MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia environmentdalneho posudzovania a povolovania
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism.
c) zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako
prislusny organ podl'a § 3 pism. 1) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
ucinnom do 31. 03. 2024, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla
ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmenea
doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2024 vydava podla § 37 zékona
¢. 24/2006 Z. z. o0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni ¢innom do 31. 03. 2023 a podl'a § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 6308/2025-11.1/fr
5489/2025

5490/2025-int.

I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

Jannis s.r.o.

2. Identifika¢né Cislo
46 395 482

3. Sidlo
Mickiewiczova 9, 811 07 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Polyfunkény komplex Nova Devinska (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™)
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2. Utel
Uelom navrhovanej ¢innosti je vybudovanie nového polyfunkéného komplexu
s vlastnym zdzemim snovymi plochami zelene za ucelom reprofilacie rieSeného uzemia
s vyuzitim jeho funkéného potencidlu v zmysle izemného planu dotknutého sidla. Realizaciou
navrhovanej Cinnosti dojde v dotknutej mestskej Casti k rozSireniu ponuky priestorov pre
byvanie, prechodné ubytovanie doplnené o plochy obc¢ianskej vybavenosti a administrativy pre
SirSie vrstvy obyvatel'stva.

3. Uzivatel

Spoloc¢nost’ Jannis s.r.o0., Mickiewiczova 9, 811 07 Bratislava, ICO 46 395 482, resp.
budtici majitelia a ndjomnici bytovych a obchodnych priestorov.

4. Umiestnenie

Kraj: Bratislavsky
Okres: Bratislva IV.
Obec: Bratislava

Katastralne tizemie: Bratislava-Devinska Nova Ves

Riesené uzemie hlavnej stavebnej Cinnosti pozostdva z pozemkov na parcelnych ¢islach
registra C-KN: 636/24, 2293/28, 2294/155, 2294/370, 2294/390, 2294/465, 2294/466 a registra
E-KN: 3079/33.

Pozemok na ktorom sa ma navrhovana cinnost realizovat’ je v sucasnosti funkcne
nevyuzivany a neoploteny, povodne vyuZivany na polnohospodarske ucely, s miernym
svahovitym terénom s maximalnym vy§kovym prevysenim cca 9,3 m pozdizne s komunikaciou -
ulicou Jana Jonasa, ktord rieSené Uizemie zo severozapadnej strany ohranicuje a je CiastoCne aj
jeho sucast'ou. Na ploche rieSen¢ho uzemia sa nenachadzaji ziadne nadzemné stavebné objekty,
ktoré by bolo potrebné asanovat’ (v priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie).

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby: 2026
Predpokladany termin ukoncenia vystavby: 2029
Predpokladany termin zacatia prevadzky: nie jeurceny
Predpokladany termin skoncenia prevadzky: nie je uréeny

Uvedené terminy su len orientacné. Presny termin zaCatia a ukoncenia vystavby
navrhovanej ¢innosti, ako aj termin zacatia prevadzky navrhovanej Cinnosti zalezi najmi od
vydanych povoleni podl'a osobitnych predpisov.

6. Struény popis technického a technologického rieSenia

Variantnost’ navrhovanej ¢innosti predlozenej v zamere sa odlisuje najmé v stavebno-
technickom rieSeni stavby, v ktorom bude stavebny objekt G navrhnuty s vyskou max. 6
nadzemnych podlazi a s redukovanym poctom parkovacich stojisk pred tymto objektom
v prospech sadovnickych uprav.
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Nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovanda éinnost’ neuskutocnila)

V pripade nulového variantu je realny predpoklad do¢asného vyuzitia Gizemia su¢asnym
sposobom. Vzhl'adom na urCenie izemnym planom je vSak pravdepodobné, ze by toto uzemie
bolo vyuzité na obdobny ucel, ako je uvazované pri realizacii navrhovanej ¢innosti. Na ploche sa
v stcasnosti stavebné objekty nenachadzaji (v priebehu procesu posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie).

Variant 1

Vo variante 1 je navrhovany polyfunkény komplex koncep¢ne rozdeleny na dva hlavné
priestorové celky — primarne reziden¢nt Cast’ v podobe navrhovanych Siestich blokov (objektov)
A az F so spolo¢nou podzemnou gardzou (1. podzemné podlazie, 2. podzemné podlazie),
centrdlnou komunikanou osou a medziblokovymi ukl'udnenymi plochami a ¢ast’ s plochami
obcianskej vybavenosti v ramci stavebného objektu G rieseného ako dom socialnych sluzieb,
reps. garni hotel so suvisiacim zdzemim a podzemnou gardzou (1. podzemné podlazie a scasti
2. podzemné podlazie). Podzemné podlazia stavby budu uréené pre parkovanie vozidiel, bicyklov
(interné a externé stojiskd). Sucastou podzemnych casti stavby budl aj priestory pivni¢nych
kobiek, odpadového hospodarstva a prvkov technologického zabezpeCenia stavby (strojovia
VZT, OST, EPS, a pod.). Obe navrhované casti polyfunkéného komplexu budi vzajomne
oddelen¢ aredlovou komunikéciou funkénej triedy C1 s paralelnym cyklochodnikom a prepojené
peSou komunikaciou umiestnenou v centralnej kompozicnej osi komplexu. Navrhované stavebné
objekty A az F budi rieSené¢ ako terasové polyfunkéné budovy s doplnkovymi plochami
obcCianskej vybavenosti, peSou promenadou s vonkajS§imi terasami a kaviarfiami, detskymi
a workoutovymi ihriskami a plochami zelene. V zapadnej Casti rieSeného uzemia sa navrhuje
lokalna oddychova zona v podobe parcika so sadovymi Upravami, Sportoviskami a stvisiacim
vybavenim uzitkovym mobiliarom a malou architektirou (riesenie v zmene umiestnenia casti
parkovacich stojisk v SuSedstve stavebného objektu G je podmienené v kapitole VI.3. tohto
zdverecného stanoviska).

Variant 2

Variant 2 je s variantom 1 funk¢ne identicky. Rozdiel oproti variantu ¢. 1 spociva
v rieSeni stavebného objektu G, ktory je navrhovany na urovni 6. nadzemnych podlazi
s redukovanym poctom parkovacich stojisk na povrchu terénu v susedstve objektu G. Tato
poziadavka ohl'adom redukcie objektu G z 8. nadzemnych podlazi na 6. nadzemnych podlaZzi
vzisla z uréeného rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti ¢. 4837/2024-11.1.2, 66862/2023,
66861/2023-int. zo dna 12. 02. 2024 (d’alej len ,,rozsah hodnotenia®), vychadzcuc zo stanoviska
mestskej Casti Bratislava-Devinska Nova Ves.

Funkcné rieSenie navrhovanej cinnosti

Bloky A, B, C, D, E a F st navrhované ako polyfunkéné sedem az osempodlazné objekty
terasového typu s ustipenymi podlaziami od 4. nadzemného podlazia zo severozapadu od ulice
Jana Jonasa a od 5. nadzemného podlazia z juhovychodnej strany rieSen¢ho tzemia. V ramci
aktivneho parteru stavebnych objektov su navrhované plochy obcianskej vybavenosti (obchody,
resp. sluzby - obchodné prevadzky, kvetinarstvo, ovocie/zelenina, domdace potreby,
elektrospotrebice, bufet, kaviaren, vinaren a pod.) a administrativy (malometrazné kancelarie).
V navrhovanom stavebnom objekte G budii umiestnené plochy s prechodnym ubytovanim
(zariadenie socidlnych sluzieb, resp. garni hotel), dalej priestory pre materska $kélku (279,0 m?)
a obchodné prevadzky/sluzby. Na prizemi stavby sa pocita s umiestnenim recepcie so zazemim
a ranajkarne. V ramci polyfunkéného komplexu bude realizovanych cca 457 bytovych jednotiek
pre cca 1 075 obyvatel'ov.
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Posudzovana stavba je navrhovana tak, aby v sebe skibila funkéné a estetické poziadavky,
kladené na tento druh stavby. Navrhovand ¢innost svojim hmotovo-dispoziénym rieSenim
zohladiiuje vdzby na existujice, resp. navrhované dopravné stavby a inzinierske siete v danom
uzemi, ako aj prilahlu existujicu zastavbu.

Zelen a sadové upravy

Navrhovana ¢innost’ bude zaclenend do krajiny prostrednictvom sadovych tuprav, ktoré
budt navrhované tak, aby prispeli k dotvoreniu architektury a celkového harmonického razu
prostredia navrhovanej cinnosti. Hlavny doéraz bude kladeny na umiestnenie dostato¢ného
mnozstva plosnych a liniovych prvkov zelene s ohl'adom na prirodzenu potencialnu vegetaciu,
autochtonne druhy vhodné do mestského prostredia a rozmanitost’ druhovej skladby s estetickym
pOsobenim vysadieb pocas celého roka. V ramci sadovych uprav sa navrhuje vysadba aleje,
par¢ika so stromami (vysadba viac ako 200 ks jedincov), d’alej krovitych skupin, izola¢nej
zelene, zahonov trvaliek a okrasnych trav, lu¢nych travnikov, Zivych plotov, dazd’'ovych zahrad,
atd’. Sucastou sadovych Uprav budu aj detské ihriska a Sportoviskd so stvisiacou drobnou
architektirou, ako aj relaxacné plochy (predzdhradky, komunitné zahradky) a pod. Nové
upravené plochy zelene budi udrziavané a zavlazované. V suvislosti s realizdciou navrhovanej
¢innosti sa kladie zvySeny doraz na uplatiiovanie stratégie trvalo udrzatelného rozvoja ako
environmentélne optimalnejsie rieSenie. Variant &. 1 oproti variantu &. 2 dopliiia a rozpracovava
navrh adaptaénych opatreni na zmenu klimy (prvky modrozelenej infrastruktiry) a spresiuje
navrhované retenéné prvky v rieSenom uzemi s cielom zadrzania dazd’ovych vod na pozemku
a optimalneho hospodarenia s vodou.

Vyznamnym krajinotvornym prvkom budil skupinové vysadby stromov, parciky, resp.
alejové vysadby stromov (napr. Acer campestre, Acer platanoides, Tilia cordata, Fraxinus
angustifolia, Fraxinus excelsior, Prunus serrulata, Pyrus calleryana, Pinus nigra, Pinus sylvestris,
atd’.), ktoré prispeji k vymedzeniu a oddeleniu jednotlivych funkénych zén polyfunkéného
komplexu, resp. oddelenie stavby od ul. J. Jonasa. Dalej sa uvazuje s vysadbami skupin krovitych
porastov, ako napr.: kalina (Viburnum sp.), brSlen (Euonymus sp.), Ligustrum ovalifolium,
Carpinus betulus, Prunus laurocerasus - zivé ploty a zatravnenia s dazd’ovymi zahradami.
V prislusnych castiach aredlu navrhovanej ¢innosti budii umiestnené zdhony kombinovanej
vysadby trvaliek, okrasnych trav a cibulovin doplnené menSimi skupinkami alebo solitérnymi
vys$8imi krami (napr. Amelanchier lamarckii, Viburnum opulus, Cornus alba, Cotinus coggygria).
Navrhované dazd'ové zahrady budi umiestnené v juZnych Castiach rieSeného Uizemia, pri¢om
dotované budi zrdzkovymi vodami zo striech stavby a spevnenych ploch. Vzhladom na
charakter horninového prostredia dazd’ové zahrady nebudu slizit ako nosny prvok na
zadrziavanie dazd’ovych vod, nosnym prvkom na zadrZiavanie dazd’ovych vod v rieSenom tuzemi
bude retenéné nadrz (cca 1000,0 m®) lokalizovana v zapadnej ¢asti pozemku.

Intenzivne vegetacné strechy budu verejne pristupné. V ramci navrhu aredlovych
obsluznych komunikacii bolo jednou zo zasad oddelenie pohybu vozidiel (vjazdy a vyjazd
Z podzemnych garédzi, zasobovanie a pod.) od hlavnych peSich tahov, tzn. priestor v aredli
polyfunkéného komplexu na povrchu terénu bude vyhradeny prevazne pre peSich. Podzemné
parkovacie garaze budi navrhované a zakomponované do daného Uizemia tak, aby na ich stre$nej
konstrukcii vznikli vegetacné plochy réznych hribok substratov s cielom umozZnenia vysadieb
travnatych ploch, krovin, ale aj vzrastlych stromov. Extenzivne vegetacné strechy budu verejne
nepristupné bez uzivatel'ského wvyuzitia abuda rieSené na cCasti objektov polyfunkéného
komplexu spolu s umiestnenim fotovoltickych panelov. Navrhovana vegetacia bude pozostavat’
z kombinacie rozchodnikov a inych odolnych sukulentov, ktoré su overené z praxe.
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Zakladanie, konstrukcné a technologické rieSenie navrhovanej cinnosti

Zakladanie stavebnych objektov A - F a G sa predpokladd na dosko-piloétovych
zakladovych konstrukciach, pri¢om zaloZenie stipov v exteriéri (tvar ,,V* v stavebnych objektoch
D, E, F a G) sa predpoklada na roznasacich telesach s potrebnym mnozstvom pilét. Spodrobnenie
zakladania objektov bude predmetom d’alSieho stupnia projektovej dokumentacie stavby.
Vertikalne komunikacie budi riesené, resp. navrhnuté ako zalomené Zelezobeténové doskové
konstrukcie s nadbetonovanymi stupfiami ulozené na zaklady, stenové murované konstrukcie,
medzipodesty a stropné dosky.

Navrhovana ¢innost’ je nevyrobnej povahy, neobsahuje vyrobné technolédgie. Celkovy
koncept navrhu rieSenia vykurovania vychadza zo zakladnych poziadaviek ucéelu budtceho
vyuZitia priestorov, miesta rieSenia a naroku na komfort stavby. Koncepcia vzduchotechniky
bude podriadena Standardu a funkcii navrhovanej ¢innosti, jej stavebnému rieSeniu a v sulade
s platnymi hygienickymi poziadavkami.

Pre navrhované stavebné objekty sa pocita s moznost'ou vyuZzitia obnoviteI'nych zdrojov
energie formou instalovania fotovoltaickych panelov na streche stavieb za ucelom znizenia
celkovych narokov na elektricki energiu ziskant z tradi¢nych zdrojov. Predpokladany vykon
zariadeni bude do 4,8 MW.

Dopravné pripojenie a parkovanie

Navrhovana ¢innost’ bude dopravne napojend na existujucu ulicu Jana Jonasa, pricom
v ramci navrhovanej stavby sa navrhuje komplexné prerieSenie jestvujucej krizovatky v mieste
styku ulice Jana JondSa s Jasencovou ulicou, ktord bude vstupnym bodom do navrhovaného
polyfunkéného komplexu. Na ulici Jana JonaSa sa vybuduju nové zastdvky mestskej hromadne;j
dopravy (,,dalej len ,,MHD*) v oboch smeroch a zrealizuje sa aj paralelny cyklochodnik sulade
s dopravnym generelom Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a chodnik pre peSich.
Pripojenie samotného rieSeného tizemia na ulici Jana Jonasa je navrhnuté v polohe jestvujucej
stykovej krizovatky Jasencova/ul. J. Jonasa. Navrhované dopravné pripojenie polyfunkéného
komplexu meni dispoziciu stykovej krizovatky na §tvorramennt krizovatku, t. j. dojde k Gprave,
resp. rozsireniu ulice Jana JonaSa v polohe rieSeného tizemia. Sucastou dopravnych prvkov
navrhovanej ¢innosti budu samostatné pruhy pre odbocenie vlavo z ulice Jana JondSa na
existujicu komunikéciu Jasencova a na novonavrhovanu hlavna aredlova vstupni komunikaciu
- vetva A rieSent vo funkénej triede C1, kat. MO 8,5/40. V ramci arealu dojde k vybudovaniu
d’alSich dopravnych obojsmernych vetiev (B, C, D, P2), tzv. vnutrozonalneho dopravného
priestoru.

Parkovanie v areédli navrhovanej Cinnosti bude zabezpecené vo variante ¢. 1 v pocte 866
parkovacich stojisk, vo variante ¢. 2 sa navrhuje spolu 838 parkovacich stojisk. Celkovu kapacitu
statickej dopravy doplhaji parkovacie stojiskd pre jednostopové vozidla (motocykle, 23 ks).
Navrhovana ¢innost’ bude pripravend na elektromobilitu. V aredli stavby ddjde k umiestneniu
stanic na nabijanie elektromobilov, pricom elektricka energia rieSend v ramci navrhovanej
¢innosti bude dostato¢na pre pokrytie aj nabijania elektromobilov v zmysle prislusnej legislativy.

V ramci navrhovanej Cinnosti budu vytvorené chodniky pre peSich prepojené na
existujuce pesie trasy v okoli navrhovanej ¢innosti s dostupnostou na MHD. Chodnikmi budt
spristupnené vsetky vstupy do navrhovanych objektov, ako aj vnutrobloky a navrhované verejné
priestory s oddychovou funkciou pre rezidentov a navstevnikov polyfunkéného suboru.
Realizaciou stavbydojde k skvalitneniu pohybu pre peSich v danom uzemi. V ramci navrhovane;j
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¢innosti d6jde v polohe rieSeného uzemia na ulici Jana Jonasa k vybudovaniu novej segregovanej
obojsmernej cyklistickej komunikacii funkénej triedy D2, o Sirke 3 000 mm, ktora bude
pokracovat’ aj do aredlu navrhovanej ¢innosti v subehu s hlavnou dopravnou vetvou A a nasledne
vetvou B popri stavebnych objektoch D, E a F. Navrhovant cyklisticki dopravnu infrastruktru
buda dopinat integrované interiérové a exteriérové plochy a zariadenia pre odstavenie
a parkovanie bicyklov (navrh — spolu cca 150 miest). Navrhovana ¢innost’ bude umiestnena do
uzemia s dobrou dostupnost’ou linick MHD, pricom ddjde v ramci novych dopravnych prvkov
v polohe ulice J. Jonésa k zriadeniu 2 novych zastavok BUS.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢. 8 k zdkona ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni U¢innom do
31. 03. 2024 (dalej len ,,zdkon o posudzovani vplyvov®) zaradena nasledovne a podlieha
povinnému hodnoteniu:

Kapitola €. 9. Infrastruktara

Prahové hodnoty
(“:Fi(s)llo Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast' B
(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)
Projekty rozvoja obci vratane v zastavanom uzemi
od 10 000 m?
a) pozemnych stavieb alebo ich podlahovej plochy
suborov (komplexov), ak nie st mimo zastavaného
16. uvedené v inych polozkach tejto uzemia od 1 000 m?
prilohy podlahovej plochy
b) statickej dopravy od 500 stojisk od 100 do 500 stojisk

Podl'a § 18 ods. 1 pism. a) zakona o posudzovani vplyvov musi byt predmetom
posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie kazd4d navrhovana Cinnost’
uvedena v prilohe €. 8 Casti A zdkona o posudzovani vplyvov, ak nejde o ¢innost’ realizovanu na
ucely uvedené v § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov.

Navrhovatel, ISPK s.r.o., Mickiewiczova 9, 811 07 Bratislava, ICO 46 813 250,
Vv su¢asnosti Jannis s.r.o., Mickiewiczova 9, 811 07 Bratislava, ICO 46 395482 v zastipeni
spolo¢nosti EKOJET, s. r. o., Tehelnd 19, 831 03 Bratislava, ICO 35 734 990 (d’alej len
,havrhovatel*) predlozil dia 02. 05. 2023 na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekciu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, v sUCasnosti sekcia
environmentalneho posudzovania a povolovania, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie (dalej len ,,MZP SR*) podl'a § 22 zakona o posudzovani vplyvov zamer navrhovanej
¢innosti vypracovany podla prilohy ¢. 9 zdkona o posudzovani vplyvov. Podla § 18 ods. 2
zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,spravny poriadok®) sa dinom predlozenia zadmeru zacalo konanie vo veci
posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.
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Zamer navrhovanej Cinnosti vypracovala spolocnost EKOJET, s.r.o. v aprili 2023,
v nulovom variante a v jednom realizacnom variante navrhovanej ¢innosti (variant ¢.1).

MZP SR uréilo podla § 30 ods. 1 zikona o posudzovani vplyvov rozsah hodnotenia
v ramci ktorého pre d’alSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie, urcilo dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
navrhovana ¢innost’ neuskutoc¢nila) variantu uvedeného v zdmere navrhovanej ¢innosti a nového
variantu, v ktorom bude stavebny objekt G navrhnuty s vyskou max. 6 nadzemnych podlazi
a s redukovanym poc¢tom parkovacich stojisk pred tymto objektom v prospech sadovnickych
tprav. Dalej boli Vrozsahu hodnotenia uréené 4 vieobecné podmienky a 27 $pecifickych
poziadaviek. Casovy harmonogram nebol uréeny.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (dalej len ,,sprava o hodnoteni®) podl'a prilohy
¢. 11 k zdkonu o posudzovani vplyvov a na zdklade ur€eného rozsahu hodnotenia vypracovala
spolo¢nost EKOJET, s.r.o. v méji 2024.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni podl'a § 31 zdkona o posudzovani vplyvov na
MZP SR diia 22. 05. 2024. Stéastou spravy o hodnoteni boli aj prilohy ako akusticka $tadia,
rozptylova Studia, svetlotechnicky posudok, hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na verejné
zdravie, dopravno-kapacitné posudenie, adaptacia na zmenu klimy, dendrologicky posudok,
hydrogeologicky  posudok, inziniersko-geologicky prieskum, situacia sadovych Uprav
a vizualizacie navrhovanej ¢innosti.

O sprave o hodnoteni informovalo MZP SR verejnost, v sulade s § 24 ods. 1 pism. e)
zakona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese https://www.enviroportal.sk/eia/detail/polyfunkcny-komplex-nova-devinska
a taktiez na Uradnej tabuli Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky. Zaroven
MZP SR, v prilohe listu & 4837/2024-11.1.2/fr, 39420/2024, 39434/2024-int. zo dia
04. 07. 2024, zaslalo dotknutej obci spravu o hodnoteni aj v listinnom vyhotoveni, spolu so
vSeobecne zrozumite'nym zavereCnym zhrnutim (dorucenda hlavnému mestu Slovenskej republiky
Bratislava diia 17. 06. 2024). Dotknutej verejnosti zaslalo MZP SR v prilohe listu, v stilade
s § 33 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov, vS§eobecne zrozumitel'né zdverecné zhrnutie.

MZP SR listom ¢. 4837/2024-11.1.2/fr, 39420/2024, 39434/2024-int. zo dia 04. 07. 2024,
poziadalo dotknuti obec, aby podl'a § 34 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov do 3 pracovnych
dni od dorucenia spravy o hodnoteni informovala o jej doruceni verejnost’ a zaroven zverejnila
vseobecne zrozumitel'né zavere¢né zhrnutie pocas 30 dni na tradnej tabuli a na svojom webovom
sidle, ak ho méa zriadené, a oznamila, kde a kedy moZzno do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’
Z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady vyhotovit’ kopie; zaroven aby uviedla, v akej lehote
moze verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacila miesto, kde sa mo6zu podavat’.

MZP SR zaroven vyzvalo dotknutli obec, aby podl'a § 34 ods. 2 zakona o posudzovani
vplyvov po dohode a v spolupraci s navrhovatelom zabezpecila, do uplynutia doby vystavenia
vSeobecne zrozumite'ného zaverecného zhrnutia verejné prerokovanie navrhovanej c¢innosti
(d’alej len ,,verejné prerokovanie®). Sti¢asne bola dotknuta obec upozornena, ze termin a miesto
konania verejného prerokovania je dotknutd obec podla § 34 ods. 3 zdkona o posudzovani
vplyvov povinna oznamit’ verejnosti najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat
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nan prislusny organ, rezortny organ a dotknuté organy. Zaroven bola dotknuta obec upozornena,
ze v zmysle § 34 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov je povinnd v spolupréci s navrhovatel'om
vyhotovit' z verejného prerokovania zaznam a dorudit’ ho na MZP SR do 10 pracovnych dni od
jeho uskuto¢nenia.

MZP SR taktiez uvedenym listom, vyzvalo rezortny organ, povolujici organ, dotknut
obec adotknuté organy, podla § 35 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov, na dorucenie
stanoviska Kk sprave o hodnoteni v lehote stanovenej zdkonom o posudzovani vplyvov, t.].
najneskor do 30 dni od jej doruenia. MZP SR zaroveti informovalo, Ze verejnost’ moze v zmysle
§ 35 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov dorucit’ pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni na
MZP SR najneskér do 30 dni odo diia zverejnenia vieobecne zrozumiteného zavere¢ného
zhrnutia dotknutou obcou. MZP SR tieZ upozornilo, e podla § 35 ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvov sa na stanoviska dorucené po uplynuti stanovenych leh6t nemusi prihliadat’.

Dotknuta obec (hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava) informovala verejnost’
o doruceni spravy o hodnoteni v mieste obvyklym spdsobom — zverejnenim na uradnej tabuli
mesta Bratislava a na webovom sidle mesta Bratislava, na adrese: www.bratislava.sk. Do spravy
o hodnoteni bolo mozné nahliadnut’ od 17. 06. 2024 do 17. 07. 2024 na prizemi budovy
Magistratu  hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Primacidlne néamestie 1,
v priestoroch sluzieb ob¢anom — front office. Dotknuta obec zaroven informovala verejnost
0 moznosti podania pripomienok k sprave o hodnoteni na adresu: Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky, Namestie I. Stara 1, 812 35 Bratislava, a to v termine najneskor
do 17. 07. 2024.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie podla § 34 zdkona o posudzovani vplyvov sa uskuto€nilo dia
03. 07. 2024 0 10:00 hod. na Magistrate hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy Nova
radnica, zasadacka ¢. 103, Primacialne namestie 1, 811 01 Bratislava.

Termin amiesto verejného prerokovania ozndmila dotknutd obec (Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava) verejnosti pozvankou na verejné prerokovanie listom
¢. MAGSOEaT154094/2024-422359 zo dna 18. 06. 2024, ktorti zverejnila na tradnej tabuli.
Touto pozvankou boli na uvedené verejné prerokovanie pozvané aj dotknuty, rezortny, prisluSny
organ a dotknutd verejnost. Umoznena bola aj online forma ucasti na verejnom prerokovani.
Dotknutd obec zaroven v pozvanke informovala, ze verejné prerokovanie sa uskutocni
alternativne aj online. Pre ucast na verejnom prerokovani — online forma — bola potrebna
registracia a poziadanie o ucast’ vopred na e-mailom, najneskor do 02. 07. 2024.

Informacia a termin verejného prerokovania boli zverejnené taktiez na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, v stlade s § 24 ods. 1 pism. f) zdkona
0 posudzovani vplyvov.

Verejného prerokovania sa zucastnilo podl'a prezenénej listiny celkovo 11 ucastnikov, a to
zastupcovia navrhovatela, spracovatelia spravy o hodnoteni a odbornych studii, spracovatelia
projektovej dokumentacie, ako aj zastupcovia dotknutej obce a zastupca povol'ujuceho organu.
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Verejné prerokovanie otvorila Mgr. Andrea Se¢. Mgr. Jana Hrabovska néasledne
predstavila a zrekapitulovala doterajSie kroky procesu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie z hl’'adiska dotknutej obce.

Navrhovani cCinnost’ predstavil Mgr. Lubomir Modrik (za spracovatela spravy
o hodnoteni EKOJET, s. r. 0.). Uvodom odprezentoval navrhovanu &innost’ a jej predpokladané
vplyvy na zivotné prostredie. Konstatoval, Ze sprava o hodnoteni je vypracovana podla prilohy
¢. 11 zdkona o posudzovani vplyvov a taktiez v zmysle rozsahu hodnotenia. Taktiez popisal
varianty a zdoévodnil navrh optimalneho variantu. Zaroven za spracovatel'a Mgr. Cubomir Modrik
konstatoval, ze vysledky spracovanych §tadii pre posudzovany stavebny objekt
G s 8 nadzemnymi podlaziami, teda variant ¢. 1, st suhlasné — vyhovujice a poziadavka na
zniZenie stavebného objektu G na 6 nadzemnych podlazi vo variante €. 2 nartiSa hospodarnost’
stavby, a zaroven znizovanie podlazi nie je oddévodnené. Vysledky spracovanych $tadii pre
stavebny objekt G s 8 nadzemnymi podlaZziami nepreukdzali nadlimitné ovplyvnenie okolité¢ho
obyvatel'stva v zmysle platnej legislativy.

V zavere Mgr. Cubomir Modrik zhodnotil, Ze projekt navrhovanej ¢innosti reSpektuje
platni pradvnu legislativu a z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie nepredstavuje zhorSenie
podmienok v dotknutom tzemi.

Mgr. Jana Hrabovska vyzvala ucastnikov verejného prerokovania k diskusii. VécSina
diskusie sa tykala odvadzania dazd’ovych vod z reten¢nej nadrze do melioraéného kandla,
kapacity a revitalizacie toku Mlaka, rieSenia dazd’'ovych zahrad, stavebného objektu G a jeho
podlaznosti a plochy, na ktorej ma byt umiestnena materska $kola. Po diskusii Mgr. Jana
Hrabovska nasledne pod’akovala pritomnym za ucast’ na verejnom prerokovani a ukon¢ila ho.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zdznam (sucast'ou bol aj audiozdznam
verejného prerokovania na CD-nosiéi), ktory bol spolu s prezencnou listinou doruc¢eny dotknutou
obcou na MZP SR diia 17. 07. 2024.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zaikona o posudzovani vplyvov bolo na MZP SR doru¢enych celkom
7 pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni, ato konkrétne od hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislava, Hasi¢ského a zachranného utvaru Hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy, Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v Bratislave, Mestskej Casti
Bratislava-Devinska Nova Ves, Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
geologie a prirodnych zdrojov, odboru S§titnej geologickej spravy, Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru Statnej spravy ochrany prirody a krajiny a PhDr. Silvie
Kusendovej (zastupca ob¢anov). Vyjadrenie MZP SR k predmetnym stanoviskam je uvedené
v kapitole VII. 2 tohto zavereéného stanoviska.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona 0 posudzovani vplyvov

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona 0 posudzovani vplyvov
vypracoval na ziklade uréenia MZP SR, listom ¢&. 4837/2024-1.7/fr, 57573/2024 zo diia
12. 08. 2024, RNDr. Boris Cambel, zapisany v zozhame odborne spdsobilych osob na
posudzovanie vplyvov c¢innosti na zivotné prostrediec pod ¢islom 107/96-OP (dalej len
,.spracovatel posudku®). O uréeni spracovatela posudku MZP SR informovalo, listom
¢. 4837/2024-1.7/fr, 54585/2024 zo dna 12. 08. 2024, v sulade s § 36 ods. 2 zakona
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o posudzovani vplyvov, navrhovatela.

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade zdmeru navrhovanej Cinnosti, stanovisk
dorucenych k zameru navrhovanej ¢innosti, ur¢eného rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni,
stanovisk doruc¢enych K sprave o hodnoteni, zaznamu z verejného prerokovania, ako aj na zaklade
vlastnych poznatkov a zisteni spracovatel'a posudku.

Odborny posudok obsahuje vSetky nalezitosti stanovené zdkonom o posudzovani vplyvov.
V odbornom posudku boli vyhodnotené najmé uplnost’ spravy o hodnoteni, stanoviska podla
§ 35 zakona 0 posudzovani vplyvov, Uplnost’ zistenia kladnych a zdpornych vplyvov navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie Vratane ich vzajomného posobenia, pouzité metddy hodnotenia
a uplnost’ vstupnych informécii, navrh technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupeni
poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie znecistovania alebo poskodzovania zivotného
prostredia, varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu,
realizdciu navrhovanej c¢innosti a pripadne na ukoncenie navrhovanej cinnosti, ak ide
o likvidéciu, sanaciu alebo rekultivaciu, vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Spracovatel’ posudku konstatoval, Zze sprava o hodnoteni je koncipovana tak, ze podava
vietky navrhovatelovi zname informacie v tejto etape pripravy navrhovanej &innosti. Dalej
uvadza, ze Sprava o hodnoteni podava komplexnu informaciu ako celok, teda vratane prilozenych
expertiznych posudkov — $tadii, ktoré st v plnom zneni prilozené k sprave o hodnoteni. Po
preskiimani spravy o hodnoteni z hladiska zdkona o posudzovani vplyvov konStatuje, ze po
obsahovej a formalnej stranke zodpoveda poziadavkam Specifikovanych prilohou ¢. 11 zdkona
0 posudzovani vplyvov.

Dalej uvadza, 7e naplnenie ¢asti A Zakladné udaje, ktora obsahuje kapitolu 1. Zakladné
udaje o navrhovatel'ovi a kapitolu II. Zakladné udaje o navrhovanej ¢innosti je spracovana na
vel'mi dobrej vypovednej urovni. St v nej uvedené hlavné informdcie tykajuce sa hlavnych
objektov a ostatnych investicii. Podrobne popisané je aj architektonické, hmotovo priestorové
a funk¢éné rieSenie s dérazom na vysvetlenie rozdielu medzi variantom ¢.1 a variantom ¢.2.
Naplnenie ¢asti B Udaje o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane
zdravia, ktord obsahuje kapitolu I.

Poziadavky na vstupy a kapitolu II. Udaje o vystupoch je spracovana na dostatoénej
vypovednej trovni s prihliadnutim na sicasny stav pripravy navrhovanej ¢innosti a s vyuzitim
Studii uvedenych v prilohach spravy o hodnoteni. Uvadza, Ze dopravno-kapacitné posudenie
sumarizuje aktudlny stav dopravno-inzZinierskych udajov v danom uzemi, dokumentécia
nadvédzuje na spracovavané dopravno-kapacitné postdenia v predchddzajicich obdobiach
tykajuce sa investicii v SirSom zazemi rieSeného Uzemia a dalSie zname skutocnosti
o predpokladanom rozvoji SirSieho zazemia Devinskej Novej Vsi.

K casti C Komplexna charakteristika a hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie vratane
zdravia uvadza, ze ide o obsahovo najvicsiu Cast’ spravy o hodnoteni, ktora zachytava zakladnu
charakteristiku zivotného prostredia, opis predpokladanych vplyvov, opatreni na ich eliminaciu,
resp. minimalizaciu a d’alSie povinné sucasti spravy o hodnoteni. Vyuzivaji sa v nej vsetky
vypracované prilohy k sprave o hodnoteni, ktoré v plnej miere odrdzaju potreby pre ucely
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Dalej uvadza, e tato CGast Standardnym
a vycerpavajucim spdsobom popisuje jednotlivé zlozky zivotného prostredia s dérazom na tie
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zlozky, prvky ekosystému, resp. krajinné prvky, ktoré budu, alebo moézu byt v interakcii
s popisovanymi ¢innost'ami. Konstatuje, ze spracovatel’ spravy o hodnoteni dostato¢ne podrobne
popisal abiotické i1 biotické prvky ekosystému, ako aj aktualne problémy zivotného prostredia
v §irSom uzemi.

V kapitole C.IL9 sa dostatocne podrobne popisuju chranené izemia podla osobitnych
predpisov a ich ochranné pasma. Kapitolu C IV. povazuje za dolezita, ked’Zze by mala byt jednym
z hlavnych podkladov pre koncipovanie zaverecného stanoviska. Obsahovo je spracovana
dostatocne. Spracovatel popsudku uvadza, ze v tejto Casti neidentifikoval chybajicu oblast’.
Vidsina technickych opatreni sa tyka etapy pocas vystavby. Clenenie &asti Technické opatrenia
povazuje za trochu nesystémové, kedze sa v nej mieSaji opatrenia pre jednotlivé zlozky
zivotného prostredia. Odporuca jednoznacnejSie ¢lenit’” opatrenia na opatrenia pocas vystavby
a pocas prevadzky a v rdmci tychto etap pre jednotlivé I'udské aktivity. Zaverom vSak uvadza, ze
navrhované opatrenia su z technického aj ekonomického hl'adiska realizovateI'né.

Uvadza tiez, ze prilohy spravy o hodnoteni su spracované v intencidch poznania
problematiky a projektu a velmi vhodne dopliiiaji samotny text spravy o hodnoteni, ide
o vyhodnotenie pripomienok k zameru navrhovanej cinnosti, prilohy, rezy, vizualizacie,
architektonické situacie oboch variantov, mapu SirSich vztahov, ortofotomapu, koordinacnu
situdciu, situaciu dopravného rieSenia, ale predovsSetkym akusticka S$tadiu, rozptylovu Stadiu,
svetlotechnicky posudok, dopravnu S$tadiu, Studiu adaptacie na zmenu klimy, dendrologické
hodnotenie a hydrogeologicky posudok.

Spracovatel’ posudku tieZ konStatuje, Ze celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté
uzemie boli komplexne zdokumentované a vyhodnotené na zéklade podrobného prehodnotenia
vSetkych predloZzenych podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych subjektov.
Uvadza, ze predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hl'adisk - priame, nepriame, pozitivne a negativne. Z hl'adiska casového horizontu
boli postdené vplyvy v etapach vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti. V tomto rozsahu
boli hodnotené vplyvy na obyvatel'stvo a prirodné prostredie. Predpokladané vplyvy na Zivotné
prostredie predstavuju vplyvy vyvolané ¢innostami stvisiacimi s realizaciou a prevadzkovanim
objektov, ktoré si predmetom navrhovanej ¢innosti.

Predpokladané negativne vplyvy navrhovanej C¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré boli
identifikované v ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zdkona
0 posudzovani vplyvov je mozné odstranit’ alebo eliminovat’ realizaciou opatreni a podmienok,
ktoré su uvedené v sprave o hodnoteni, a ktoré spracovatel’ posudku odporti¢a premietnut’ aj do
zaverecného stanoviska. Za podmienky zapracovania predmetnych navrhovanych opatreni
povazuje spracovatel’ posudku realizaciu navrhovanej ¢innosti za prijatel'ni. Popis a hodnotenie
kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného posobenia je tiplné.

Spracovatel’ posudku na zaklade prestudovania spravy o hodnoteni, odbornych §tadii
a posudkov, ktoré su prilohou spravy o hodnoteni a vSetkych dostupnych vyjadreni, zapisnic
a dokumentov, ako aj preverenia procesu hodnotenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné
prostredie uvadza, ze odporuca realizaciu navrhovanej Cinnosti. Zaverom navrhuje realizaciu
navrhovanej ¢innosti VO variante ¢. 1 s navySenim plochy zelene z variantu ¢. 2 o vymere
184,3 m? a presun ¢&asti povrchovych stojisk do podzemnej garaze pri stavebnom objekte G.
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Odporucania a zavery z odborneho posudku boli pouzite ako podklad pri spracovani tohto
zavereéného stanoviska. Odborny posudok (aj elektronicky) bol doru¢eny na MZP SR dna
16. 09. 2024.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté izemie boli na zéklade predlozenych
podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran komplexne zdokumentované
a vyhodnotené. Predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hladisk: priame, nepriame, synergické, kumulativne, pozitivne a negativne.
V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy na obyvatel'stvo, vplyvy na prirodné prostredie, vplyvy
na krajinu, vplyvy na urbdnny komplex a na vyuzivanie zeme.

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie nasledovne:

Vplyvy na obyvatelstvo

V etape vystavby navrhovanej ¢innosti bude v priestore stavby zvyseny pohyb stavebnych
mechanizmov, ktory hlukom a sprostredkovane zneéistenim ovzdusia prasnostou a vyfukovymi
plynmi lokalne ovplyvni lokalitu a tym aj cast’ obyvatel'ov. Tento dopad vSak bude minimalny
a kratkodoby. Pocas vystavby i prevddzky navrhovanej Cinnosti bude potrebné reSpektovat
vyhlasku Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii a o pozZiadavkidch na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v Zivotnom prostredi. V aredli navrhovanej ¢innosti sa
nepredpokladéd instalacia zariadeni, ktoré by mohli byt zdrojom vibracii, elektromagnetického
alebo radioaktivneho ziarenia s negativnym dopadom na obyvatel'stvo. Priame vplyvy a rizika
budu znasat’ len pracovnici priamo zic¢astneni na vystavbe. VSetky prace musia byt’ zrealizované
v sulade s STN a prislusSnymi bezpe¢nostnymi predpismi. Pri realizécii stavby bude potrebné
dodrziavat’ vSetky platné normy, predpisy a vyhlasky. Vykopové prace v ochrannych pasmach
podzemnych vedeni budu realizované ru¢nym vykopom. Pred zacatim vystavby je potrebné
overit’ a vytycCit’ vSetky podzemné inZinierske siete spravcami prisluSnych sieti. Stavebné prace
a vietky zabudované materialy musia spifiat’ vietky technicko-kvalitativne podmienky, ¢im bude
zarucena bezpecnost’ prace.

Nosnym taziskom navrhovanej cinnosti je funkcia byvania, doplnend plochami
obcianskej vybavenosti s prislichajucim zazemim a parkovanim. Plocha rieSeného tizemia nie je
v sti¢asnosti obyvana (v priebehu procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie).

Dopravna infrastruktura

Dopravno-kapacitné posudenie (priloha ¢. 9 sprdavy o hodnoteni) vo svojom zavere
konstatuje, ze (cit.): ,,z vysledkov posudeni je zrejmé, Ze dopravné napojenie investicného zameru
Polyfunkcny komplex Nova Devinska je mozné prostrednictvom navrhovanej krizovatky na
miestnu obsluznu komunikdciu J. Jonasa. Odporucame sledovat vyvoj intenzity dopravy v najmd
krizovatkach 1/505 — J. Jondsa a J. Jondsa — Lubovnikova — Sinecny vrch 1 a v pripade potreby
zacat zvazovat opatrenia na zvySenie kapacity niektorych krizovatiek .
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Imisné a klimatické pomery v uzemi

Podr'a rozptylovej stadie (priloha ¢. 6 spravy o hodnoteni) sa da konstatovat, ze (Cit.):
, V zmysle nadobudnutia platnosti novych vyhlasok a zmene metodiky vyhodnotenia imisno-
prenosovej situdcie v okoli navrhovanej ¢innosti neboli proti povodnej imisno-prenosovej studie
(220e00215 RS) posudzované znecistujuce latky CO a benzén. Tieto vSak uz v predoslom
vyhodnoteni vykazovali velmi nizke koncentracie, konkrétne: CO (max. 8 hod. koncentrdcia)
= 376,8 ug/m3 (limitna koncentracia = 10000 ug/m3); benzén (priemernd rocna koncentracia)
= 0,1 ug/m3 (limitna koncentracia = 5 ug/m3), preto nepredpokladame, ze upravou vstupnych
parametrov od povodného zameru by nastalo prekrocenie predmetnych limitov. Modeldcie
r. 2049 vyplyva, zZe najvyssie hodnoty koncentracii znecistujucich latok na vypoctovej ploche pri
najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach su v pripustnych hodnotach. Pre
TZL — castice PM10 méze dochadzat k prekroceniu maximalneho denného priemeru. K tomuto
prekroceniu dochadza uz v sucasnom stave, pricom prekrocenie nastava max. 8 krat do roka
a v buducom stave moze dojst k prekroceniu max. 8 krat za rok. Pocet povolenych prekroceni
limitnej hodnoty je 35 krat za rok. Porovnanim koncentrdacii ZL v sucasnom a budicom stave
(variantov r. 2037 a r. 2049) mozZeme konstatovat, Ze realizaciou navrhovanej cinnosti sa
koncentracie v rieSenom uizemi mierne navysia. Tento prispevok vSak nesposobuje prekrocenie
limitnych koncentracii v zmysle Vyhlasky 250/2023 Z. z. a preto je mozné prispevok navrhovanej
cinnosti hodnotit' ako zanedbatelny oproti sucasnému imisnému pozadiu, ¢i uz vo variante
r. 2037 alebo r. 2049 “.

Hlukové pomery v tizemi

Akusticka Stadia (priloha ¢. 5 spravy o hodnoteni) z hl'adiska hlukovych pomerov vo
svojom zavere uvadza, Ze (cit.): ,, Statickd doprava z navrhovanej stavby nebude mat negativny
vplyv na hlukovii pohodu okolitych nehnutelnosti nad mieru pripustni. Navrhovana stavba
polyfunkcného komplexu nevnesie hluk z dopravy do uzemia pri chranenych priestoroch okolitych
nehnutelnosti vyssi ako su pripustné hladiny hluku v vzemi kategorie IIl. V dalsom stupni
projektovej dokumentacie (projekt pre stavebné povolenie), ked budiu presnejsie navrhnuté
vonkajsie a vnutorné konstrukcie, je potrebné ich posudit z hladiska vzduchovej a krokovej
nepriezvucnosti. Na znizenie hluku z dopravy a zabezpecenie vyhovujucich pripustnych
ekvivalentnych hodnot hluku z dopravy pri objekte G je navrhnuta protihlukova stena minimalnej
vysky 2,75 m. Na zdklade vypoctov je mozné konstatovat, Ze navrhovand materska Skola moze byt
umiestnend v objekte G. Posudzovana hodnota pre fasidou navrhovanej Skolky (v bode 11+) je
nizsia ako pripustna hodnota pre tiché prostredie pocas dna LpAeq,12h, den, kat Il = 50 dB.
Vecerny a nocny cas nie je posudzovany s ohladom na prevadzkové hodiny materskej skoly.
Intenzity dopravy v obdobi po 10 rokoch od spustenia prevadzky navrhovaného komplexu boli
prepocitané zo Spickovych hodnét cestnej pozemnej dopravy uvedenych v dopravno-kapacitnom
posudeni prognozy pre rok 2037. Vypocitané hodnoty ekvilalentnych hladin hluku v superpozicii
hluku z pozemnej (Cestnej) dopravy v kontrolnych bodoch vo vyske 1,5 m nad upravenym terénom
vo vzdialenosti 2,0 m pred fasadou okolitych nehnutelnosti budu mensie ako pripustné hodnoty
podla sucasne platnej vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pristupnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi. Ked’ su vyhovujuce limitu vplyvu hluku z pozemnej
cestnej dopravy pre rok 2037, potom su vyhovujuce aj pre nasledujice obdobie roku 2049, kedy
je predpoklad poklesu individudlnej dopravy a zdaroven znizenie hluku dopravnych prostriedkov z
dévodu prechodu na elektricky pohon (podla Uzemného generelu dopravy HI. mesta Bratislava
CDV 2014)".
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Svetelno-technické pomery v izemi

Svetlotechnicky posudok (priloha ¢. 7 spravy o hodnoteni) uvadza, ze (Cit.):
., Navrhovana stavba ,, Polyfunkcny komplex Nova Devinska* v Bratislave — m.¢. Devinska Nova
Ves na ulici Jana Jondsa, na pozemku parc.¢. 636/24, 2293/28, 2294/155, /370, /390, /465, 1466,
E 3079/33, k. Devinska Nova Ves v posudzovanom obdobi od 21. marca do 22. septembra
nezmensi cas presinenia v existujucich obytnych budoviach nad mieru pripustnu. Vsetky okolité
bytové jednotky zostanu v posudzovanom obdobi presinené viac ako hygienické minimum 1 hod
30 min denne, co je v sulade s ¢l. 5.2.1.2 normy STN 73 4301 Bytové budovy. Objemoveé riesenie
navrhovanej stavby je navrhnuté v sulade s legislativnymi poziadavkami, najmd s ¢l. 4.4 normy
STN 73 0580-1 Denné osvetlenie budov, a tym aj v silade s ust. § 6 vyhlasky MZP SR ¢.
532/2002 Z.z. Ziadna miestnost s dlhodobym pobytom o0séb v susednych stavbdch nebude
zatienenda navrhovanou stavbou nad mieru pripustnu. Vonkajsi uhol tienenianavrhovanej stavby
voci okolitej zastavbe bude nizsi ako je maximalne vymedzeny ekvivalentny uhol tienenia eq =
30°. Vsetky byty v navrhovanej stavbe ,, Polyfunkcny komplex Nova Devinska* budu presinené v
zmysle poZiadaviek ¢l. 5.2.1.2 normy STN 73 4301 Bytové budovy. V navrhovanych objektoch A,
B a C su na INP po dva nebytové priestory — apartmany, na 2NP a 3NP je jeden nebytovy
priestor — apartmdn na oboch podlaziach. Velkosti osvetlovacich otvorov do obytnych miestnosti
su navrhnuté v sulade s ust. ¢l. 2.2.1 normy STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov, cast' 2 —
Denné osvetlenie budov na byvanie. Navrhované dve herne materskej skoly na INP v objekte G
spliajii poZiadavky na denné osvetlenie na funkcne vymedzenej ploche miestnosti. Pracovné
¢innosti v skolskych triedach, citanie a pisanie rukou su zaradené do 1V. triedy zrakovej cinnosti
s pozadovanou hodnotou minimalneho cinitela dennej osvetlenosti (¢.d.o.) 1,5 % na miestach,
kde sa prislusné zrakové prace vykonavaju. Navrhované dve denné miestnosti (triedy) skolky
budu vo vyzadovanom case medzi 10:00 a 15:00 preslnené minimadlne 3 hodiny 30 minut, a to od
11. hodiny 30. minuty do 15. hodiny. Vonkajsia plocha urcend na pobyt deti materskej Skoly
v posudzovanom obdobi od 21. marca do 21. septembra bude vo vyzadovanom case od 10:00 do
15:00 presinena na vicsej ako 50%-nej vymere z celkovej vonkajsej plochy urcenej na pobyt deti.
Navrhovand vonkajsia plocha urcéend na pobyt deti bude splitat pozZiadavky ustanovené v § 5 ods.

4 Vyhlasky MZ SR ¢ 259/2008 Z.z.*.

Prevddzka navrhovanej ¢innosti s  vykonanim  prisluSnych  bezpe€nostnych
a organizac¢nych opatreni nebude predstavovat’ zvySenie zdravotnych rizik ani ohrozovat’ verejné
zdravie okolitého obyvatel'stva, jej samotnych obyvatelov, zamestnancov ¢i navstevnikov
obytnej zony, ¢o potvrdili aj vysledky Studii. Z prevadzky navrhovanej ¢innosti nebudi vznikat’
odpadové latky takého charakteru a zloZenia, ktoré by mohli mat’ negativny dopad na zdravotny
stav buduceho, ako aj stcasného okolit¢ho obyvatel'stva. Po€as prevadzky navrhovanej ¢innosti
nebude dochadzat k ohrozeniu zdravia ani anomalidm v zdravotnom stave dotknutého
obyvatel'stva ani samotnych uZivatel'ov objektov navrhovanej ¢innosti.

Zaverom mozno dodat, ze vzhl'adom na navrhované funkéné a technologické rieSenie sa
nepredpoklada, ze v stvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k prekro€eniu prislusnych
hygienickych limitov. Sucastou navrhovanej cinnosti nebudil Ziadne stavebné objekty
a prevadzkové subory, ktoré by ohrozovali novovytvorené priestory alebo okolie navrhovanej
¢innosti nadmernymi akustickymi emisiami alebo emisiami znecistujicich latok. Stavba bude
realizovand s vyuzitim sti€asnych modernych technoldgii na dosiahnutie maximalneho komfortu
pre vSetkych obyvatel'ov a navstevnikov lokality. V aredli stavby ddjde k realizacii novej zelene
s lavickami a drobnym mobiliarom, ktoré budu sluzit’ pre oddych, pre rezidentov, ale aj pre jeho
navstevnikov, dennych pasantov a pod. Navrhované zelené¢ plochy a prvky obcianskej
vybavenosti prispeju k zvySeniu kultiry byvania a zvySeniu bezpecnosti lokality. Vplyvy
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navrhovanej Cinnosti na obyvatel'stvo mozno Vv oboch variantoch zo socialno-ekonomického
hl'adiska hodnotit’ ako pozitivne, trvalé a v danom uzemi realizovatelné, nakol’ko sa vytvori
niekol’ko novych ponuk bytov, pracovnych miest a sluzieb.

Vplhvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Vplyvy navrhovanej Cinnosti na horninové prostredie pocas vystavby budi spocivat
v realizacii vykopov pri zakladani stavieb, zasahovani do vrchnych vrstiev horninového
prostredia pri ukladani vedeni aredlovej technickej infrastruktury pod terénom a pod. Vzhl'adom
na parametre navrhovanej cCinnosti, charakter prostredia/umiestnenie stavby v danom uzemi
a v pripade spolahlivého zalozenia stavby, sa neoCakavaju ziadne vyznamné negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti v etape vystavby alebo prevadzky na horninové prostredie, geodynamické
javy a geomorfologické pomery. Stavba je navrhnutd a bude realizovana tak, aby v maximalnej
moznej a znamej miere eliminovala moznost' kontaminacie horninového prostredia. Prijaté
stavebné, konStrukéné a prevadzkové opatrenia minimalizujt moznost kontaminacie
horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti. V areali navrhovane;j
¢innosti ani jeho susedstve nie je identifikovana ziadna environmentalna zat'az. Z tohto dovodu
nie je potrebny pocas stavebnych prac sanacny zasah.

Navrhovana ¢innost’ priamo nepretina ziadne tazené ani vyhl'adové loziskad nerastnych
surovin, a taktiez nezasahuje priamo do chranenych loziskovych uzemi, z tohto dovodu bude
vplyv navrhovanej ¢innosti na nerastné suroviny nulovy. Vyznamné negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie, geodynamické javy, nerastné suroviny
a geomorfologické pomery neboli identifikované

Vplyvy na pédu

Realizacia navrhovanej Cinnosti si vyziada zdber nevyuzivanej pol'nohospodarskej pody
0 vymere 2,5 ha. Ide o p6dy nezaradené medzi chranené pddy a tieZ nejde o vyznamne produkéné
pody. Vzhl'adom na rozsah zdberu pol'nohospodarskej pody a navrhovant funként reprofilaciu
daného uzemia v zmysle uzemného planu hodnotit’ vplyv navrhovanej €innosti na pddu ako
mierne negativne a trvalé s lokalnym charakterom. Vynatie pol'nohospodérske; pody na
nepol'nohospodarske ucely bude rieSené v zmysle platnej legislativy. Pred zahdjenim vystavby
bude ornica rieSeného Uzemia zhrnutd, so zeminou bude nakladané pri realizacii objektov,
spevnenych ploch a pri pokladke pripojok inzinierskych sieti. Areal navrhovanej c¢innosti
nezasahuje do lesnej pody a nebude mat’ negativny vplyv na kvalitu a stav pdd mimo rieSené¢ho
uzemia. Vplyv navrhovanej ¢innosti na pol'nohospodarsku pddu tak mozno hodnotit’ ako trvaly,
akceptovatelny a s lokalnym posobenim. Z pohl'adu vplyvov navrhovanej ¢innosti na podu st
navrhované varianty porovnatel'né.

Vplyvy na ovzdusie

Pri realizacii navrhovanej Cinnosti dojde v suvislosti s vystavbou k nérastu objemu
vyfukovych splodin v ovzdu$i aredlu a na trase pristupovych ciest. Stavebné a montazne
mechanizmy a suvisiaca nakladna doprava budu zdrojom prasnosti a emisii. Tento vplyv vSak
vyraznejSie nezhor$i kvalitu ovzduSia, bude kratkodoby a nepravidelny. Pouzitim technickych
a technologickych opatreni je mozné vplyvy pocas vystavby zmiernit. Podl'a odborného odhadu
sa hodnoty spickovych maximalnych kratkodobych imisnych prispevkov zo suvisiacej dopravy
pohybuju v blizkom okoli cestného tahu pri beznych rozptylovych podmienkach pre NOx na
tirovni desatin pg.m™ a pre CO na trovni niekolkych jednotiek pg.m=. Hodnoty imisnych
prirastkov zo suvisiacej dopravy buda pod stanovenymi limitnymi hodnotami. Imisné prirastky
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plynnych skodlivin zo suvisiacej nakladnej automobilovej dopravy je mozné povazovat za
zanedbateI'né. Prispevky dopravnych frekvencii ndkladnou automobilovou dopravou st nizke,
preto sa nepredpoklada ani zat'az obytnych tzemi pozdiZ pristupovych komunikécii. Navrhovana
¢innost’ vyznamne nezatazi imisné pomery dotknutej existujucej najblizSej obytnej zony.
Z pohl'adu vplyvov navrhovanej ¢innosti na ovzdusSie su navrhované varianty porovnatelné.

Pre potreby navrhovanej Cinnosti bola spracovana rozptylova studia (priloha spravy
0 hodnoteni) za ucelom posudenia predpokladaného vplyvu navrhovanej Cinnosti na kvalitu
ovzdusia v rieSenom Uzemi a jeho okoli. V rozptylovej $tadii bol hodnoteny konzervativny, resp.
emisne najnepriaznivejsi stav. Vysledky rozptylovej stidie preukazali, Ze najvyssie hodnoty
koncentracii znecistujucich latok v referencnych bodoch lokalizovanych v okoli navrhovanej
¢innosti pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budi nizSie ako st
legislativou stanovené limitné hodnoty. Zaverom sa v rozptylovej $tadii uvadza, ze ,,(cit.):
, V zmysle nadobudnutia platnosti novych vyhlasok a zmene metodiky vyhodnotenia imisno-
prenosovej situdcie v okoli navrhovanej cinnosti neboli proti povodnej imisno-prenosovej Studie
(220e00215 RS) posudzované znecistujuce latky CO a benzén. Tieto vSak uz v predoslom
vyhodnoteni vykazovali velmi nizke koncentracie, konkrétne: CO (max. 8 hod. koncentrdcia)
= 376,8 ug/m3 (limitnd koncentrdacia = 10000 ug/m3); benzén (priemernd roc¢nd koncentrdcia)
= 0,1 ug/m3 (limitna koncentracia = 5 ug/m3), preto nepredpokladame, ze upravou vstupnych
parametrov od povodného zameru by nastalo prekrocenie predmetnych limitov*. Nakolko
navrhovana &innost spifia poziadavky a podmienky stanovené pravnymi predpismi vo Veci
ochrany ovzdus§ia, mozno uviest, Ze je v danom uzemi V oboch posudzovanych viariantoch
realizovatel'na.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

V rieSenom uzemi navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaji ziadne zdroje podzemnej vody
vyuzivané pre hromadné zasobovanie obyvatel'stva. Zakladové $para navrhovanych stavebnych
objektov bude realizovana v kontakte s hladinou podzemnej vody, resp. v Urovni kolisania
hladiny podzemnej vody, €ast podzemnych priestorov (blok G, 1. podzemné podlazie/2.
podzemné podlazie) bude realizovand mierne pod identifikovanou hladinou podzemnej vody.
V tomto priestore bude potrebné rieSit’ zakladanie s pazenou stavebnou jamou s funkciou
tesnenia. Vzhl'adom na vys$Sie uvedené a vzhl'adom na rozsah vykopovych prac bude potrebné
pocas ich realizacie, resp. vystavby podzemnych ploch navrhovanej stavby pomocou
organizac¢no-bezpe€nostnych opatreni na stavenisku a projektu organizicie vystavby realizovat’
stavebné prace tak, aby nedoslo k tiniku nebezpecnych latok zo stavebnych mechanizmov (napr.
nechlorované mineralne hydraulické oleje, nechlorované minerdlne motorové, prevodové
a mazacie oleje, ropné latky a pod.) do podloZzia a nasledne do podzemnej vody. Technicky stav
stavebnych mechanizmov bude kontrolovany. DodrZanim stavebno — technickych, organiza¢nych
a bezpecnostnych opatreni poCas vystavby navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad nepriaznivého
ovplyvnenia rezimu podzemnych vod ani hydrologickych pomerov v danom tzemi. V stvislosti
s realizaciou navrhovanej Cinnosti sa nepredpoklada trvaly pokles ani vyznamné stupnutie
hladiny podzemnej vody na ploche rieSené¢ho tizemia.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vodné pomery pocas jej prevadzky buda suvisiet' najméa
s vypustanim splaskovych odpadovych vod a odpadovych vod z povrchového odtoku, v sposobe
odvadzania tychto vod z aredlu navrhovanej Cinnosti, resp. ich zadrzania v areali. Splaskové
odpadové vody =z prevadzky navrhovanej c¢innosti budu odvadzané prostrednictvom
novovybudovanej kanalizac¢nej pripojky napojenej na existujuce rozvody splaskovej kanalizacie
v danom uzemi. Nasledne budu precistené v existujicej Ciastiarne odpadovzch vod Devinska
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Nova Ves. V suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti nedojde k produkcii odpadovych vod
z technologického procesu. V ramci navrhovanej stavby je navrhovand kapacitnd dazd’ova
kanalizacia s retencno-vsakovacimi prvkami, ktorda umozni docasné ,,uskladnenie” dazd’ovych
vod a ich nésledné regulované vypustanie do prilahlého recipientu, v zmysle poziadaviek
spraveu toku. Cast’ dazd’ovych vod bude zachytavand a vsakovana do terénu v mieste poldrov
navrhovanych v aredli. Dazd’ové vody z povrchovych parkovisk a aredlovych komunikécii pred
ich vyvedenim do retencnych prvkov buda precistené cez lapa¢ ropnych latok. Navrhovana
dazd’ova kanaliza¢na ststava je naprojektovana a bude realizovana v dostato¢nej kapacite/retencii
aj pre odvadzanie privalovej zrazky v danom tzemi. Vzhl'adom na navrhovany spdsob
hospodarenia s dazdovymi vodami na dotknutom pozemku a prijatim prislusnych stavebno-
technickych a organiza¢nych opatreni (delend arealova kanaliza¢na sustava, reten¢no-vsakovacie
zariadenia, inStalovanie ORL na dazd’ovej kanalizacii, atd.) a vysledkov hydrogeologického
posudenia mozno konstatovat, Zze prevadzkou navrhovanej ¢innosti neddjde k negativhemu
ovplyvneniu pradenia, rezimu, kvality ani fyzikdlno-chemickych vlastnosti podzemnych ani
povrchovych vdd v rieSenom uzemi. Vyznamné negativne vplyvy na podzemnu vodu v pripade
navrhovanej ¢innosti v kombindcii s inymi planmi alebo projektmi sa nepredpokladaju.
Z pohl'adu rieSenia spdsobu hospodérenia s dazdovymi vodami v rdmci rieSeného uzemia st
navrhované varianty porovnatelné, optimalnejSim variantom je variant ¢. 1, v rdmci ktorého
doslo k doplneniu, resp. rozpracovaniu prvkov modrozelenej infraStruktary a spresiieniu
navrhovanych reten¢nych prvkov v rieSenom uzemi s cielom zadrzania dazd’ovych vod na
pozemku a optimalneho hospodarenia s vodou.

V rieSenom uzemi navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaji ziadne zdroje podzemnej vody,
pramene a pramenné oblasti vyuZivané pre hromadné zasobovanie obyvatelstva. Plocha
rieSené¢ho uzemia nezasahuje do Ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do vyhlasenych
pasiem hygienickej ochrany vod.

Pre potreby navrhovanej ¢innosti bol vypracovany hydrogeologicky posudok (priloha
¢. 12 spravy o hodnoteni), ktorého cielom bolo posudit moznosti a vhodnost' vypustania
zachytenych dazdovych vod do horninového prostredia a postdit mozny vplyv takéhoto
vypustania na kvalitu podzemnych a povrchovych vod v danej lokalite. V ramci zaverov
hydrogeologického posudku sa uvadza, Ze (cit.) , Realizaciu tohto spésobu likvidovania vod
povazujeme na danom uzemi za eSte vhodnu a kapacitne dostacujucu. Negativny vplyv na zlozZky
Zivotného prostredia v predmetnom uzemi by mal byt pri beznom prevadzkovom reZime
kanalizacného systéemu prakticky zanedbatelny. V danej oblasti nie su zname Ziadne okolnosti,
ktoré by limitovali vypustanie uvedeného typu odpadovych vod do podzemnych vod z budiiceho
individuadlneho zdroja. Vypustanim cistych a precistenych odpadovych dazdovych vod nedojde
k ohrozeniu kvality a k zmene kvantity podzemnych a povrchovych vod. Preto odporucame vydat
kladné stanovisko pre vypustanie produkovanych vod do podzemnych vod v pripade dodrzania
vSetkych vyssie uvedenych technickych a technologickych opatreni pre prevadzku planovaného
systemu dazdovej kanalizacie “.

Vplyvy na krajinu a scenériu krajiny

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k zmene Struktury a vyuZivania rieSeného Gizemia.
Zastavba navrhovanej ¢innosti bude vytvarat’ v danom tuzemi taku urbanisticku Struktaru, ktora
bude zohladnovat prirodzené limity Uzemia. Navrh zastavby z hladiska jej hmotovo-
priestorového rieSenia nebude nartSat charakter okolitych vyuZzivanych lokalit ani novych
rozvojovych ploch byvania v okoli rieSené¢ho izemia. Dotknuty pozemok sa funkéne reprofiluje
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v zmysle uzemného planu so zohladnenim vizieb na existujicu, resp. planovani dopravnu
a technicku infrastruktiru v Gzemi.

Pri posudzovani zaclenenia technického diela do krajiny vyvolava stavba okrem mozného
ruSivého vplyvu aj emocionalne estetické reakcie, ktoré vychadzaji z porozumenia a hodnotenia
priestoru. Velka ulohu hraji vo vnimani scenérie krajiny subjektivne faktory stvisiace
s individudlnymi skusenostami a znalostami, socidlnym postavenim, schopnostou estetického
vnimania a pod. V ramci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti vSak boli vypracované
viacer¢ Studie, ktorych ulohou bolo najmi vyhodntit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia, a ktoré su prilohou spravy o hodnoteni. Realizacia navrhovanej
¢innosti v polohe rieSeného izemia nebude vytvarat’ v uzemi novl vyskovu zastavbu ani vyskové
dominanty (musi byt realizovand v intenciach av sulade s zemnym pldnom). Navrhovana
¢innost’ bude do krajiny zaclenend prostrednictvom novych sadovych uprav (park, skupinové
vysadby stromov a krov, streSna zelei, izolacné zelen, aleje, atd’.), ktoré prispeju k zvySeniu
vizudlnej pohody nielen uzivatelom navrhovanej Cinnosti, ale aj jej ndvStevnikom, dennym
pasantom a okolitym obyvatel'om.

Realizacia navrhovanej ¢innosti zmeni vyuzivanie lokality, priCom v izemi navrhovanom
na zéastavbu v zmysle uzemného planu dotknutého sidla vznikne novy polyfunkény komplex
S prvkami obcianskej vybavenosti (drobné obchodné prevadzky a sluzby, predskolské zariadenie,
plochy prechodného ubytovania, socialne sluzby) so suvisiacou dopravnou a technickou
infraStrukturou a plochami udrziavanej zelene s detskymi ihriskami. Novy priestor bude
udrziavany. Vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti, navrhovany koncept urbanizmu
a hmotovo-dispozi¢né rieSenie stavby, mozno hodnotit’ vplyv na $trukturu a vyuzivanie krajiny
v oboch variantoch ako trvaly, inosny a realizovatelny.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uzemia a ich ochranné pasma

Prevadzka navrhovanej Cinnosti nebude mat’ ziadny vplyv na chranené tizemia a ich
ochranné pasma, ked'Zze sa v posudzovanom tzemi ani v jeho blizkom okoli Ziadne nevyskytuja.
Navrhovanou ¢innostou nedojde k naruSeniu zaujmov ochrany prirody a krajiny. Prevadzka je
navrhovana v Uzemi, na ktoré sa vztahuje prvy - vSeobecny stupen ochrany, bez zvlastnej
uzemnej alebo druhovej ochrany. Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje ¢innost’ v zemi zakazanda.
Vplyv navrhovanej Cinnosti na chranené uzemia je preto mozné hodnotit’ ako bez vplyvu.
Biodiverzita priamo dotknutého uzemia je relativne nizka a vysadbou vhodnej aredlovej zelene
by mohlo dojst’ k miernemu zvyseniu biodiverzity v danom tizemi. Aj napriek tomu je vSak vplyv
navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu mozné hodnotit’ ako nevyznamny — bez vplyvu.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na velkoplo$né a maloplo$né chranené izemia sa nebudu
vyskytovat z dovodu, Ze navrhovand cinnost' nezasahuje do Ziadnych maloploSnych ani
velkoplosnych chraneny uzemi v zmysle zédkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody a krajiny*). Vplyv pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti bude na vel’koplo$né a maloplo$né chranené uzemia nulovy.

NajblizSie sa k Gzemiu, na ktorom sa ma predmetnd navrhovand cinnot’ realizovat’
z velkoplosnych chranenych tzemi nachddza CHKO Malé Karpaty, vzdialené cca 2,0 km
juznym smerom za urbanizovanymi plochami. Z maloplo$nych chranenych uzemi sa najblizsie
nachadza CHA Devinske aluvium Moravy, ktorého hranica prechadza cca 1,3 km zapadne od
arealu navrhovanej Cinnosti za urbanizovanym uzemi mestskej casti a prvkami dopravnej
infrastruktury (Zelezni¢na trat, miestne komunikacie). Spominané prvky ochrany prirody sa
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nachadzaju za jestvujucimi urbanizovanymi plochami v dostato¢nej vzdialenosti od navrhovane;j
¢innosti na to, aby ich predmety ochrany vo vztahu k charakteru planovanej navrhovanej ¢innosti
neboli priamo ovplyvnené.

Navrhovana ¢innost’ nezaberd a ani sa nedotyka ochrannych pasiem chranenych uzemi
a nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti (v zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov). Navrhovand c¢innost
nezasahuje do lokalit Natura 2000. Vzhladom na vzdialenost navrhovanej cinnosti od
chranenych uzemi, jej funk¢né rieSenie a trasovanie dopravy z jej prevadzky mozno konstatovat,
Ze vystavba ani prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na priaznivy stav
biotopov a druhov rastlin a Zzivocichov, ktoré st predmetom ochrany lokalit Natura 2000.
Vyznamné negativne vplyvy stavby na lokality Natura 2000 lokalizované v SirSom okoli
rieSen¢ho uzemia neboli identifikované. RieSené¢ ani hodnotené uzemie navrhovanej ¢innosti nie
je v prekryve s izemim zaradenym do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach, z tohto
dévodu bude vplyv navrhovanej ¢innosti na mokradné spolo¢enstva situované v jej SirSom okoli
nulovy. Negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti na chranené tzemia, vytvory a pamiatky
situované V SirSom okoli neboli identifikované.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Posudzované¢ tuzemie lezi v clovekom intenzivne vyuzivanej krajine v dotyku
s existyjucimi vyznamnymi komunikaénymi koridormi. UZ tento fakt naznacuje, Ze biota
zdujmového Uzemia je do znacnej miery ovplyvnend a determinovana zasahmi Cloveka v
minulosti ale aj v stucasnosti. Realizdcia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ priamy vplyv na
celkovy genofond a biodiverzitu uzemia. Nebudu likvidované jedine¢né biotopy s vyznamnym
zastupenim chranenych alebo ohrozenych druhov. D6jde k zaberu ploch, ktoré v sucasnosti z
hl'adiska biodiverzity maji mens$i vyznam. Realizdciou navrhovanej ¢innosti nebude zasiahnuty
Ziadny vyznamny biotop a ani ziadna vyznamna lokalita vyskytu druhov rastlin alebo zivo¢ichov.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti dojde v aredli stavby k odstrdneniu nevyhnutného
mnozstva drevin. Vzhladom na charakter a vyuZzivanie lokality je mozné vplyv stavby na
vegetaciu hodnotit’ ako negativny s lokdlnym charakterom. Rozsah vyrubu je dokladovany
v dendrologickom prieskume (priloha ¢. 11 spravy o hodnoteni).

Navrhovana ¢innost’ bude zaclenena do krajiny prostrednictvom sadovych tprav, pricom
nosnym prvkom sadovych Uprav budi plochy parkovo upravenej udrZiavanej a zavlaZovanej
zelene s cielom sprijemnenia dotknutého priestoru pre obyvatel'ov polyfunkéného suboru, jeho
navstevnikov a dennych pasantov. V ramci plochy rieSeného tzemia sa navrhuje vysadba
vzrastlych stromov, doplnenych vysadbami krikov Zivych plotov a kvitnucich trvaliek. St€ast'ou
sadovych uprav bude aj vysadba streSnej zelene. Uvedené prvky budu prispievat’ k vyrovnavaniu
teplotnych extrémov ekologickym spdsobom, zabrdnia prehrievaniu vzduchu a aj stavebnych
konstrukceii objektov. Vicsie vymery zelenych ploch budi prispievat’ k lepSim mikroklimatickym
podmienkam, zlepSia kvalitu a vlhkost’ vzduchu v areéli navrhovanej ¢innosti a celkovo prispeji
k ochladzovaniu prostredia. Sadové upravy budu blizsie Specifikované v ramci projektu sadovych
uprav v d’alSom stupni projektovej pripravy stavby.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na vegetaciu mozno hodnotit’ v oboch variantoch ako trvalé,
realizovatel'né¢ s lokalnym charakterom. Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde na ploche
rieSené¢ho Uizemia aj k eliminacii vznikajucej sukcesii naletovymi aj invaznymi druhmi vegetacie,
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¢o mozno povazovat’ za pozitivny vplyv.

Plocha rieSeného uizemia mé v sucasnosti nizku druhovu diverzitu, ¢o je sposobené jej
sucasnym vyuzivanim, ako aj umiestnenim v urbanizovanom uzemi dotknutého sidla. Areal
navrhovanej ¢innosti nie je sucastou migracnych koridorov zivocichov. Vzhl'adom na stupen
urbanizacie prostredia sa v stcasnosti v rieSenom Uzemi vyskytuju prevazne mobilné druhy
zivo¢ichov s vysSou tendenciou k synantropii. Vyskyt vzacnejSich druhov je zvédcsa len
prechodny a vzacny. Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedojde k zaniku vyznamnych biotopov
zivociSstva nachddzajucich sa v jej blizSom ¢i SirSom okoli. V suvislosti s odstranenim drevin na
pozemku z dovodu minimalizacie negativneho vplyvu na zivoc¢iSstvo (najmé vtaky) je potrebné
realizovat’ vyrub drevin mimo vegeta¢ného a hniezdneho obdobia. Na ploche rieSené¢ho izemia je
navrhovana vysadba novych zelenych ploch, ktoré mézu prispiet’ k vzniku novych utocisk pre
ukryt, zdroj potravy, prip. hniezdenie najméd pre druhy avifauny osidl'ujiice sucasné plochy
rieSen¢ho Uzemia a jeho pril'ahlého urbanizovaného okolia, ¢o moZzno hodnotit ako vplyv
pozitivny.

Vzhl'adom na polohu dotknutého pozemku v urbanizovanom uzemi, mobilitu druhov
a ich adaptovanost’ na vplyvy urbanizovaného prostredia mozno povazovat’ vplyvy navrhovanej

¢innosti na zivocisstvo ako malo vyznamné, trvalé s lokalnym charakterom. Navrhovana ¢innost’
z pohl'adu vplyvu na ZivociSstvo okolitej krajiny nie je rizikova.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitelnost navrhovanej ¢innosti voci zmene klimy

Klimu moZno chépat’ ako dlhodoby rezim pocasia so vSetkymi jeho zvlaStnost'ami,
pestrostou a premenlivostou, ktorymi sa na danom mieste prejavuje. Pri analyze klimy
(podnebia) dotknutého tizemia mozno vychadzat’ z jeho geografickej polohy a z nej vyplyvajtcej
prislusnosti ku klimatickému pasmu a klimatickej oblasti. V ramci navrhovanej ¢innosti mozno
uviest, ze jej realizaciou neddjde k zavaznej zmene ani zavaznému ovplyvneniu klimatickych
pomerov v dotknutom Uzemi v porovnani so sic¢asnym stavom. Stavebné prace pri vystavbe budi
vplyvat na kvalitu ovzduSia v bezprostrednom okoli stavby v podobe zvySenej prasnosti
a generovanych emisii z pohybu stavebnych mechanizmov a ndkladnych automobilov. Tieto
vplyvy musia byt’ Casovo obmedzené na dobu trvania stavebnych prac a so zachovanim no¢ného
kl'udu. Vplyv vystavby navrhovanej ¢innosti bude kratkodoby, nepredpoklada sa dlhodoba zataz
stavebnym ruchom v dotknutom Uzemi. Vplyvy na chod klimatickych charakteristik so $irSim
dopadom nie je realny. Urcité riziko zdroja zvySenej prasnosti a Sirenia ruderalnych bylin (Sirenie
do prirodzenych biotopov v okoli, vyskyt alergénov) predstavuji depénie zhrnutej humusovej
vrstvy. Zabranenie prasnosti si vyziada technické rieSenie - v pripade, Ze sa ihned’ nepouzije na
rekultivacné ucely, bude nevyhnutné prikrytie. Lokalne zmeny mikroklimatickych pomerov by
mohli stivisiet’ so zmenami pomeru zastupenia spevnenych ploch, budov a zelene. Lokalne by sa
mohlo zmenit' pradenie vzduchu, ktoré¢ bude ovplyvnené prekdzkami stavieb. Po ukonceni
vystavby navrhovanej ¢innosti bude pozemok upraveny a dotvoreny atraktivnymi sadovymi
upravami verejnej zelene a drobnou architekturou. Zeleit bude doplnena spevnenymi plochami
v podobe chodnikov a prvkov drobnej architektury. Cielom bude vytvorenie atraktivneho
prirodného prostredia parkového charakteru s prislusnou vybavenostou, ktora bude v plnej miere
pokryvat’ naroky obyvatel'ov na kratkodobu rekreaciu.

Vysadba novych zelenych ploch okrem tietiového efektu prispieva k ochladzovaniu
prostredia a minimalizacii vzniku tzv. tepelnych ostrovov vyznacujuacich sa vysokymi teplotami
povrchov najmid v mestskom prostredi. Vysoké teploty povrchov vykazuji najmi oblasti
s vysokym podiclom zastavanej plochy a pol'nohospodarske plochy bez zarastania vegetaciou,
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resp. s nizkym podielom vegetacie. V stvislosti s realizdciou navrhovanej ¢innsoti dojde v areali
stavby k vysadbam novych vegetacnych ploch na rastlom teréne, ako aj vysadbam streSnej
zelene, ktoré v zastavanych sidelnych polohach prispeju k zniZzeniu teploty, salania
akumulovaného tepla z povrchu a tiez k znizeniu odtoku dazd’ovych zrazok. Uvedené prvky budu
prispievat’ k vyrovnavaniu teplotnych extrémov ekologickym spdsobom, zabrania prehrievaniu
vzduchu a aj stavebnych konstrukcii objektov. V rdmci navrhovanej ¢innosti st navrhované
adaptacné opatrenia k zmierneniu negativnych dosledkov zmeny klimy, ktoré zaroven prispeju
k minimalizacii vzniku mestskych tepelnych ostrovov. Vzhl'adom na charakter zastavby
a navrhované sadové upravy neddjde v prilahlom tUzemi k zniZeniu evapotranspiracie ani
vysugovaniu Uzemia. Variant . 1 oproti variantu ¢. 2 dopliiia a rozpracovava navrh adaptaénych
opatreni na zmenu klimy (prvky modrozelenej infrastruktiry) a spresiiuje navrhované retencné
prvky v rieSenom uzemi s cielom zadrzania dazdovych vod na pozemku a optimalneho
hospodéarenia s vodou.

V ramci spravy o hodnoteni bola vypracovana S$tadia posudenia adaptacnych
a mitiga¢nych opatreni v zmysle Adaptacnej stratégie Slovenskej republiky na zmenu klimy
a d’alsich predpisov (priloha ¢. 8. spravy o hodnoteni). RieSenie stavby, energeticka
hospodéarnost’ budov, poziadavky na rieSenie sadovych uprav, vsakovacie zariadenia si
konkrétnym napiianim poziadaviek Adaptaénej stratégie Slovenskej republiky na nepriaznivé
dosledky zmeny klimy. Posudzované su dve skupiny opatreni. Pri adaptacnych opatreniach je
posudzované prispdsobenie sa projektu terajsim a budicim zmendm klimatickych pomerov. Pri
mitigaénych opatreniach je naopak posudzovany vplyv pdsobenia projektu na klimaticka zmenu.
Spracovatel’ predmetnej Studie konStatuje, ze (Cit.): ,, Predlozeny projekt v ramci projektovej
pripravy je optimalizovany na dosledky zmeny klimy a bude realizovany tak, aby navrhovanu
stavbu neohrozovali nepriaznivé ucinky dopadov zmeny klimy. K zmierneniu negativnych
dosledkov zmeny klimy su v ramci stavby navrhované prislusné adaptacné opatrenia v podobe
sivej, zelenej a modrej infrastruktury, ktorych aplikacia v sidelnom prostredi je obzvlast dolezita.
Zaroven konStatujeme, Ze prelozeny projekt prindasa do daného vizemia nové inovativne riesenia a
ekologické trendy s dorazom na uplatiovanie stratégie trvalo udrzatelného rozvoja. Z pohladu
predpokladanych dopadov zmeny klimy je navrhovana stavba v danom tizemi realizovatelnad a
trvalo udrzatelnd po prirodnej i soCio-ekonomickej stranke. Z pohladu vplyvov navrhovanej
cinnosti na klimatické pomery, navrh adaptacnych opatreni a pripravenosti projektu voci zmene
klimy navrhujeme realizaciu variantu ¢.1 .

Vplhvy na uzemny systéem ekologickej stability

Najvyznamnejie prvky uzemného systému ekologickej stability (d’alej len ,,USES®).
nadregiondlnej, regiondlnej alebo aj lokalnej urovne su situované v SirSom zazemi sledovaného
lizemia. Prevazna &ast’ prvkov kostry USES je v §irSom okoli navrhovanej &innosti viazana na
inunda¢né plochy rieky Moravy. V blizSom okoli stavby, cca 350 m v juznom smere od arealu
navrhovanej &innosti, sa z prvkov kostry USES nachadza biokoridor II. RBk Stard Mlaka
S pritokmi.

Vzhl'adom na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti v danom tzemi neddjde k zasahom do
uvedeného biokoridoru ani jeho sprievodnej vegetacie, zaroven sa vzhl'adom na funkéné rieSenie
stavby nepredpoklada znefunkénenie vézieb medzi jednotlivymi prvkami kostry Uzemného
systému ekologickej stability ani narusenie faunisticko — floristického zlozenia identifikovanych
prvkov USES v jej okoli.
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Ziadne z tychto prvkov USES nebudi priamo a ani nepriamo postihnuté realizaciou
navrhovanej ¢innosti v tejto etape rieSenia vyuzitia izemia. Posudzované tizemie pre navrhovanu
¢innost’ priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny ani nenarusi funkcnost’
siete prvkov USES. Vplyv navrhovanej &innosti v oboch posudzovanych variantoch na siet
prvkov USES mozno v oboch posudzovanych variantoch hodnotit’ z dlhodobého aj kratkodobého
hl'adiska ako bez vplyvu.

Vplhvy na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Plocha, na ktorej sa ma navrhovana Cinnost’ realizovat’ je v stGc¢asnosti umiestnena na
neobrabanej polnohospodérskej pdde a nebude zasahovat' do lesnej pddy. Realizaciou
navrhovanej Cinnosti neddjde k znizeniu pol'nohospodarskej produkcie. Navrhovana cinnost’
nebude branit’ obhospodarovaniu okolitych pozemkov. Negativne vplyvy na pol'nohospodarsku
vyrobu a lesné hospodarstvo neboli identifikované.

Synergické a kumulativne vplyvy

Navrhovana ¢innost’ nie je takého charakteru, rozsahu, doby trvania a dosahu, ze by sa
v dosledku jej vplyvov v kumulécii s vplyvmi existujicich stavieb zariadeni a ¢innosti, ktoré sa
nachddzaju v SirSom Uzemi vyznamne zmenila kvalita Zivotného prostredia v jej dosahu. Podl'a
studii, ktoré boli spracované pre potreby spravy o hodnoteni atvoria jej prilohova cast
vyplynulo, ze vplyvy navrhovanej ¢innosti vyznamne neovplyvnia kvalitu ovzdusSia, hlukové
pomery, dopravno-kapacitné pomery v Uzemi ani zdravotny stav obyvatel'stva. Navrhovana
¢innost’ tak nepredstavuje v kumulacii so sucasnymi vplyvmi zavaznii zmenu pomerov
v dotknutom tzemi. Preukazatelné mozné vplyvy s inymi ¢innostami v tzemi bude potrebné
eliminovat’ opatreniami popisanymi V sprave o hodnoteni, v ramci kapitoly C.IV. ,, Opatrenia
navrhnuté na prevenciu, elimindaciu, minimalizaciu a kompenzdciu vplyvov navrhovanej cinnosti
na zivotné prostredie a zdravie .

Pre tucely navrhovanej ¢innosti bolo kumulativne s d’al§imi zndmymi rozvojovymi planmi
v tzemi spracované dopravno-kapacitné posudenie (priloha ¢. 9 spravy o hodnotent). Dopravno-
kapacitné posudenie obsahuje taktiez zakladné udaje a vymedzenie rieSeného zemia, posudenie
krizovatiek, ale najmid samotné sumarne vyhodnotenie scenarov. V ramci Spravy o hodnoteni
bola odborne sposobilou osobou vo veciach ovzdusia Ing. Jaroslavom HruSkovicom (maj 2024)
spracovana rozptylova Stadia (priloha ¢. 6 spravy o hodnorteni), ktora hodnoti vplyv navrhovanej
¢innosti na ovzdu$ie v rieSenej lokalite vratane kumulativnych vplyvov ostatnych zdrojov
znecistenia ovzdu$ia v rieSenom uzemi. Zaverom konStatuje, Ze (cit.): ,,z modelacie r. 2049
vyplhyva, Ze najvyssie hodnoty koncentrdcii zmecistujucich latok na vypoctovej ploche pri
najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach su v pripustnych hodnotach. Pre
TZL — castice PM10 méze dochadzat' k prekroceniu maximadlneho denného priemeru. K tomuto
prekroceniu dochadza uz v sucasnom stave, pricom prekrocenie nastiva max. 8 krat do roka a v
buducom stave moze dojst' k prekroceniu max. 8 krat za rok. Pocet povolenych prekroceni
limitnej hodnoty je 35 krat za rok. Porovnanim koncentracii ZL v sucasnom a budiucom stave
(variantov r. 2037 a r. 2049) mozZeme konstatovat, Ze realizaciou navrhovanej cinnosti sa
koncentracie v rieSenom tizemi mierne navysia. Tento prispevok vSak nesposobuje prekrocenie
limitnych koncentrdcii v zmysle Vyhlasky 250/2023 Z. z. a preto je mozné prispevok navrhovanej
cinnosti hodnotit ako zanedbatelny oproti sucasnému imisnému pozadiu, ¢i uz vo variante
r. 2037 alebo r. 2049 . Toto konStatovanie plati pre vSetky rieSené varianty. Akustickd Stadia
(priloha ¢. 4 spravy o hodnoteni) vypracovana spolo¢nostou STASYS, spol. s.r.o.,
Tamaskovi¢ova 14, 917 01 Trnava (april 2024), ktora je sucastou spravy o hodnoteni bola
vypracovana z dovodov posudenia vplyvu hluku z dopravy a statickych zdrojov hluku vystavbou.
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Vplyvy na kultiurne a historické pamiatky a archeologické naleziska

V obidvoch navrhovanych variantoch su vplyvy pocas vystavby navrhovanej ¢innosti na
kultarne a historické pamiatky rovnaké a malo vyznamné. Podl'a § 14 ods. 4 zakona ¢. 49/2002
Z. z. o ochrane pamiatkového fondu Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane
pamiatkového fondu®), moze obec rozhodnut o utvoreni a odbornom vedeni evidencie
pamitihodnosti obce. Priamy vplyv na kultrne alebo historické pamiatky vSak nemozno
ocakavat. Ku kazdej pripravovanej stavebnej ¢innosti na posudzovanom uzemi je potrebné
vyziadat’ v zmysle § 30 ods. 4 a § 41 ods. 4 zakona o ochrane pamiatkového fondu vyjadrenie
krajského pamiatokvého uradu Trenéin ako dotknutého organu Statnej spravy, ktory urci sposob
ochrany evidovanych a potencionalnych archeologickych nalezisk a nalezov. Pri realizacii
planovanej vystavby nie je predpoklad, ze by mohlo ddjst’ k naruseniu alebo zni¢eniu néalezov
mimoriadnej hodnoty. Vzhladom k rovnakému rozsahu tzemia uréeného na zastavanie su
v oboch variantoch vplyvy pocas vystavby na archeologické naleziska rovnaké a vzhl'adom na
uvedené skuto¢nosti malo vyznamné. Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti nie je taktiez
predpoklad vplyvu na pripadné archeologické naleziska v hodnotenom tizemi.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Na tzemi realizovanej navrhovanej ¢innosti sa nenachadzajii paleontologické ndleziska
a vyznamné geologické lokality. V pripade objavu paleontologického naleziska v priebehu
vystavby musi byt postupované v stlade s ustanoveniami zdkona o ochrane prirody a krajiny.
Vzhl'adom k rovnakému rozsahu tizemia uréeného na zastavanie si v oboch variantoch vplyvy
poCas vystavby na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality rovnaké
a vzhladom na uvedené skuto¢nosti malo vyznamné. Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti nie
je predpoklad vplyvu na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality, ked'ze
ochrana pripadnych nalezov bude vykonané v priebehu vystavby.

Iné vplyvy

Navrhovana c¢innost nebude branit’ rozSireniu podnikatel'skych aktivit a rozvoju
priemyselnej vyroby v regione a neobmedzi Uzemny rozvoj ani podnikatel'ské zamery
v dotknutom katastrdlnom Uzemi, resp. v danom regione. Negativne vplyvy na priemyselnt
vyrobu neboli identifikované. Pri realizacii navrhovanej €innosti v dotknutom tUzemi nie s
ocakavané ziadne d’alSie, ako vysSie uvedené vplyvy, ktoré by mohli ovplyvnit pohodu a kvalitu
zivota obyvatel'ov dotknutej lokality, prirodné prostredie ¢i dotknuta krajinu.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Navrhovana ¢innost’ nebude, vzhl'adom na charakter, vzdialenost’ od najblizSich Statnych
hranic a vyvolané vplyvy, zdrojom vplyvov presahujucich Statne hranice Slovenskej republiky.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na velkoplosné a maloplo$né chranené izemia sa
nepredpokladaju, nakol'’ko ich navrhovana ¢innost’ nezasahuje a zaroven v jej blizSom okoli sa
takéto chranené tizemia ani nenachédzaji. Na ploche rieSeného tzemia plati 1. stupen uzemne;j
ochrany prirody a krajiny podla zakona o ochrane prirody a krajiny. Negativne vplyvy
navrhovanej ¢innosti na chranené izemia a ich ochranné pasma neboli identifikované.
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Navrhovana cinnost' nezasahuje do lokalit Natura 2000 a zaroven areal navrhovanej
¢innosti S0 ziadnymi lokalitami tvoriacich ststavu Natura 2000 nesusedi. Vplyvy na tieto
chrdnené tizemia neboli identifikované.

Navrhovana c¢innost samostatne a ani v kombindcii s inou ¢innostou nebude mat’
negativny vplyv na tzemie patriace do stvislej eurdpskej ststavy chranenych tizemi alebo na
uzemie europskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zéklade komplexného posudenia navrhovanej &innosti podla zakona
0 posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia Gzemia a inosnost’ prirodného
prostredia, vyznam ocakéavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia, chranené tzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
atrvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného
prerokovania a zaverov odborného posudku a za sti¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok arealizacie opatreni uvedenych Vv kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov
sedem rokov odo dila nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost’,
ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zédklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podla zdkona
0 posudzovani vplyvov prisluSny orgén suhlasi s realizaciou navrhovanej cinnosti podla
variantu 1 uvedeného v sprave o hodnoteni a popisaného v bode II.6. tohto zavereéného
stanoviska, tzn. svystavbou polyfunkéného komplexu pozostavajuceho zo Siestich blokov
(stavebnych objektov) A az F a stavebného objektu G s 8. NP v sulade s podmienkou 2 uvedenej
v kapitole VI1.3. tohto zaverecného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovane;j
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni a odborného posudku,
S prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizicie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti urcuju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Zabezpecit optimalnu mikroklimu mestského priestoru, doraz klast’ na urbanisticky detail
a prvky drobnej architektary (pouzit’ kvalitné materialy mestského mobiliaru). Pri rieSeni
materidlovej skladby a vzhl'adom na orientaciu rieSenia k svetovym strandm zohladnit’
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10.

11.
12.

13.

14.

prehrievanie uzemia. Uplatnit budovanie vodnych prvkov, fontdn, jazierok ako aj
fontanok na pitie, ktoré st nevyhnutné kvoli narastajucim periddam horticav a sucha. Za
najvyhodnejsie sa povazuji vodné prvky, ktoré slizia zaroven na zachytdvanie dazd’ove;j
vody, resp. extrémnych zrazok.

Cast’ parkovacich stojisk V susedstve stavebného objektu G umiestnit do podzemnej
gardze pri objekte G v prospech sadovych tprav.

Po odkryti zakladovej jamy upresnit radoénové riziko a nasledne v pripade potreby
navrhnut’ protiradénové opatrenia.

Vytazenli vykopovu zeminu vyuzivat v ramci hrubych technickych tuprav rieSeného
uzemia a v ramci sadovych uprav.

V dalSom stupni projektovej dokumentdcie navrhnut' také opatrenia a stavebné
konstrukcie (obvodovy plast, strecha), aby neboli prekracované pripustné hodnoty
urcujucich veli¢in hluku pred fasddami najblizSich chranenych objektov v dennom,
veCernom ani v noénom referenénom ¢asovom intervale.

V dalSsom stupni projektovej dokumentacie realizovat’ také opatrenia, ktoré eliminuju
hluk v savislosti s navrhovanou ¢innost'ou na okoliti obytnt zastavbu (ulice Jana Jonasa,
Brslenova, Zahradnd) a to formou vysadby izolacnej zelene, stromoradi, aleji, atd’.

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie navrhnat konkrétny G€inny spdsob vetrania
vsetkych obytnych miestnosti v navrhovanych objektoch bez potreby otvarania okien tak,
aby boli splnené technické poziadavky uvedené v STN 73 0532:2013 Akustika.
Hodnotenie zvukovoizolaénych vlastnosti budov a stavebnych konstrukcii a hygienické
poziadavky.

Stacionarne zdroje hluku, ako napr. zdroje hluku na strechach a fasddach posudzovanych
objektov v ramci spracovania d’al$ieho stupna projektovej dokumentacie navrhnut' tak,
aby pred fasadami vlastnych objektov v miestach chranenych miestnosti a pred fasddami
najbliz§ich existujucich objektov nedoslo k prekroceniu pripustnych hodnot urcujicich
veli¢in hluku.

V ramci adaptacnych opatreni zapracovat’ do d’alSieho stupnia projektovej dokumentacie
na miestach na to vhodnych aplikéciu zelenych fasad vhodnymi rastlinami, napr. (Hedera
helix, Hydrangea anomala, Parthenocissus tricuspidata) a na strechach na to vhodnych
aplikaciu zelenych striech vo forme extenzivnej stre$nej zelene.

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie navrhnut’ také rieSenia, ktoré zvysia podiel
priepustnych povrchov na vhodnych miestach néhradou nepriepustnych povrchov
Clastone priepustnou alternativou, napr. zdmkovou dlazbou a tiez zvazit pouZitie
svetlych farieb na fasady a d’alSie povrchy stavebnych objektov, komunikacie, parkoviska
a chodniky.

Do dokumentacie pre povol'ovacie konanie implementovat’ prvky elektromobility.

Pre zmiernenie spotreby energii potrebnych na regulaciu tepla na budovach zvazit
pouzitie materialov s vyraznymi izola¢nymi vlastnost’ami.

V ramci rieSenia néslednej Gdrzby verejnych priestranstiev a obsluhy vSetkych zariadeni
mobiliaru a ostatnych zariadeni rieSit’ typ mobiliaru tak, aby jeho obsluha bola jednoducha
a dostupna aj v pripade, Ze o verejné priestranstvo sa bude starat’ obec. V pripade, Ze
starostlivost’ prevezme obec, je nutné, aby chodniky boli naprojektované a realizované
tak, aby neboli poskodené obsluznymi vozidlami.

Postup vystavby zabezpecit’ tak, aby doprava na vyuzivanych komunikéciach nebola
obmedzovand v neunosnej miere, pouzit vSetky potrebné bezpecnostné prvky
a dopravné znaCenie. PoCas vystavby navrhovanej Cinnosti ako aj pocas docCasnych
dopravnych a inych obmedzeni zabezpecit' trvali priechodnost’ pre chodcov a cyklistov
vhodnym dopravnym znacenim.
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15.

16.

17.

18.
19.

20.
21.

22.

23.
24.

25.
26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

Vyber drevin na vysadbu prispdsobit oCakavanym dopadom zmeny klimy — sucha
a hortcavy, vyuzit tienovy efekt vysadby vzrastlej vegetacie ako prostriedok
k zmierneniu negativnych dosledkov zmeny klimy.

Sadové upravy realizovat zo vzrastlych a geograficky pdvodnych, domécich drevin.
Travniky v ramci sadovych tuprav riesit’ ako kvitntice luky (z ré6znych druhov lu¢nych
rastlin strednej vySky napodobujice svojim tvarom spolocenstva rastlin s bohatou
druhovou biodiverzitou v otvorenej prirode) s minimalnym rezimom kosenia za ucelom
adaptacie na klimatické zmeny a zvysenia biodiverzity.

Vyhodnotit’ moznost’ osadenia polopodzemnych kontajnerov s dostato¢nou manipula¢nou
plochou pre zberovu techniku.

Vyrub drevin realizovat’ mimo hniezdneho a vegeta¢né¢ho obdobia.

Zabezpecit, aby zelen v tesnej blizkosti rieSeného uzemia bola pocas vystavby
navrhovanej ¢innosti reSpektovand v plnom rozsahu (vykopové prace v blizkosti drevin
vykonat’ citlivo, poskodené dreviny oSetrit’ a vykopy v blizkosti koreflového systému co
najskor zasypat’).

Existujlice inZinierske siete zamerat’ a vytycit’ eSte pred zaCatim stavby.

V mieste krizovania stavby s existujucimi sietami vodovodu a kanalizacie postupovat’
zv1ast’ opatrne a zachovat’ ich ochranné pasma.

V suvislosti s vystavbou navrhovanej ¢innosti bude potrebné vycistenie a sprieto¢nenie
celého Useku meliora¢ného kandla od ulice Jana JonaSa az po jeho zaustenie do toku
Mldka (po dohode avzmysle poziadaviek spravcu melioraéného kanala). Upravu
melioraéného kanéla realizovat v dizke 83, 86 m, ztoho na dizke 76 m vybudovat’
zatrubnenie koryta.

Respektovat’ odvodnovaci kandl, vratane ochranného pasma 5 m od brehove;j ¢iary kanadla.
Krizovanie a subeh stavebnych objektov s melioracnym kandlom navrhnit’ a realizovat’
v zmysle ustanoveni aktualne platnych STN.

Zacatie stavebnych prac oznamit’ prislusnému zastupcovi Hydromelioracie, $.p.

K ukoncovacim pracam prizvat’ pracovnikov Hydromelioracie, §.p., ktori protokolarne
(zapisom do stavebného dennika) odsuhlasia vykonanie prac na kanali.

V dalSom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ hydrotechnické vypocty mnoZstva
zrazkovych vod, ktoré budu zaustené do povrchovych vsakovacich zariadeni (poldrov)
a navrhnat ich potrebny objem, resp. navrhnit podzemné vsakovacie objekty z
drenblokov s menSimi retenénymi nadrzami v sulade so zavermi hydrogeologického
posudku.

Pri navrhu vodnych stavieb skoordinovat ich polohu s navrhom vzrastlej zelene a dodrzat’
ochranné pasma vsetkych inzinierskych sieti.

V dalSom stupni projektovej dokumentacie predlozit sthlasné stanovisko
Hydromeliorécii §. p., s podrobnym spdsobom a rieSenim zaustenia zrdzkovych vod do
melioracného kanala.

V dalSom stupni projektovej dokumentdcie predlozit’ sthlasné stanovisko spravcu
vodnych tokov Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p.

V dalsom stupni projektovej dokumentacie, ked’ budu presnejSie navrhnuté vonkajSie
a vnutorné konstrukcie, je potrebné ich posudit z hladiska vzduchovej a krokovej
nepriezvucnosti. Na zniZenie hluku z dopravy a zabezpe€enie vyhovujlcich pripustnych
ekvivalentnych hodnét hluku z dopravy pri objekte G (materska Skolka) realizovat
protihlukovu stenu minimalnej vysky 2,75 m.

Vo vyssom stupni projektovej dokumentacie v grafickej Casti doplnit’ zdkres dazd’ovej
kanalizacie a navrhovanych retenénych nadrzi. Vybudovat tiez dostato¢nu kapacitu
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

zariadeni pre zachytenie extrémnej privalovej zrazky (na zaklade hydrotechnickych
vypoctov vybudovat’ dostato¢ne vel’ku retenént nadrz na zachytenie privalovych zrazok).
V d’alSom stupni projektovej dokumentéacie navrhnat’ konkrétne vodozadrzné opatrenia —
prednostne vytvorit’ podmienky na zachytenie a vyuzitie dazd’ovych vod v mieste dopadu
(vsakovacie priekopy, dazdové zahrady, vodné plochy s trvalou alebo docasnou
akumuléaciou vody, vsakovacie studne, sedimentacné nadrze a pod.). Vytvorit’ podmienky
na spravne hospodarenie s dazdovou vodou opatreniami na podporu vsakovania,
opatreniami na akumuléciu, retenciu a detenciu vdd a opatreniami na znizenie
koncentracie znecistenia odtekajucej dazd’'ovej vody.

Zabezpecit' vhodnymi opatreniami, aby koncentracia emisii tuhych znecist'ujicich latok
neprekrocila pri vSetkych stavebnych ¢innostiach stanovenu hodnotu, eliminovat’ zdroje
prasnosti. Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat' prasné emisie je potrebné vyuzit
technicky dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii, t. j.
udrziavat’ dostato¢nti vlhkost' povrchov manipula¢nych ploch na zabranenie prasnosti
alebo obmedzenie rozpraSovania, pravidelne Cistit' dopravné cesty a manipulacné plochy,
zabezpecit' dobry technicky stav pracovnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov,
aby nedoslo k inikom ropnych latok.

Zamedzit’ odvod dazd’ovych vod mimo staveniska. Zamedzit' znecisteniu vod vhodnymi
opatreniami, napr. proti tniku ropnych latok, pevnych Castic (ropné latky, blato, umyvanie
vozidiel).

Skladovanie prasnych stavebnych materidlov, v hraniciach navrhovaného staveniska,
minimalizovat’, resp. ich skladovat’ v uzatvérateI'nych plechovych skladoch a stavebnych
silach.

Zabezpecit' separaciu a o mozno najvicsie zhodnotenie odpadov, ktoré vzniknu pri
vystavbe navrhovanej ¢innosti.

Pred planovanymi stavebnymi pracami s predpokladanymi vysokymi hladinami A zvuku
(viac ako 70 dB vo vonkajSom chranenom priestore), informovat obyvatel'ov
o planovanom case ich uskutocfiovania.

Organizaciu dopravy pocas vystavby prispdsobit navrhnutym trasdm prijazdov
a odjazdov staveniskovej dopravy, v pripade potreby usmernit’ dopravnym znacenim.
Stavebny dvor zabezpe€it vhodnymi kontajnermi na zhromaZzd’ovanie odpadov a dvor
stavebnych mechanizmov umiestnit pri zohladneni moZnosti samotnej technologie
a postupu vystavby, ¢o najd’alej od izemia s funkciou byvania.

Zemné prace, dovoz materidlu a technologie rieSit’ len dopravnymi mechanizmami, ktoré
vyhovuju prevadzkovym a bezpecnostnym predpisom.

Parkovanie mechanizmov a dopravnych zariadeni riesit’ na odstavnych plochach na to
urcéenych.

Zabezpecit', aby bol odpad skladovany na pozemku len na nevyhnutnu dobu a bol ¢o
najskor po vzniku odvezeny k opravnenému odberatel'ovi.

Zabezpecit, aby zhodnocovanie odpadov bolo realizované prostrednictvom osoby
opravnenej nakladat’ s odpadmi.

Vo vySSom stupni projektovej dokumentéicie zabezpeCit' nakladanie s kuchynskym
odpadom (kat. ¢. 20 01 08 - biologicky rozloziteI'ny kuchynsky a reStauraény odpad),
ktory sa zbiera do hnedych nadob.

Vo vysSom stupni projektovej dokumenticie doplnit do tabulky ,,Odpady pocas
prevadzky* aj odpady, ktoré budi vznikat’ pri prevadzke a udrzbe dieselagregatov, ako st
odpady kategdrie nebezpecny z podskupiny 13 01 alebo 16 06.
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47. V ramci dokumentacii predkladanych na nasledné povolovacie konania navrhnut
a zapracovat’ opatrenia ,,Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy* schvalenej uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 148/2014.

48. V dalSom stupni projektovej pripravy v ramci navrhovanej ¢innosti navrhnut instalaciu
Specidlnych budok pre vtactvo (najmi dazd’'ovniky a vrabce) a netopiere - napr. budky na
zimovanie, budky pre letné kolonie, prip. integrované do fasady. Kritéria pre vyber
budky, ako aj jej umiestnenie a orientaciu a pouzity materidl je potrebné skonzultovat
s ornitologom. V ramci arealu osadit’ ,,hmyzie hotely®, a to s minimalnou velkost'ou 60 X
60 cm.

49. V ramci navrhovanej ¢innosti umiestnit’ budky pre dazd’ovniky a netopiere.

50. Pri kolauda¢nom konani preukdzat’ splnenie podmienok fotodokumentéciou.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zaklade ustanovenia § 39 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov je ten, kto bude
navrhovanu ¢innost’ realizovat’, povinny zabezpecit' sulad s tymto zakonom, s rozhodnutiami
vydanymi podla tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie
a ukoncenia ¢innosti.

Predmetom z&ujmu monitorovacieho systému su tie zlozky zivotného prostredia, pri
ktorych vystavba a prevadzka navrhovanej CcCinnosti spdsobi kvantifikovatel'ni zmenu
charakteristik. Uelom monitorovacieho a informaéného systému je vlastnym sledovanim
(monitoringom) a preberanim z jestvujicich informacnych zdrojov ziskavat’ idaje o vplyvoch
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a ziskané udaje spracovavat’. Cielom monitorovania je
sledovanie a porovnanie redlnych vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti na
jednotlivé zlozky zZivotného prostredia, ako aj overenie zapracovania a funk¢nosti navrhnutych
opatreni a v pripade nutnosti tvorbou dodatocnych opatreni.

Zmyslom monitorovania je zachovat’ environmentalny vplyv na navrhovani ¢innost’ aj
v ramci jej povolovania podl'a osobitnych predpisov a pocas jej prevadzky.

V ramci environmentdlneho monitoringu vystavby navrhovanej ¢innosti sa odporuca
sledovat’ spravnu realizaciu opatreni na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, ktoré by mali vykonévat’ prislusni odborni
Specialisti, Specializované organizacie a organy Statnej spravy, ako je to stanovené vo vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisoch v danej oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozornit’ na
dodrziavanie podmienok ochrany zdravia pri praci, poziarno-bezpecnostnych predpisov
a podobne.

Navrhované opatrenia by sa mali stat’ logickou sucast'ou nasledného procesu povol'ovania
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a ich realizdcia a funkcénost’ by mala byt
overena povolujucim organom pred kolaudaénym rozhodnutim, resp. pred uvedenim
navrhovanej ¢innosti do prevadzky.

Podrla § 39 ods. 2 zakona 0 posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’
posudzovanu podl'a tohto zékona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora
pozostava najmé zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

- kontroly plnenia a vyhodnocovania Gc¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
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stanovisku a v povoleni ¢innosti,
- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zaklade vysledkov posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie pre
ucely monitorovania jednotlivych zloziek zivotného prostredia a vzhladom na charakter
navrhovanej ¢innosti je potrebné:

- overit' zapracovanie a funk¢énost’ navrhnutych opatreni (v pripade nutnosti vytvorit

dodato¢né opatrenia),

- monitorovat’ hluk v polohe najviac exponovanych miestach na hranici pozemku
polyfunkénej zony, a to: prvy rok pred vystavbou (1 x ro¢ne), prvy rok po uvedeni do
prevadzky (1 x rocne),

- monitorovat §irenie invaznych rastlin (v pripade vyskytu zabezpecit ich odstranenie),

- po uvedeni navrhovanej c¢innosti do prevadzky monitorovat’ G€innost’ aredlovej
kanalizacnej ststavy na ploche rieSené¢ho uzemia a sledovat’ uc¢innost” odvodnovacich
systémov (pocas privalovych dazd’ov, v ¢ase topenia snehu a pod.).

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povol'ujici organ, v sulade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zékona 0 posudzovani vplyvov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zdkona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovana ¢innost’ povinny v pripade, ak sa
zisti, Ze skutoné vplyvy navrhovanej Cinnosti posudzovanej podla zdkona 0 posudzovani
vplyvov st nepriaznivejsie, nez uvadza sprava o hodnoteni, zabezpe€it' opatrenia na zosuladenie
skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v sulade s poziadavkami
uvedenymi v zaverecnom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost'ou

K sprave o hodnoteni bolo doru¢enych celkovo 7 stanovisk, a to od hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislava, Hasi¢ského a zachranného ttvaru Hlavného mesta Slovenskej
republiky  Bratislavy, Regiondlneho uradu verejného  zdravotnictva so  sidlom
v Bratislave, Mestskej Casti Bratislava-Devinska Nova Ves, Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie geoldgie a prirodnych zdrojov, odboru Statnej geologickej spravy,
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru $tatnej spravy ochrany prirody
a krajiny a PhDr. Silvie Kusendovej (zastupca ob¢anov).

Relevantné pripomienky, podmienky a poziadavky zo stanovisk doruc¢enych k sprave
0 hodnoteni su akceptované a vyhodnotené v kapitole VII.2. tohto zaverecného stanoviska,
opodstatnené podmienky a poziadavky st zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zdverecného
stanoviska.

Pripomienky k navrhovanej ¢innosti, ktoré boli dorucené k zdmeru navrhovanej ¢innosti,
boli MZP SR vyhodnotené v ramci urovania rozsahu hodnotenia a nasledne boli gaj
navrhovatel'om vyhodnotené v sprave o hodnoteni.
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VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

ZavereCné stanovisko pre navrhovanil ¢innost bolo vypracované podla § 37 zikona
0 posudzovani vplyvov na =zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave
o0 hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania, odborného posudku vypracované¢ho podla § 36
zédkona O posudzovani vplyvov aspradvnej Uvahy s prihliadnutim na konkrétne okolnosti
predmetu konania.

O podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim
vyjadrit a navrhnat jeho doplnenie MZP SR informovalo tugastnikov konania listom
¢. 4837/2024-11.1.2/fr, 71259/2024 zo dna 04. 11. 2024. Vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia
i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit' jeho doplnenie bolo mozné do 7 pracovnych dni
od dorucenia tohto upovedomenia.

Na uvedené upovedomenie reagoval navrhovatel, ktory svoje stanovisko dorudil na
MZP SR diia 25. 11. 2024. Nakolko stanovisko navrhovatel’a tvorilo novy podklad rozhodnutia,
MZP SR listom ¢&. 4837/2024-11.1.2/fr, 76358/2024 zo dia 27. 11. 2024 opitovne informovalo
ucastnikov konania o podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred
jeho vydanim vyjadrit a navrhnit jeho doplnenie. Vyjadrit sa k podkladu rozhodnutia
1 k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie bolo mozné do 7 pracovnych dni od
dorucenia tohto upovedomenia.

Na predmetné upovedomenie o novych podkladoch rozhodnutia reagovalo ZdruZenie
domovych samosprav stanoviskom doru¢enym do elektronickej schranky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky dita 02. 12. 2024 a PhDr. Silvia Kusendova (zastupca obcanov)
stanoviskom doru¢enym dnia 09. 01. 2024.

Zdruzenie domovych samosprav vo svojom stanovisku uvadza, ze (cit.): ,, Podla §63
zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ma okresny urad povinnost' zabezpecit
konzultacie;, uvedenu povinnost' si okresny urad nesplnil. Podklady rozhodnutia naznacuju, Ze
okresny urad postupuje podla spravneho poriadku presne tak isto, ako postupoval posledné tri
roky — teda vecne nespravne ale formalne podla spravneho poriadku a striktne formalisticky
a teda len predstieral materialny prdavny stat v oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie “.

V stanovisku PhDr. Silvie Kusendovej (zastupca obanov) sa uvadza, Ze ako ucastnici
konanania v ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie neboli informovani
0 termine konania verejného prerokovania. Dalej vo svojom stanovisku uvadza, Ze zamerom
dotknuti obyvatelia a verejnost’ ma podl'a § 63 zakona o posudzovani vplyvov byt dostatocne
a v predstihu informovand o konani prerokovani a konzultacii o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie.

Uvadza tiez, ze (Cit.): ,,V posudku je uvedené, Ze, na obsiahle pisomné stanovisko
odpovedal navrhovatel’ a spracovatel’ SOH dostatocne vycerpdvajico a zrozumitelne v rdmci
materialu ,, Dopliiujuce informdcie k sprave o hodnoteni ,, Polyfunkcny komplex Nova Devinska *,
EKOJET ¢. 159/2024, (06.08.2024)“. Musime konstatovat, Ze nam nebol doruceny Ziadny
dokument zo strany navrhovatela a ani Ministerstva Zivotného prostredia SR, ktory by obsahoval
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odpovede na nase pripomienky a poziadavky. Ani sme o jeho existencii neboli inak informovani.
Dvaja zastupcovia obyvatelov boli v poslednych tyzdnoch nahliadnut do spisov tykajucich sa
Polyfunkcného komplexu Novd Devinska, ale nenasli v spise takyto dokument. Na webovej
stranke enviroportal sk je ako posledny dokument zverejnend sprava o hodnoteni 5.6.2024.
Z tychto dovodov sa k jeho obsahu nemozZeme vyjadrit, Podla nasho nazoru je predlozeny zamer
v rozpore s poziadavkou harmonizacie navrhovanej vystavby s okolim. Navrhovany zamer
i posudok vymedzuju svojim hodnotenim len areal ich posobenia a nezohladnuju a nereflektuju
sirsie dosledky posobenia na okolie, obec a jej obyvatelov. Vsade v okoli navrhovanej vystavby
sa nachadzaju rodinné domy a nizkopodlazna bytova vystavba. Vzhladom na to pre splnenie
poziadavky harmonizdcie pozZadujeme, aby aj navrhovanda vystavba bola vo forme
nizkopodlaznych bytovych domov max. do Styroch nadzemnych podlazi. Opdt apelujeme na
nedostatocnu kapacitu odvodiiovacieho kandla, ktory je stale tecuci v otvorenom useku pri ulici
Zahradna a ktory sa vylieva pocas silnych dazdov. Obyvatelia Zahradnej ulice maju a to od
zavislosti vysky hladiny tohto odvodnovacieho kandla, priesaky do pivnic. Samotny kanal
neodvddza len vodu z uzemia severne od komunikacie J. Jonasa ale aj vodu zo Zahradnej ulice.
Velké mnozZstvo nanosu a nepravidelna udrzba kanalu zapricinila po septembrovych dazdoch
maximdlne permanentné naplnenie kandala v useku Zdhradnej ulice, co malo za ndasledok
zatecenie vsetkych pivnic na vychodnom konci Zdahradnej ulice i tych, ktoré doposial nikdy
nemali vodu v pivniciach. V liste od Hydromelioracie, $. p. 3653-2/342/2024 strana 3 odsek SO
20, je zle uvedend orientdcia ,,Na juhovychodnom okraji zdujmového uzemia sa nachddza
melioracny kandl...”. Hlucnost po dobudovani kruhového objazdu a zastavok MHD v okoli
neumerne stupne, nakolko dojde k prekazke dopravy formou zastavky, za ktorou budu auta
a dopravné prostriedky, MHD, pridavat, brzdit na zastavke a znovu sa rozbiehat, ¢o je znacné
navySenie hluku v porovnani s plynulou premavkou a poslednymi meraniami intenzity dopravy
a hluku navrhovatetom. Precerpdvacia stanica na potoku Mldika, po prude od predmetnej
vystavby, ma nedostatocnu kapacitu, co bolo avizované este pred dazdami v septembri 2024.
KedZe bola projektovana priblizne v roku 2005, realizovana okolo roku 2008, nebolo pocitané
s tak masivnou vystavbou a zvySenym prietokom. Kombindcia turbo okruznej krizovatky so
svetelnou krizovatkou v malej blizkosti je budiici problém s priepustnostou. Ziadame, aby nase
poziadavky v pisomnych stanoviskdch, na ktorych stdle trvame, s pripojenymi podpismi obcanov
Devinskej Novej Vsi a jej zastupcov zo dna 29.5.2023 a 11.7.2024, boli zohladnené pri
prerokovani rozsahu hodnotenia, kedZe realizaciou Polyfunkéného komplexu Novd Devinska
budu najviac dotknuti obyvatelia Zijuci v oblasti susediacej s navrhovanym projektom a ostatni
obyvatelia Devinskej Novej Vsi. Ziadame postidenie nasich pripomienok a vyjadrenie sa k nim.
Ziadame, aby pred schvilenim bolo presne urcené, akii funkcnost bude mat budova G, ¢ dom
socialnych sluzieb, alebo Garni hotel a pre ubytovanie koho bude urceny. Navrhujeme, aby
budova G sluzila ako dom socidlnych sluzieb, ¢o by bol prinos pre obyvatelov Devinskej Novej
Vsi. Z vyssie uvedenych dovodov Ziadame zachovat otvoreny kandl v useku Zahradna, aby voda
z uzemia okolia Zdahradnej ulice vedela do kandla odtekat ako doposial. Ako sa uvddza v zdpise
z verejného prerokovania, tam, kde je melioracny kandl zatrubneny, je nefunkcny. Preto Ziadame
zachovanie otvoreného kandla dostatocnej hibky a tiez zabezpecenie jeho pravidelného Cistenia.
Zaroven ziadame znizenie nadmorskej vysky dna koryta v danom useku, nakolko predmetnou
vystavbou dojde k zvysenému prietoku a zvysenej hladine vody v kandle ¢im sa zachova uroven
nasho zivotného prostredia. Len precistenie nebude dostatocné. Pri tychto prdcach Ziadame
o nevyrubanie najvyssich stromov, ktoré vytvaraju zelenu bariéru medzi Zahradnou ulicou
a budovou G. Sme presvedceni, ze navrhovand vystavba je v rozpore s platnym vzemnym planom
v tom, Ze niektoré casti bytovych domov s vysSou podlaznostou zasahuju do uzemia, ktoré je
podla uzemného planu urcené na vystavbu rodinnych domov. PoZadujeme prepracovanie
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projektovej dokumentdcie tak, aby ndvrh splial iizemny pldn, a nové posudzovanie takto
zmeneného ndavrhu “.

Zaverom vo svojom stanovisku uvadza znenie stanoviska doru¢ené¢ho k sprave
0 hodnoteni (vyjadrenie MZP SR kpredmetnému stanovisku je uvedené v kapitole 2.
Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk k sprave 0
hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov tohto zaverecného stanoviska).

MZP SR k vyjadreniam doruéenym od ZdruZzenia domovych samosprav a PhDr. Silvie
Kusendovej uvadza, ze v zmysle § 21 ods. 1 spravneho poriadku, ktory sa vztahuje na konanie
podl'a zdkona o posudzovani vplyvov, sa ustne pojedndvanie nariad'uje ak to vyzaduje povaha
veci, najmd ak sa tym prispeje k jej objasneniu. Vzhl'adom na uvedené je nariadenie Ustnych
konzultacii, resp. ustneho pojednavania na zvazeni prislusného organu. MZP SR v predmetnom
konani ustne pojednavane podl'a § 21 spravneho poriadku nenariadilo, nakol’ko to nevyzadovala
povaha veci. MZP SR ma za to, Ze si splnilo svoju povinnost,, ktort mu ustanovuje § 32 ods. 1
spravneho poriadku, ktory pojednéva o tom, ze spravny organ je povinny zistit' presne a Uplne
skuto¢ny stav veci a za tym Ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Spravny
organ pritom nie je viazany len ndvrhmi Uc¢astnikov konania. Podl'a § 32 ods. 2 spravneho
poriadku uréuje rozsah a spdsob zistovania podkladov pre rozhodnutie spravny organ. MZP SR
trva na tom, Ze podklady zozbierané v ramci predmetného konania st dostatocné na rozhodnutie
vo veci. Podl'a ustanovenia § 33 ods. 2 spravneho poriadku je spravny organ povinny dat
ucastnikom konania a ziCastnenym osobam moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli
vyjadrit k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. MZP SR
nezverejiiuje zaobstarané stanoviska a dopliiujiice informacie na stranke enviroportal.sk, avsak
vSetky potrebné informacie a naleZitosti v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov boli na
uvedenej adrese zverejnené. Ako ucastnici konania boli PhDr. Silvia Kusendova (zastupca
obCanov) a ZdruZzenie domovych samosprav upovedomeni listom ¢. 4837/2024-11.1.2/fr,
71259/2024 zo dna 04. 11. 2024 a listom ¢&. 4837/2024-11.1.2/fr, 76358/2024 zo dna 27. 11. 2024
v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, e vramci predmetného konania MZP SR
zhromazdilo rozhodujiice podklady na vydanie rozhodnutia, a Ze ucastnik konania a zucastnena
osoba mé moznost sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj
Kk sposobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnat’ ich doplnenie. Do
spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho kopie, odpisy, vypisy) na Ministerstve v pracovnych
ditoch v ¢ase od 09:00 do 14:00 hod. Vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia 1 k spdsobu ich
zistenia, pripadne navrhnit' ich doplnenie bolo mozné do 7 pracovnych dni od dorucenia
predmetného upovedomia. Nazeranie do spisu je jednym zo zdkladnych prav Gcastnika spravneho
konania, ktoré si moze uplatnit’ kedykol'vek v priebehu konania. Prostrednictvom tohto prava sa
ucastnik konania oboznamuje s podkladmi pre vydanie rozhodnutia. Je to v stilade so zésadou
aktivnej su€innosti Uc€astnikov konania, ktora vychddza z koncepcie, kde je Uc€astnik konania
aktivnym cinitelom procesu a nie iba pasivnym objektom cinnosti spravnych organov. Z § 33
ods. 2 spravneho poriadku a z vykladu sledujiceho tcel uvedeného ustanovenia vyplyva, ze
spravny organ je povinny dat’ mozZnost, teda poskytnit’ primerany priestor na to, aby sa Gc€astnik
obozndmil s podkladom rozhodnutia. Je na ucastnikovi konania, ¢i tito moznost’ vyuzije. (zdroj
Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky IV. US 155/2012-11).

MZP SR vzmysle § 35 ods. 5 zakona o posudzovani vplyvov poziadalo listom &.
4837/2024-11.1.2, 50458/2024 zo dna 22. 07. 2024 navrhovatela 0 poskytnutie dopliujicich
informacii na objasnenie pripomienok vyplyvajucich zo stanovisk k sprave o hodnoteni.
Navrhovatel’ dorugil pozadované dopliiujtice informéacie na MZP SR dia 07. 08. 2024 (dorudené
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do elektronickej schranky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky). Podl'a § 34
0ds. 3 zakona o posudzovani vplyvov termin a miesto konania verejného prerokovania podla
odseku 2 dotknuta obec oznami verejnosti najneskor desat’ pracovnych dni pred jeho konanim a
prizve nan prislusny orgén, rezortny orgén a dotknuty organ. Termin a miesto konania verejné¢ho
prerokovania (pozvanka) bol zverejneny na uradnej tabuli dotknutej obce od 18. 06. 2024 do 03.
07. 2024 a taktiez na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na
adrese https://www.enviroportal.sk/eia/detail/polyfunkcny-komplex-nova-devinska.

MZP SR uvédza, 7e navrhovatel je povinny v ramci realizacie a prevadzky navrhovanej
¢innosti dodrziavat’ vSetky aktudlne platné STN, technické a legislativne predpisy. Posudenie
stiladu navrhovanej Cinnosti s platnymi Gzemnymi planmi, v zmysle platnych pravnych
predpisov, MZP SR neprinalezi a dodava, ze navrhovana &innost’ moze byt povolena, len ak je
v sulade s platnymi Gzemnymi planmi. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava vydalo
k investi¢nej ¢innosti zavdzné stanovisko ¢. MAGSOUIC45275/2024-35092 zo dna 29. 01. 2024,
v ktorom uvadza, ze (Cit.): ,,Navrhovany zdmer v zmysle udajov uvedenych v projektovej
dokumentdcii dodrziava hodnoty zdviznych regulativov definovanych v UPN pre stanovené
funkcné plochy. Uvazovany investicny zdamer je v siilade s Uzemnym pldnom hlavného mesta SR
Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov*, kde vramci dokumentacie predkladane;
K vydaniu tohto stanoviska bol stavebny objekt G navrhovany s 8 nadzemnymi podlaziami.
V predmetnom stanovisku sa uvadza, ze ,, Blok G (SO 08) je objekt obcianskej vybavenosti
kvadrového tvaru s celkovymi rozmermi 79,05 x 17,5 m. Otvor v hmote objektu vytvara vizudlne
prepojenie parku s rezidencnou zonou. Objekt je ustupeny velkoplosnymi terasami od 5.
nadzemného podlazia a dosahuje celkovo 8 nadzemnych podlaZi. Na juhozdpadnej strane ma
objekt vybratie z hmoty vo vyske 2 podlazi pre vizualne , odlahcenie” z objemu hmoty
s vyznamnou dlhSou jednou stranou objektu. Vykonzolovana cast tejto hmoty je podopreta
viacerymi stlpmi v tvare pismena V. Sticastou objektu je dvojpodlazna podzemnd gardZ zapustend
do povodného terénu. Objekt obsahuje garni hotel, matersku skolku, obchodné priestory a sluzby.
Na prizemi je umiestnend recepcia a ranajkaren. V podzemnom podlazi objektu sa nachadzaju
byty s predzahradkami, skladové priestory, Cistiaren a sklad pradla a podzemnd garaz .

MZP SR uvédza, e navrhovatel’ je povinny respektovat’ platny uzemny plan s tym, Ze
v dalSich povol'ovacich konaniach sa k stladu s izemnym planom bude vyjadrovat’ prislusny
organ. Vzhl'adom na objemové rieSenie, orientaciu na svetové strany a odstupové vzdialenosti od
prilahlych obytnych budov, stavebné objetky navrhovanej ¢innosti v oboch variantoch nezniZia
preslnenie v bytovych jednotkach v existujiicich obytnych objektoch v susedstve rieSen¢ho
uzemia. Zaroven vysledky postdenia preukazali, ze ziadna miestnost’ s dlhodobym pobytom 0s6b
v susednych stavbach nebude zatienend navrhovanou stavbou nad pripustnu mieru.

Vysledky hodnotenia vplyvov navrhovanej Cinnosti na verejné zdravie nepreukazali
mozné negativne vplyvy na zdravie obyvatel'ov v okolitej i navrhovanej obytnej zastavbe, ani
zhor$enie podmienok byvania. Ziaden z posudenych variantov navrhovanej ¢innosti nepreukazal
z hladiska vplyvov na zivotné prostredie, a to aj na zéklade vypracovanych odbornych posudkov
a zaverov V nich uvedenych ich nerealizovatel'nost’.

Pri hodnoteni podkladov a vypracuvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla jednotlivych ustanoveni zikona 0 posudzovani vplyvov. MZP SR désledne analyzovalo
kazdi pripomienku a stanoviska od zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo K sprave
0 hodnoteni doru¢enych 7 pisomnych stanovisk.
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Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
Vv lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

Sprava o hodnoteni, verejné prerokovanie ani odborny posudok neidentifikovali v oboch
posudzovanych variantoch také vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej ¢innosti predstavovali
spolocensky neprijate'né riziko vazneho poSkodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia, Ci
zdravia obyvatel'stva. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ za nasledok nezvratny zasah do zivotného
prostredia, a to vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti, jej umiestnenie a na stav zivotné¢ho
prostredia v dotknutom uzemi. MZP SR taktiez vyhodnotenim obsahu stanovisk
zainteresovanych organov S$tatnej sprav, samospravy a zainteresovanej verejnosti, nedospelo
k zéveru, ktory by neoddvodiloval environmentalnu prijatelnost navrhovanej cinnosti
v dotknutom uzemi.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajiic zo sucasného stavu poznania, bertic do
uvahy povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti, miesto realizdcie navrhovanej ¢innosti, vyznam
a vlastnosti oakavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zohl'aditujic ich
pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah a kumulativny charakter sa nezistili také skuto¢nosti, ktoré
by, po realizacii navrhovanych opatreni uvedenych v ramci kapitoly VI.3. tohto zaverecného
stanoviska, zavaznym spdsobom ohrozovali niektorii zo zloziek zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ako aj na
zéklade vyssie uvedeného vyplyva, ze realizatny variant ¢. 1 po zohladneni podmienok
a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zdverecného stanoviska je prijatelny z hl'adiska
celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva.
Realiza¢ny variant €. 1 bol odporuceny aj odbornym posudkom, ktory bol vypracovany odborne
sposobilou osobou (znenie a konstatovania vyplyvajiice z odborného posudku s uvedené na str.
9 az 11 tohto zaverecného stanoviska).

Na zéklade uvedeného, MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej &innosti vo variante 1
uvedenom V sprave o hodnoteni pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavereCného stanoviska.

Vramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zékona
0 posudzovani vplyvov boli zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné
v tomto $tadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPla § 35 zakona 0 posudzovani vplyvov

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni na MZP SR doruéenych 7 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov Statnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti.

Zo stanovisk k sprave o hodnoteni, ktoré boli doruené na MZP SR, vyplynulo niekolko
konkrétnych pripomienok a poziadaviek. K pripomienkam a poziadavkam zo stanovisk zaslanych
k sprave o hodnoteni MZP SR uvadza na zaklade su¢asného stavu poznania, vychadzajuc aj
z odborného posudku podla § 36 zakona o posudzovani vplyvov nasledovné:
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Hasiésky a zdchranny utvar Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, listom
¢. HZUBA3-2024/001435-002 z0 dna 21. 06. 2024 uvadza, ze z hl'adiska ochrany pred poziarmi
nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Hasicského a zdchranného vitvaru Hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy na vedomie.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Stdtnej spravy ochrany prirody
a krajiny, listom ¢. 4922/2024-6.3, 49018/2024-int., 49020/2024 - ext. zo dna 15. 07. 2024
uvadza, Ze suhlasi s navrhovanou cinnostou a konstatuje, Ze navrhovana cinnost' nebude
pravdepodobne predstavovat’ vyznamny negativny vplyv na integritu eurdpskej sustavy
chrdnenych Uzemi Natura 2000. d’alej uvadza, ze oba varianty povazuje z hladiska zdujmov
ochrany prirody akrajiny za rovnocenné, a preto netrva na ziadnom konkrétnom variante
navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odboru Stdtnej sprdavy ochrany prirody a krajiny na vedomie a uvddza, Ze suhlasi S
realizdciou navrhovanej cinnosti vo variante ¢. 1 Uvedenom v sprave o hodnoteni pri splneni
podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zdaverecného stanoviska.

Regiondlny  urad  verejného  zdravotnictva  so  sidlom v Bratislave, listom
¢ RUVZBA/OHZPaZ/9878/18660/2024 zo dita 20. 06. 2024 uvadza, 7e z hladiska ochrany
verejného zdravia sthlasi s navrhovanou cinnost'ou, avSak zaroven upozoriuje a pozaduje
nasledovné, cit.:
,,objekty/lokality s chranenou funkciou (funkcia trvalého byvania, prechodného
byvania, obcianskej vybavenosti — sSkoly, predskolské zariadenia, rekreacné uzemie,
zdravotnicke zariadenia, zariadenia socidlnej starostlivosti a pod.) umiestiiovat’ do
tizemi, ktoré splitajii poZiadavky vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach
hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a
vibrdacii v Zivotnom prostredi — t. j. mimo uzemi exponovanych nadmernym hlukom z
dopravy resp. inych zdrojov,

- nové uzemia navrhovat aj s ohladom na narast hluku z dopravy na suvisiacich
komunikdcidach a jeho vplyv na existujuice chranené vuzemie/objekty,

- navrhnut lokality v dotyku s funkciami navzdajom obdobnymi a nerusivymi,

- wrobné, skladovacie a podobné funkcie (skladové objekty — haly, vyrobné prevadzky,
Obchodné prevadzky a i.) z hladiska moznej hlukovej expozicie (vznikajucej ich
cinnostou) dotknutého okolia situovat' do zon dostatocne vzdialenych od zon s
chranenou funkciou,

- jednotlivé objekty umiestiiovat’ do vuzemia v sulade so svetlotechnickymi poziadavkami
STN 73 4301 Bytové budovy a sustavy STN 73 0580 Denné osvetlenie budov *.

Na zaver svojho stanoviska konstatuje, ze sprava o hodnoteni nepredpoklada negativny
vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva a zivotné prostredie lokality, resp. tieto vplyvy budi moct
byt minimalizované stavebnymi, technicko-dopravnymi, organizacnymi ako aj bezpecnostnymi
opatreniami.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Regiondlneho iiradu verejného zdravotnictva so
sidlom v Bratislave na vedomie a zdroven uvadza, ze navrhovatel je povinny v ramci realizacie
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a prevadzky navrhovanej cinnosti dodrziavat vsetky aktudlne platné STN, technické a legislativne
predpisy. Koncepcné navrhy opisané v sprave o hodnoteni budu spodrobnené a doriesené
v rdmci projektovych dokumentacii predkladanych na ndsledné povolovacie konania. MZP SR
relevantné poziadavky akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3. tohto zdverecného
stanoviska.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych zdrojov,
odbor Stdtnej geologickej spravy, listom ¢. 6234/2023-5.3, 31794/2023 zo dia 10. 07. 2024
uvadza, ze (cit.): ,, Po prestudovani spravy o hodnoteni konstatujeme, Ze z dokumentu nie je
jasné, ¢i dosah stavebnych prdc zasahuje len do kvartérnych, alebo aj neogénnych sedimentov
(5.30), celkovo je vsak zrejmé, ze podzemné stavby sa budu nachddzat’ pod hladinou podzemnej
vody. RieSenie odvddzania zrazkovych vod (s.20) bude potrebné objasnit zrozumitelnejsim
sposobom. Napr. v prilozenej tabulke vypoctu objemu retencnej nadrze sa vynara otdizka preco
sa intenzita dazda meni v zavislosti od doby trvania - pri 5 min. zrdzkach je intenzita dazda 464
l/s na ha, pri 10 min. sa znizuje na 328 l/s a trend znizovania pokracuje do 90 min. na 67 l/s, ale
pri 120 min. sa zvysuje intenzita dazda na 80,6 /s a pri 180 min. sa zasa znizi na 37 l/s... Co
znaci p=0.02? Preco nie su transformované vseobecné hektarové zrazkové hodnoty na plochu
zastavaného uzemia (stavby, komunikacie, spevnené plochy)? V casti 6.1 Podzemné vody (5.33) je
zmienka o odvadzani casti dazdovych vod do horninového prostredia, ktoré ma , relativne
vhodné podmienky* pre vsakovanie. Podzemna voda v dotknutej oblasti nie je v sucasnosti
vyuzivana na pitné ucely ani nendlezi k chranenej vodnej oblasti, avsak podla dostupnych udajov
splia ukazovatele pre cistii vodu. Zrdzkova voda po kvalitativnej stranke nespliia viastnosti
podzemnej vody. Voda z povrchového odtoku mozZe obsahovat aj cudzorodé latky, ktoré
nezachytava ORL (splachované organické latky zo zelenych zdhrad, chemické latky 70
stavebnych konstrukcii, zivocisne exkrementy, havarijné situacie...). Upozorniujeme na povinnost
dodrziavania prislusnych ustanoveni zdakona o vodach a o zmene zdkona Slovenskej ndarodnej
rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdakon), co sa dotyka aj
odborného projektu na konstrukcné riesenie vsakovacieho systému vod z povrchového odtoku do
akumulacnych horizontov podzemnej vody.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvdidza, Ze na ploche iizemia, na ktorom sa md navrhovand
cinnost’ realizovat, bol uskutocneny podrobny inZiniersko — geologicky prieskum (priloha ¢. 13
spravy o hodnoteni) V ramci ktorého su na Str. 65 — 66 zndzornené sondy v riesenom vzemi
(polohy kvartérnych, resp. neogénnych sedimentov). Sucastou spravy o hodnoteni su taktiez
zobrazené rezy navrhovanrj cinnosti. Stavba bude zaloZend (2. podzemné podlazie) na urovni cca
5,92 m p.t., teda v kvartérnych aj neogénnych sedimentoch, ¢o bude blizsie riesené v dalsich
stupnioch projektovej dokumentacie stavby.

Podla usmernenia Slovenského vodohospodarskeho podniku (2021), budovanie retencnej
nadrze pre dané uzemie vychadza z 50-rocnej privalovej zrazky (p=0,02, t=120 min, i=80,6
l/s.ha, K=1), pricom povoleny odtok do recipientu je na urovni 5 % z navrhovej zrazky. Celkovy
navrhovany objem retencnych prvkov (retencnych ploch) v zmysle hydrotechnickych vypoctov
(SHMU, 2021) splia kapacitu pre zadrianie, resp. postupné odvedenie objemu
najnepriaznivejSej zrdazky v rieSsenom uzemi. Pre navrhovanu cinnost boli vydané kladné
stanoviska od Hydromelioracii, s.p. ako aj od Slovenského vodohospodarskeho podniku, $.p.

V' nasledujucom stupni projektovej dokumentdcie bude blizsie Specifikované mnozstvo
retencnych nadrzi. V rieSenom uzemi bol ,zaroven realizovany hydrogeologicky posudok (priloha
¢. 12 spravy o hodnoteni) spracovany odborne spésobilou osobou, ktorého vysledky su
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zapracované v ramci predloZenej spravy o hodnoteni. Pre pitné ucely buducich rezidentov,
navstevnikov a zamestnancov navrhovaného polyfunkcného komplexu bude vyuzivany verejny
vodovod.

MZP SR berie stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
geologie a prirodnych zdrojov, odboru statnej geologickej spravy na vedomie a relevantné
poziadavky v plnej miere akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI 3. tohto zdverecného
stanoviska

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, listom ¢. MAGSOEaTI54094/2024-422349 z0

dna 09. 07. 2024 uvadza nasledovné pripomienky a poziadavky vznesené v sihrnnom stanovisku

za jednotlivé ttvary:
Z hladiska uzemného planovania: navrhovana c¢innost’ sa umiestiiuje v tzemi, kde je
z hladiska tzemného pldnu mozné umiestnovat’ polyfunkéné objekty. Pre dany investi¢ny
zamer bolo vydané zavizné stanovisko evidované pod ¢. MAGSOUIC45275/2024-35092
zo dna 29. 01. 2024. Upozoriiuje na rozdiely v ploSnych bilancidch a kapacitnych tdajoch
oproti vydanému zavdznému stanovisku. Rozdiely sa tykaju zastavanej plochy, podlaznej
plochy, spevnenych ploch a poctu parkovacich miest.

Z hladiska systémov technickej infrastruktury:

- podmieniujicou investiciou stavby je vycCistenie a sprietocnenie celého useku
meliora¢ného kanala od ulice Jana Jonasa aZ po jeho zalstenie do toku Mléka,

- ziada doplnit’ hydrotechnické vypolty mnozZstva zrazkovych vod, ktoré buda zatstené
do povrchovych vsakovacich zariadeni (poldrov) a navrhnat ich potrebny objem, resp.
navrhnait’ podzemné vsakovacie objekty z drenblokov s mens§imi retenénymi nadrzami
v stlade so zavermi hydrogeologického posudku (10/2021),

- pri navrhu vodnych stavieb ziada skoordinovat’ ich polohu s navrhom vzrastlej zelene
a dodrZat’ ochranné pasma vsetkych inZinierskych sieti,

- ziada predlozit’ suhlasné stanovisko Hydromelioracii, §. p., so spdsobom zaustenia
zrazkovych vod do melioracného kandla,

- ziada predlozit suhlasné stanovisko spravcu vodnych tokov  Slovensky
vodohospodarsky podnik, $. p., so zatstenim vSetkych zrazkovych véd z navrhovaného
Polyfunkéného komplexu Nova Devinska v mnozstve 8,25 1/s (1,5 + 6,75 1/s) do
vodného toku Mléka.

Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vrdtane kumulativnych vplyvov, zelene, tvorby
krajiny, adaptdacie na zmenu klimy: vo vztahu k navrhu a realizacii novych ploch zelene
ziada reSpektovat’ pripomienky tykajlice sa zelene a adaptacie na zmenu klimy, ktoré
vyplyvaji z vydaného vysSie uveden¢ho zaviazného stanoviska. Stcasne Ziada v d’alSom
stupni projektovej dokumentécie reSpektovat’ pripomienky zo stanoviska k zdmeru, ktoré sa
tykaji priestorovych poziadaviek na vysadbu, vyberu vhodnej druhovej skladby drevin,
starostlivosti o dreviny. Odporacany sortiment drevin, ktory je vhodny do stromoradi pre
tizemie hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava, je uvedeny v Uzemnom genereli
zelene hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, ndvrhova €ast’ 2023 (Pamarch,
s.r.0.). Do vysadby stromoradi, na rastlom teréne v blizkosti navrhovanych objektov
neodporaca vysadzat lipy, nakolko v S$tadiu dospelosti je mohutnd koruna casto
deformovana orezmi. Pel’, ktory pocas kvitnutia znecistuje povrchy a karosérie aut pri
parkovani, je negative vnimany obyvatelmi, a tito ziadaji casto o vyrub lip. Lipy je
vhodnejSie vysadzat’ v ramci parkovych uprav. Do vysadby na rastlom teréne odporuca
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navrhnat’ dreviny, ktoré znasaji mestské podmienky, sucho, a zaroven zamokrenie pody v
stvislosti s navrhovanymi vodozadrznymi opatreniami a vyssou hladinou podzemnej vody.
Do druhovej skladby odporac¢ame zaradit’ aj druhy ako rezistentny kultivar brestu (Ulmus
‘New Horizon'), gledic¢ia trojtriova (Gleditsia triacanthos 'Skyline’), jasenovec metlinaty
(Koelreuteria paniculata).

Z hladiska ochrany privody a krajiny, vuzemného systéemu ekologickej stability: nema
pripomienky.

Z hladiska ovzdusia, hluku, vody, odpadov:

- ziada preverit’ moznost realizacie tepelnych Cerpadiel namiesto vykurovania plynom.
Uvadza, e v stvislosti s napifianim dekarbonizaénych cielov na tizemi hlavného
mesta je potrebné realizovat nové bezemisné zdroje vykurovania, podporovat
inStaldciu fotovoltiky, udrzatelni mobilitu. InStalaciu fotovoltiky a podporu
udrzatel'nej mobility navrhovana ¢innost’ podporuje,

- ziada minimalizovat’ znecistenie ovzduSia poc€as vystavby vykonanim protiprasnych
opatreni,

- v rdmci pripravy, pocas realizacie a samotnej prevadzky stavby, vodozadrznych
opatreni a systémov, pri odvadzani vod z povrchového odtoku, ziada dodrziavat
a reSpektovat’ odporicania, zdvery, hodnotenia a obmedzenia vyplyvajlice zo
zavereCnej spravy podrobného inZziniersko-geologického prieskumu a vSeobecne
zavazné pravne predpisy a nariadenia,

- v d’alSom stupni projektovej dokumentacie (projekt pre stavebné povolenie), ked’ budu
presnejSie navrhnuté vonkajSie a vnutorné konStrukcie, je potrebné ich posudit
z hladiska vzduchovej a krokovej nepriezvucnosti. Na znizenie hluku z dopravy
a zabezpecenie vyhovujucich pripustnych ekvivalentnych hodnét hluku z dopravy pri
objekte G (materskd Skolka) Ziada postavit’ protihlukovi stenu minimalnej vysky
2,75 m,

- upozornuje na potrebu reSpektovania zakona ¢. 355/2007 Z. z. 0 ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zédkonov a vyhlasku
Ministerstva zdravotnictva Slovenskje republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi,

- v dalSom stupni projektovej dokumentacie Ziada doplnit’ do tabulky ,,Odpady pocas
prevadzky* aj odpady, ktoré budu vznikat’ pri prevadzke a udrzbe dieselagregatov, ako
su odpady kategorie nebezpecny z podskupiny 13 01 alebo 16 06,

- ziada uvadzat’ aktudlne platné VSeobecne zavdzné naridenie ¢. 18/2023 o nakladani
s komunalnymi a drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi hlavného mesta Slovenskje
republiky Bratislavy a VSeobecne zavizné naridenie ¢. 17/2023 o miestnom poplatku
za komunalny a drobny stavebny odpad.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze navrhovatel je povinny v ramci realizdcie a prevddzky
navrhovanej cinnosti dodrzZiavat' vsetky aktualne platné STN, technické a legislativne predpisy.
Koncepcné navrhy opisané v sprave o hodnoteni budu spodrobnené a doriesené v ramci
projektovych dokumentdcii predkladanych na nasledné povolovacie konania. Postdenie siuladu
zmeny navrhovanej cinnosti s platnymi vizemnymi planmi, v zmysle platnych pravnych predpisov,
MZP SR neprindlezi a doddva, Ze navrhovand cinnost méze byt povolend, len ak je v silade
s vizemnymi planmi. MZP SR berie stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava
na vedomie a relevantné poziadavky v plnej miere akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3.
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tohto zaverecného stanoviska.

Mestska cast’ Bratislava—Devinska Nova Ves, listom zo diia 01. 07. 2024 uvadza, Ze suhlasi s
variantom ¢. 2, odévodnenie opiera o0 to, ze pre to aby bol v sulade s iIzemnym planom je mozné
upravit’ stavbu navrhovanej ¢innosti. Uvadza, Ze z hl'adiska dopravy pozaduje, cit.:
1. ,,Doplnit DKP aj projekty, ktoré su v stadiu priprav alebo realizdcie a nie su zahrnuté
v sucasnej DKP napr. Danielka (INFORAMA), Proxenta Stockerka (projekt Pod
Srdcom), Bytové domy Altum, Rakyta.
2. Krizovatka J. Jonasa — Lubovnikova — Sinecny vrch 1, bude mat’ podla DKP v rannej
Spicke prekrocenu rezervu na zdruzenom vyjazde z komunikdcie Lubovnikova.
Vzhladom na uvedené MC BA DNV Ziada prebudovanie krizovatky na svetelne riadenti
krizovatku.
3. Okruzna krizovatka I/505 — J. Jondsa bude vo vyhlade roku 2049 kapacitne
nepostacujiica. Vzhladom na uvedené MC BA DNV Ziada prebudovanie kriZovatky na
turbo-okruznu.

Zaroven vo svojom stanovisku uvadza, Ze pozaduje v zapadnej a juhozépadnej Casti dotknutého
uzemia navrhnut zelen, ktora bude dostatocne oddelovat’ dotknuté tzemie od existujucej
zastavby. Dalej vo svojom stanovisku poukazuje na rozdielne idaje kapacit materskej $koly,
ktord je v ramci navrhovanej ¢innosti planovana. Na zaver uvadza, Zze okrem vysSie uvedenych
poziadaviek Ziada dodrzat’ vSetky opatrenia uvedené v sprave o hodnoteni pre variant 1 vratane
opatreni zeleno-modrej infrastruktary.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze navrhovatel je povinny v ramci realizdcie a previdzky
navrhovanej cinnosti dodrziavat vsetky aktudlne platné STN, technické a legislativne predpisy.
Koncepcné navrhy opisané v sprave o hodnoteni budu spodrobnené a dorieSené v ramci
projektovych dokumentacii predkladanych na nasledné povolovacie konania. Posudenie suladu
zmeny navrhovanej ¢innosti s platnymi uzemnymi planmi, v zmysle platnych pravnych predpisov,
MZP SR neprindlezi a dodava, Ze navrhovand cinnost méze byt povolend, len ak je v siilade
s uzemnymi planmi.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava vydalo k investicnej cinnosti zdvdzné
stanovisko ¢. MAGS OUIC 45275/2024-35092 zo dna 29. 01. 2024, v ktorom uvddza, Ze (cit.):
., Navrhovany zamer v zmysle udajov uvedenych v projektovej dokumentacii dodrziava hodnoty
zaviznych regulativov definovanych v UPN pre stanovené funkcné plochy. Uvazovany investicny
zdmer je v sulade s Uzemnym pldnom hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien
adoplnkov. Blok G (SO 08) je objekt obcianskej vybavenosti kvadrového tvaru s celkovymi
rozmermi 79,05 x 17,5 m. Otvor v hmote objektu vytvara vizudlne prepojenie parku s rezidencnou
zonou. Objekt je ustupeny velkoplosnymi terasami od 5. nadzemného podlazia a dosahuje
celkovo 8 nadzemnych podlazi. Na juhozapadnej strane ma objekt vybratie z hmoty vo vyske 2
podlazi pre vizudlne ,,odlahcenie” z objemu hmoty s vyznamnou dlhSou jednou stranou objektu.
Vykonzolovand cast' tejto hmoty je podopretd viacerymi stlpmi v tvare pismena V. Siucastou
objektu je dvojpodlazna podzemna garaz zapustena do povodného terénu. Objekt obsahuje garni
hotel, matersku Skolku, obchodné priestory a sluzby. Na prizemi je umiestnenda recepcia
a ranajkaren. V podzemnom podlazi objektu sa nachadzaju byty s predzahradkami, skladové
priestory, cistiaren a sklad pradla a podzemna garaz. Odpadové hospodarstvo je riesené v 1.
podzemnom podlazi a je pristupné zo spolocnej chodby ako aj z exteriéru. Charakteristickym
architektonickym prvkom vsSetkych navrhovanych objektov je ich terasové stvarnenie
s vysunutymi balkonmi “.
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Riesenie podla variantu ¢. 1, resp. variantu ¢. 2 neznizi presinenie v bytovych jednotkach
v existujucich obytnych objektoch v susedstve rieSeného uzemia. Zaroven vysledky
svetlotchnického posudenia (priloha ¢. 7 spravy o hodnoteni) preukdzali, Ze Ziadna miestnost
s dlhodobym pobytom 0sob v susednych stavbach nebude zatienend navrhovanou stavbou nad
pripustnu mieru v zmysle STN a platnej legislativy.

V dopravno-kapacitnom posudeni (priloha ¢ 9 spravy 0 hodnoteni) su uvedené vsetky
v Case spracovania zname zamery, ktoré by mohli mat vplyv na hodnotenu komunikacnu siet.
Rozsah hodnotenia komunikacnej siete urcil Magistrat hlavného mesta Slovenskje republiky
Bratislavy. Investicny zamer Rakyta je zapocitany. Investicné zamery Pod srdcom a Bytovy dom
Altum vzhladom na svoju polohu nebudu mat Ziaden vplyv na hodnotené krizovatky. Investicny
zamer Danielka je vo fdaze spracovania urbanistickej studie.

Spracovatel’ dopravo-kapacitného posudenia odporuca sledovat’ vyvoj dopravy v uzemi
a vzhladom na vzdialeny casovy horizont 2049 a mieru neistoty dalSieho rozvoja odporuca
sledovat’ tiez vyvoj intenzity dopravy v krizovatke. Navrhovand cinnost pritazuje tuto krizovatku
menej ako 9 %. Rozhodujiice pohyby su priame pohyby po ceste II/505 vyvolané inymi aktivitami.
Vysledky dopravnej prognozy a posudenie vykonnosti navrhovaného riesenia dopravného
napojenia navrhovaného projektu dokladuji moznost napojenia navrhovanej ¢innosti na miestnu
obsluzni komunikdciu - ul. Jana Jondsa prostrednictvom novonavrhovanej Stvorramennej
krizovatky bez zasadnych negativnych vplyvov na dopravny systém v SirSom zazemi.

Riesenie priestorov materskej Skolky a jej dispozicia je navrhnutd v zmysle poziadaviek
hygieny a v zasade zabera maximdlnu moznu plochu daného podlazia s ohladom na splnenie
svetelnotechnickych a hlukovych podmienok pre navrhovany priestor (spalia, ranajkaren,
vydajna jedla) a dalsie potrebné, resp. pozadované priestory potrebné pre funkcénu prevdadzku
skolky. \ severnejsej casti bloku G nebolo mozné umiestnit priestory skolky z dovodu akustickych
obmedzeni. Rozsirenie priestorov skolky do suterénu by nevyhovovalo z hladiska svetlotechniky.
Na znizenie hluku z dopravy a zabezpecenie vyhovujucich pripustnych ekvivalentnych hodnot
hluku z dopravy pri objekte G je navrhnuta protihlukova stena minimdlnej vysky 2,75 m.
Navrhovana cinnost bude obsahovat’ prvky modrozelenej infrastruktury popisané v ramci spravy
o hodnoteni.

MZP SR zdverom uvddza, e berie stanovisko mestskej casti Bratislava—Devinska Nova
Ves na vedomie a relevantné poziadavky akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3. tohto
zaverecneho stanoviska.

PhDr. Silvia Kusendovd (zastupca obcanov), listom zo dna 21. 12. 2023 uvadza nasledovné
pripomienky a poziadavky:

- Vv zaveroch spravy 0 hodnoteni nie si akceptované a ani zohladnené pripomienky
a poziadavky, ktoré boli predlozené v pisomnom stanovisku k zameru navrhovanej
¢innosti,

- za zavazny nedostatok ovplyviujuci vysledky povazuje nezaradenie vplyvov vystavby
a prevadzky obytného suboru Slne¢ny vrch 1. v susedstve navrhovanej ¢innosti,

- vsprave O hodnoteni nie je zhodnotena efektivnost a umiestnenie navrhovanej
zastavky MHD. Navrhované rozsirenie ulice Jana Jonasa na jej zapadnej strane pri
ulici Brslenova eSte viac priblizi cestu, chodnik a zaroven negativne ovplyvni
hlu¢nost,

- nesuhlasi s navrhovanym rieSenim dopravného napojenia prostrednictvom krizovatky
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K4 s ohl'adom na planovanu intenzitu dopravy vyprodukovanu uzivanim navrhovanej
¢innosti,

- v sprave o hodnoteni nie je akceptované zhorSenie Zivotnych podmienok obyvatelov
rodinnych domov zijicich v blizkosti arealu navrhovanej ¢innosti vplyvom hluku
a navysSenia emisii zneCistujucich latok. Nie si navrhnuté ziadne néavrhy na
protihlukové opatrenia vo vztahu k existujicim rodinnym domom na uliciach,
Jasencova, Brslenova, Zahradnd a ostatnych dotknutych prilahlych ulic v Devinskej
Novej Vsi,

- ziada prehodnotenie napojenia navrhovanej ¢innosti na vodovod, plynovod, elektricku
siet’,

- uvadza, Ze v sprave 0 hodnoteni a mapach nie st zakreslené trasy a miesta pripojenia
plynovodu a elektriny a tiezZ, do akej miery poSkodia navrhované zéasahy do
inzinierskych sieti cesty, chodniky a okolie domov v ich uliciach, kde sl navrhnuté
pripojenia na plyn, vodu a elektrinu.

- obava sa, ze napojenie na existujucu splaskovi kanalizaciu v prilahlom wUzemi
navrhovanej ¢innosti (Kremencova ul./ul. J. Jonéasa) situaciu eSte viac skomplikuje,

- na mapach nie je zakresleny spevneny odvodiiovaci kanal, umiestneny tesne pri
BrSlenovej ulici, ktory je cca 2 metre pod uroviiou ulice Jana JonaSa a sliZi na
odvodnenie velkej Casti okolitého tizemia, do ktorého neustéle steka podzemna voda a
zaroven sluzi na odvodnenie povrchovych vod pri dazd’och, pripadne odtoku vody pri
havériach potrubia,

- ziada upresnit’ pre kol'kych navstevnikov je vymedzena kapacita Garni hotela a pre
ubytovanie koho presne bude urceny,

- Ziada zaradit’ do vysadby ihli¢naté a vZdyzelené stromy a kriky,

- Ziada, aby bol pri hodnoteni negativ ovplyviiujucich zhorSenie zivotného prostredia
a zivotnych podmienok pri vystavbe navrhovanej €innosti zohl'adneny vel'mi casty
a silny vietor, ktory sa vyskytuje v dotknutej oblasti a aby boli prijaté primerané
opatrenia na zamedzenie negativnych vplyvov na obyvatel'ov rodinnych domov v okoli
stavby.

Vyjadrenie MZP SR: Vyhodnotenie pripomienok a poziadaviek dorucenych k zdmeru
navrhovanej cinnosti je sucastou spravy o hodnoteni (priloha ¢. 1 sprdavy 0 hodnoteni). V ramci
spravy o hodnoteni boli posudené kumulativne vplyvy navrhovanej cinnosti aj so susednymi
planovanymi projektami (kap. 111./17.2.1. Synergické a kumulativne vplyvy).

V ramci dopravno-kapacitného posudenia siu dopravné intenzity riesené nielen co sa tyka
samotného prispevku navrhovanej stavby, ale bola posudena aj zdkladnd doprava a doprava
generovana susednym projektom, resp. dalsimi projektmi v zmysle dopravno-kapacitného
posudenia (priloha ¢. 9 spravy o hodnoteni). Kumulativne dopravné intenzity boli jednymi zo
vstupov pre spracovanie akustickej a rozptylovej Studie, ktoré su taktiez prilohou spravy
0 hodnoteni.

MZP SR uvdidza, Ze celkové vplyvy navrhovanej cinnosti na dotknuté iizemie boli
komplexne zdokumentované a vyhodnotené na zaklade podrobného prehodnotenia vSetkych
predlozenych podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych subjektov. Dalej mozno
uviest, ze predpokladané vplyvy navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hladisk - priame, nepriame, pozitivne a negativne. Z hladiska casového horizontu
boli posudené vplyvy v etape vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti. V tomto rozsahu boli
hodnotené vplyvy na obyvatelstvo aj prirodné prostredie. Synergické a kumulativne vplyvy
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predstavuju vplyvy, ktoré maju multiplikacny efekt, posobia spolocne s inymi vplyvmi, a tym sa
ich ucinok v danom priestore zndsobuje. Ide o hodnotenie vplyvov, ktorych samostatné posobenie
nie je vyznamné, ale v kombinacii s inymi vplyvmi méze byt ich vplyv identifikovany. Medzi
takéto vplyvy vo vztahu k navrhovanej cinnosti mozno zaradit vplyvy na hlukovi situdciu
V uizemi, rozptyl a dopravné zataZenie.

V nadvdiznosti na uvedné mozno konstatovat, ze sucastou spravy o hodnoteni boli viaceré
Studie — akusticka Studia, rozptylova Studiu, dopravna Studia, ako aj svetlotechnicky posudok,
Studia adapticie na zmenu klimy, dendrologické hodnotenie a hydrogeologicky posudok. MZP SR
dokladne prestudovalo znenie a najmd zavery tychto studii a relevantné odporiucania premietlo
do kapitoly VI1.3. tohto zaverecného stanoviska.

Vplyvy navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie su vyhodnotené na zaklade celkovych
vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie aj v ramci tohto zaverecného
stanoviska na str. 12 az 23. Zaroveit MZP SR uvddza, Ze sprava o hodnoteni spolu so vsetkymi jej
prilohami tvoria jeden celok. Z tohto dévodu je pri vyhodnocovani vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie potrebné vychadzat nie len zo samotnej spravy o hodnoteni, ale aj zo studii,
ktoré sii jej sucastou. Zdvery a odporucania z tychto Studii MZP SR zohladnilo v ramci
odovodnenia tohto zdverecného stanoviska, ato najmd v casti 1V. Komplexné zhodnotenie
vplhyvov navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie vratane zdravia.

Poziadavka  vybudovania  zastavky ~MHD  ariesenia  dopravného  napojenia
prostrednictvom krizovatky K4 vyplynula z pozZiadavky Magistratu hlavného mesta Bratislava
v zmysle zavizného stanoviska ¢. MAGSOUIC 45275/2024-35092 zo dna 13. 12. 2023. Dotknuté
organy vyhodnotili situdaciu tak, Ze zdstavky si v danom mieste potrebné. Vysledky dopravnej
prognozy a posudenie vykonnosti dotknutych krizovatkovych uzlov (K1 — K6) vratane K4 (DKP -
Alfa 04 a.s., 2022, AFRY CZ s.r.0., 03/2024, prilohy ¢. 9 spravy o hodnoteni) dokladuju mozZnost
napojenia navrhovanej cinnosti na miestnu obsluzni komunikdaciu - ul. Jana JondSa
prostrednictvom Novonavrhovanej Stvorramennej krizovatky bez zdsadnych negativnych vplyvov
na dopravny systém v Sirsom zazemi. Krizovatka K4 na zdklade kapacitného posudenia bude mat’
vwhovujucu kapacitu vo vyhladovom roku 2049 v rannej aj popoludnajsej Spickovej hodine
a neobmedzi dopravné napojenia do prilahlej existujucej obytnej zony. Krizovatka K4 bola
kapacitne a priestorovo kumulativne vyhodnotena s ohladom na okolité planované projekty
najmd projekt Slnecny Vrch I Na zdklade vysledkov akustického posudku nevyplynuli
protihlukové opatrenia na strane obytnej zastavby. Prevadzka navrhovanej cinnosti nesposobi
v dotknutom vonkajSom prostredi prekrocenie pripustnych hodnot urcujucich velicinu hluku.
Navrhovana protihlukova stena v ramci rieSeného uzemia pri objekte G ma sluzit pre prevadzku
materskej Skolky, ktorej prevdadzka, resp. jej parametre Ssivyzaduje vybudovanie tejto
protihlukovej steny.

Novo navrhovana pripojka verejného vodovodu je riesend v zmysle poziadavky BVS a.s.
a ich stanoviska (¢.021856/2023/4020/Mev zo dna 08. 03. 2023). Hlavny privod vody bude
vybudovany novou verejnou pripojkou DN200 z Opletalovej ulice, tento vodovod bude
zokruhovany s ulicou Brslenova a Slnecny Vrch 1. Takéto riesenie vyplynulo z dovodu pozZiadavky
BVS a.s., ktora umozni, napr. v pripade poruchy vodovodu v lokalite Brslenova, Jasencova
zasobovat’ vodou miestnych obyvatelov cez tento verejny vodovod. Plynova pripojka bude
napojena na bod napojenia v krizovatke ulic Jana Jonds a Brslenova v zmysle stanoviska SPP
a.s. ¢.TD/PS/0031/2024/S¢ zo diia 05. 03.2024. Novad pripojka VN bude napojend na existujiicu
VN trasu v krizovatke ulic Jasencova, Brslenova v zmysle poziadavky ZSE Distribucia. Kapacitne
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bude taktiez navysenda jestvujuca trafostanica na Jasenovej ulici.

Verejna Splaskova kanalizacia bude vybudovana v identickej trase ako verejny vodovod -
pripojka. Splaskové odpadové vody budu novou splaskovou kanalizaciou odvedené na Opletalovu
ulicu vzmysle poziadavky BVS a.s. a ich stanoviska ¢ 021856/2023/4020/Mev zo dna
08. 03. 2023. Napojenie stavby na vodovod, splaskovii kanalizdciu, plynovod, elektrina je
rieSené, resp. znazornené v koordinacnej situdacii, ktora je prilohou spravy o hodnoteni.

Odvodnovaci kanal ostane zachovany, pripadne zatrubneny v casti zastavky MHD,
pricom v ramci navrhovanej cinnosti bude revitalizovany cely odvodnovaci (hydromeriolizacny)
kanal od cesty Jana Jondasa, kde celé koryto bude vycistené, spevnené, sprietocnené az po ustie
s vodnym tokom Mldka. Revitalizacia kanala bude riesend v zmysle stanovisk dotknutych orgdanov
a spravcu toku (Hydromelioracie, $.p., ¢. 3653-2/134212024 zo dna 02. 02. 2024).

V navrhovanom objekte G budi umiestnené plochy s prechodnym ubytovanim, dalej
priestory pre matersku S$kolku a obchodné prevadzky/sluzby. V ramci objektu G sa pocita
s umiestnenim 226 navstevnikov. Pozdlz cesty Jana JondSa sa pocita s vysadenim cestnej zelene
v zelenom pdse medzi chodnikom a cestou. V ramci sadovych uprav sa pocita s vysadbou
ihlicnatych a vzidyzelenych stromov a krikov. V ramci zdverecného stanoviska je urcena
podmienka, zZe navrhovatel musi v dalsom stupni projektovej dokumentdcie navrhnut
a realizovat také opatrenia, ktoré eliminuju hluk v suvislosti s navrhovanou c¢innostou na okolitu
obytni zastavbu (ulice Jana Jondsa, Brslenovad, Zahradnd) a to formou vysadby izolacnej zelene,
stromoradi, aleji, atd'.

MZP SR uvddza, e podklady zozbierané V rdmci procesu posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie a udaje v nich uvadzané povazuje za postacujice vzhladom na vyhodnotenie
predpokladanych vplyvov na Zzivotné prostredie a obyvatelstvo suvisiacich s realizaciou
navrhovanej ¢innosti v ramci tohto zaverecného stanoviska. MZP SR zdverom uvddza, Ze uvedené
stanovisko berie na vedomie a relevantné poziadavky akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI.
3. tohto zdverecného stanoviska.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povol'ovania
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Filip Rudzan

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povol'ovania

Ing. Katarina Jankovicova
generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 24. 02. 2025
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IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuté verejnost’ je podl'a § 3 pism. s) zakona 0 posudzovani vplyvov verejnost’, ktora
je dotknuté alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma
zdujem na takomto konani; plati, ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného
prostredia a spifajuca poziadavky ustanovené v zakone 0 posudzovani vplyvov méd zaujem na
takom konani.

Dotknuta verejnost ma podla § 24 ods. 2 zakona 0 posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona 0 posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla
§ 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov, t.j. prejavi zaujem na navrhovanej
¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného stanoviska k zameru
navrhovanej Cinnosti podla § 23 o0ds.4 zakona 0 posudzovani vplyvov, odévodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia podla § 30 ods.8 =zakona o0 posudzovani vplyvov,
odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods.2 zakona
0 posudzovani vplyvov, alebo podanim odvolania proti zavereénému stanovisku podl'a § 24 ods.
4 zékona 0 posudzovani vplyvov, ak jej Gi€ast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na Zzivotné prostredie bola
identifikovana nasledovna dotknuta verejnost’:

- ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.X. 218, 851 02 Bratislava,
- Pavol Goldstein, Zahradna 21, 841 07 Bratislava,

- Ing. Igor Hal'ama, Brslenova 17, 841 08 Bratislava,

- PhDr. Silvia Kusendova, Brslenova 1, 841 08 Bratislava,

- Ing. Juraj Kvasnicka, Brslenova 3, 841 08 Bratislava.

Podrla § 38 ods. 6 zékona o posudzovani vplyvov musi rozhodnutie povol'ujuceho organu
obsahovat’ podmienky, ktoré urcil prislusny organ v zdverecnom stanovisku.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, €i je zavere¢né stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zavereéné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavdzné pre dalSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska
vznik4d oprdvnenie navrhovatel'a navrhovanej €innosti podat’ navrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusnym organom
V zaverecnom stanovisku.

Proti tomuto zavereénému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad proti
zédverecnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného
stanoviska.
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2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na adresu MZP SR, Namestie Cudovita Stira 1, 812 35 Bratislava,
v lehote do 15 dni odo diia oznamenia zavereéného stanoviska Gc¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov sa za defi doru¢enia
zaverecného stanoviska povazuje pitnasty denl zverejnenia zavereCného stanoviska prisluSnym
organom podl'a § 37 ods. 6 zdkona 0 posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskiimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa
preil pripustaju, preskumatelné sidom podla zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok v zneni neskorSich predpisov.
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Rozdelovnik:
Dorucuje sa (elektronicky):

1. EKOJET, s. r. 0., Tehelna 19, 831 03 Bratislava

2. Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Sekcia izemného planovania,

Referat environmentalistiky, Primacialne namestie 1, P. O. BOX 192, 814 99 Bratislava

Mestska Cast’ Bratislava-Devinska Nova Ves, Novoveska 17/A, 843 10 Bratislava 49

4. Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava

5. Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46,

832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor pozemkovy a lesny, TomaSikova 46, 832 05 Bratislava

Urad Bratislavského samospravneho kraja, Sabinovska 16, P.O.BOX 106, 820 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava

0. Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Radlinského 6,

811 07 Bratislava

11. Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava, Ruzinovska 8, P.O. BOX 26, 820 09
Bratislava 29

12. Ministerstvo  zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody
a biodiverzity, odbor $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny TU

13. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, odbor $tatnej geologickej spravy TU

14. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod TU

15. Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

16. Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, Leskova 17, 811 04 Bratislava

17. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, odbor spravy majetku Statu, Kutuzovova 8,
832 47 Bratislava

18. Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Lakeside Park, 831 04
Bratislava

19. Regiondlny urad pre Gzemné pldnovanie a vystavbu Bratislava, Tomasikova 14366/64A,
831 04 Bratislava

20. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O. BOX 218, 851 02 Bratislava

21. HYDROMELIORACIE, §. p., Vrakunsk4 ul. 29, 825 63 Bratislava 211

22. Ing. Juraj Kvasnicka, BrSlenova 3, 841 08 Bratislava (splnomocnenec pre dorucovanie)

w

o

= ©o o N

Dorucuje sa (postou):

23. Pavol Goldstein, Zahradna 21, 841 07 Bratislava
24. Ing. Igor Hal'ama, Brslenova 17, 841 08 Bratislava (sp/lnomocnenec pre dorucovanie)
25. PhDr. Silvia Kusendova, Brslenova 1, 841 08 Bratislava (splnomocnenec pre dorucovanie)



