MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Oddelenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II.
Némestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, oddelenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II., ako ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. ¢) zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla
§ 1 ods. 2 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov, na =zaklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych v zneni uc¢innom do 31. 03. 2023 vydava podla
§ 37 zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné¢ prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2023 a podla § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 4011/2024-11.1.1/d3
49094/2024
49095/2024-int.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
VOD - EKO a. s. Trenéin

2. Identifika¢né Cislo
31411908

3. Sidlo
Zlatovska 2193/33,911 38 Trencin

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
Obytna zona Bobrovnicka Sihot’, Nozdrkovce
2. Utel
Utelom navrhovanej ¢innosti ,,Obytna zoéna Bobrovnicka Sihot’, Nozdrkovee® (dalej len

,havrhovana c¢innost*) je vybudovanie novej obytnej zény zlozenej z bytovych domov
a rodinnych domov s ob¢ianskou vybavenostou a stivisiacou infrastrukturou.
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Srdcom novej zény bude namestie s malopodlaznymi bytovymi domami a prevadzkami
obcCianskej vybavenosti. Namestie ako centrum bude predovsetkym miestom kontaktov,
spolo¢nych aktivit a stretavania sa - kazdodenného (ndkupy, sluzby a stretnutia), pravidelného
(tyzdenné trhy) a sezénneho (napr. letné kino).

Okrem namestia je vzoéne navrhnutd sustava komornejSich priestorov, ktoré sa
nachadzaju v jednotlivych blokoch. Maji poloverejny, komunitny ¢i ,,susedsky* charakter
a su navrhnuté tak, aby vytvorili prijemny spoloc¢ensky priestor.

Okolita priroda, vd’aka sieti verejnych a poloverejnych priestorov, prirodzene vstupuje
dovnutra Struktury a dotvara charakter ulic a spolo¢nych priestorov. Zelen verejnych priestorov
je spojovacim a jednotiacim prvkom. Vyuzitim rdéznych typov vzrastlej, krikovej a nizkej
zelene bude podporena diferenciacia verejnych a poloverejnych priestorov.

Plochy zelene na izemi zony budu zastavat’ aj vyznamnu bioklimaticku a ekologicku
funkciu. Vo wvnutri Uzemia je dolezitym prvkom vodna plocha byvalého Strkoviska,
s charakteristickymi brehovymi porastmi. Vodna plocha a jej okolie bude upravené tak, aby bol
zachovany a podporeny prirodny charakter a existujlica zelen.

V priestore okolo vodnej plochy vznikne prirodny park, ktory bude zaroven tvorit’ zelenti
bariéru od existujucich skladovych objektov pri Nozdrkovskej ceste. Ochranna a izola¢na
funkcia bude podporena vysadbou vzrastlych stromov a krikovych porastov. Park pri jazere
bude predstavovat’ oddychovt a aktivnu zénu s bezeckym chodnikom pri jazere, ktory bude
rieSeny ako nespevnena plocha s mlatovym povrchom. Brehy jazera budi mat prirodny
charakter s typickym brehovym porastom (napr. palky a trste). V severnej ¢asti buda vysadbou
domacich druhov krikov a stromov vymedzené menSie komornejSie priestory pre rdzne
oddychové a Sportové aktivity, juznd a vychodna cast’ bude ponechand bez upravy brehov
s povodnymi charakteristickymi brehovymi porastami charakteristickou vegetaciou.

3. Uzivatel

UZivatelom navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel’ — spolo¢nost VOD - EKO a.s.
Trencin, Zlatovska 2193/33, 911 38 Trencin, ICO 31 411 908 (d’alej len ,,navrhovatel*), resp.
buduci obyvatelia bytovych ¢i ndjomnici nebytovych priestorov.

4. Umiestnenie

Kraj: Trenciansky
Okres: Trenc¢in
Obec: Trencin, ¢ast’ Nozdrkovce

Katastralne uzemie:  Trencianske Biskupice (864668)

Parcelné ¢isla:

RieSené tizemie hlavnej stavebnej ¢innosti pozostava z pozemkov na parcelnych cislach:
907/1, 907/6, 907/8, 907/25, 907/34, 907/35, 907/36, 907/37, 907/61, 907/62, 907/63, 907/64
(Register C-KN). Ide o parcely situované mimo zastavan¢ho uzemia obce, ktoré su v katastri
nehnutel'nosti vedené ako ostatnd plocha alebo zastavanid plocha a nadvorie. Vystavbou
suvisiace] technickej a dopravnej infrastruktiry budu dotknuté pozemky s nasledovnymi
parcelnymi ¢islami: 907/3, 907/14, 900/16, 900/37, 907/54, 907/7, 1138/2 (Register C-KN)
a 907, 1105, 1106, 1138/3 (Register E-KN), ktoré st v katastri nehnutel'nosti vedené ako
ostatna plocha, ornd pdda alebo trvaly travny porast.

Lokalita umiestnenia navrhovanej ¢innosti sa nachadza na juhozdpadnom okraji mesta
Trencin, na lavej strane rieky Vah a je uvazovand na mieste byvalého aredlu na vyrobu
prefabrikatov a vystuznych prvkov. V areali navrhovanej ¢innosti sa nachadza sklad ropnych
latok, administrativna budova a objekty stvisiace s byvalou vyrobou a prevadzkou, ktoré buda
pred vystavbou navrhovanej ¢innosti asanované. V areali sa taktiez nachadza vytazené lozisko
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Strkopieskov, ktoré v minulosti predstavovalo umelé jazero vytvorené otvorenou hladinou
podzemnych véd. V sucasnosti je védcsia Cast’ povodnej tazobnej jamy (umelého jazera) zo
severnej Casti lokality zasypana zeminou, kamenivom a v ramci likvidacie loziska boli taktiez
na vyplnenie tazobnej jamy (umelého jazera) pouzité odpady zo stavebnej Cinnosti, ktoré mali
charakter inertnych odpadov.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby navrhovanej ¢innosti: 2025
Predpokladany termin skoncenia vystavby navrhovanej ¢innosti: 2035
Predpokladany termin zacatia prevadzky navrhovanej ¢innosti: nie je uréena

Predpokladany termin skoncenia prevadzky navrhovanej ¢innosti: nie je uréena

Uvedené terminy su len orientacné. Presny termin zacatia a skoncenia vystavby
navrhovanej ¢innosti, ako aj termin zacatia prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zavisly najméa
od vydanych povoleni podla osobitnych predpisov.

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Popis sucasného stavu (variant ()

Uzemie, na ktorom ma byt navrhovana &innost' realizovana, sa nachadza v ramci
byvalého aredlu VOD-EKO a. s. Trencin, ktoré vyrdbalo prefabrikaty a vystuzné prvky
z betonarskej ocele, pouzivané pri realizacii stavieb. V aredli, na pozemkoch s parcelnymi
¢islami 907/6 a 907/8 (Register C-KN), k. . Tren¢ianske Biskupice sa nachddza vytazené
lozisko $trkopieskov ,,Strkové hospodarstvo - Nozdrkovee®, vyrobné haly a stivisiace objekty.
Vytazené lozisko Strkopieskov v minulosti predstavovalo umelé jazero vytvorené otvorenou
hladinou podzemnych vod. V sucasnosti je vicSia Cast’ povodnej taZzobnej jamy zo severnej
Casti lokality zasypana zeminou, kamenivom a inertnymi stavebnymi odpadmi. Ponechana bola
iba mensia &ast’ jazera s odkrytou podzemnou vodou. V lozisku Strkopieskov ,,Strkové
hospodarstvo - Nozdrokovce* boli dobyvané Strkopiesky cca od roku 1976. Zavazanie vodne;j
plochy zeminou, kamenivom a inertnymi stavebnymi odpadmi a vykonavanie terénnych Gprav
bolo zacaté v aprili 2016. V ramci likvidacie loziska bol vyplneny vytazeny objem zeminou
a kamenivom, pochadzajucich z prebytkov taZobnej ¢innosti na mieste samom a z prebytkov
zeminy a kameniva z ¢innosti tazobnej spolocnosti z inych lokalit. V rameci likvidacie loziska
boli na vyplnenie pouzité aj odpady zo stavebnej Cinnosti, ktoré mali charakter inertnych
odpadov.

V aredli sa okrem Strkoviska nachddza administrativna budova, sklad ropnych latok,
vyrobnd hala prefabrikatov, transformatorovna, plynova kotoliia. VSetky objekty byvalého
aredlu budu pred vystavbou asanované. V aredli sa do roku 2012 nachéadzala aj vyrobia
betonu, pozostavajuca z objektov betonarky 1,2 a triedicky Strkov a dopravnika. Okrem
transformatorovne, plynovej kotolne a administrativnej budovy nie st vyssie uvedené vyrobné
objekty nad’alej prevadzkované. Sucasna transformatoroviia bude na zaCiatku novej vystavby,
resp. pocas vystavby zruSena a nahradena novou. Plynova kotoliia by mala byt’ prevadzkovana
len do ukoncenia ¢innosti v administrativnej budove. Momentélne st v areéli parkované vozidla
spolo¢nosti VOD-EKO a. s. Tren¢in a v halach su skladované stroje, pristroje a material
spolo¢nosti VOD-EKO a. s. Tren¢in. Spolo¢nost VOD-EKO a .s. Trencin v areali prevadzkuje
zariadenie na zber odpadov s platnost’ou sthlasu do 10. 05. 2025. Zberané odpady st nasledne
vyuzivané na spatné zasypavanie Strkoviska.

V pripade nulového variantu je redlny predpoklad, ze predmetné tzemie nezostane do
buducna nevyuzité. Je mozné predpokladat’, Ze aj v nulovom variante by toto uzemie preslo
zmenami v intencidch uzemného planu.
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Popis navrhovanej innosti (variant 1)

Variant ¢. 1 uvazuje s realizciou obytnej zony, ktorej hlavni funként napli predstavuje
byvanie v r6znych typoch bytovych domov doplnené o malé prevadzky komer¢nej vybavenosti
a sluzieb. Hlavnou charakteristikou navrhovanej €innosti je menSia mierka uvazovanych
objektov, kultivované verejné priestory a predovsetkym doraz na vonkajsie pobytové priestory,
sukromné (zahrady, terasy a balkony) aj verejné (ndmestie, zdielané ulice, spolocné
mikropriestory, promenada pri jazere).

Vstupnu cast’ vo vizbe na Nozdrkovsku cestu tvori tzv. ,,prechodova zéona“ s autobusovou
zastavkou, plochami Sportovisk a polyfunkénym objektom s vybavenostou (dvojpodlazny
objekt s prenajimatelnymi priestormi pre obchod a sluzby v parteri a priestormi
pre administrativu na 1. NP). Juhovychodnt polovicu tizemia tvori intenzivnejSia zastavba
bytovych domov a viladomov. Bytové domy sa nachadzajuo pozdiz hlavnej ulice
so stromoradim. V centralnej Casti zony su bytové domy usporiadané tak, aby vytvorili ndmestie
s krajinarsky upravenymi plochami, ktoré bude stretdvacim miestom pre vSetkych obyvatel'ov.
V zadnom plane vo vdzbe na vodné plochy su navrhnuté komorné obytné bloky s mensSimi
viladomami s vlastnymi zahradami. Viladomy su rozne vedla seba radené a spajané tak,
aby vytvorili oddelené poloverejné priestory vo vnutroblokoch. Obytné bloky pri malom jazere,
ktoré sa nachddza v rieSenom uzemi st hmotovo usporiadané tak, aby ¢o najvacsi pocet
bytovych jednotiek mal vyhl'ad na vodnu plochu. Severozapadna ¢ast’ izemia navrhovanej
¢innosti sa otvdra smerom k hradzi a k velkému jazeru. Tvori ju vol'nejSia zastavba vécSich
viladomov (typ B) s vyraznejSimi plochami sukromnej a verejnej zelene okolo samostatne
stojacich (bodovych) viladomov. Samostatne stojace viladomy (typy F a G) na juhovychodnom
okraji zony st usporiadané tak, aby boli vytvorené prichl'ady smerom na susedné vel'ké jazero.
Striedanie uzkej a kompaktnejSej hmoty vytvara komorné obytné dvory a takisto priestor pre
sukromie v zahradach pri bytoch v parteri. VSetky byty maju vyhlad na jazero. Severny
a vychodny okraj zony tvori rad samostatne stojacich domov a dvojdomov s va¢simi zahradami
otvorenymi smerom k hradzi a smerom na vychod do pril’ahlej krajinnej zelene.

Objekty A (A1-44)

St $tyri nizkopodlazné bytové domy s obdiznikovym podorysom zastresené sedlovymi
strechami. Objekty su Stvorpodlazné s podkrovim, pod nimi je spolo¢nd podzemna garaz
s jednym vjazdom. Objekty Al a A2 su rieSené s prenajimatelnymi priestormi v parteri
7o strany namestia. Z opacnych stran k bytom prislicha malé predzahradka. Objekty A3 a A4
su Cisto bytové s predzahradkami zo vSetkych stran. Navrhované byty su prevazne 1, 2 a 3
izbové s balkonmi. Vykurovanie je navrhované ako centralne s plynovou kotolfiou pre dvojice
objektov Al, A2 a A3, A4. Sedlové strechy orientované na slnecné strany budil vyuZzité na
osadenie fotovoltickych panelov.

Objekty B (B1-B6)

Objekty B st malé bytové domy - viladomy s jedendstimi bytmi, su trojpodlazné s tretim
ustapenym podlazim, nemaji podzemné podlazie. Zakladiiu tvori Clenity pddorys, ktory
zabezpecuje sikromie kazdému bytu. K bytom na prizemi prislicha pozemok s krytou terasou,
byty na poschodiach maju terasy. Navrhované byty su prevazne 4 a 3 izbové. Objekt je
zastreSeny plochou strechou, ktora ¢iastocne sluzi ako terasa k bytom a ¢iasto¢ne je rieSend ako
zelend strecha. Vykurovanie je navrhované ako centralne s tepelnym Cerpadlom vzduch/voda
pre cely objekt.

Objekty C (C1-C4)

Objekty C su malé bytove domy - viladomy so siedmimi bytmi. Objekty st trojpodlazne
s tretim ustipenym podlazim, nemaji podzemné podlazie. Objekt tvori kubus na obdlznikovom
podoryse s vybratiami v hmote vytvarajicimi Clenitost’ a roznorodost’ fasady. Vybratia sluzia
ako terasy, loggie, prechody. K bytom na prizemi prisliicha predzéhradka, byty na poschodiach
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maju terasy. Navrhované byty su prevazne 3 a 4 izbové. Objekt je zastreSeny plochou strechou,
ktora CiastoCne sluzi ako terasa k bytom a ¢iastocne bude vyuzitd na osadenie fotovoltickych
panelov. Vykurovanie je navrhované ako centralne s plynovou kotoliiou pre cely objekt.

Objekty D (D1-D40)

Objekty D st malé radové bytové domy - viladomy so siedmimi bytmi. Objekty st
trojpodlazné s tretim ustipenym podlazim, nemaji podzemné podlazie. Objekt tvoria
konstrukéne, hmotovo aj dispozicne dve hmoty, s vySkovym aj pddorysnym posunutim.
K bytom na prizemi prislicha predzdhradka. Navrhované byty su 1, 2 a 3 izbové. Objekt je
zastreSeny plochou strechou, ktora ¢iastocne sluzi ako terasa k bytom a ¢iasto¢ne bude vyuzita
na osadenie fotovoltickych panelov. Vykurovanie objektov je navrhované ako centralne
s plynovou kotoliiou pre cely objekt alebo ako centralne s tepelnym cerpadlom vzduch/voda
pre cely objekt.

Objekty E (E1-E6)

Objekty E su malé radové bytové domy - viladomy s deviatimi bytmi. Objekty maji tri
nadzemné podlazia a jedno podzemné polozapustené podlazie s predzdhradkou orientovanou
na malé jazero. Objekt tvoria konstrukéne, hmotovo aj dispozi¢ne dve hmoty, s vySkovym aj
podorysnym posunutim. K bytom na polozapustenom podlazi prisluchaju predzahradky.
Navrhované byty st 1, 2 a 3 izbové. Objekt je zastreSeny plochou strechou, ktora ¢iastoc¢ne sluzi
ako terasa k bytom a ¢iasto¢ne bude rieSend ako zelena strecha. Vykurovanie je navrhované
ako centralne s tepelnym cerpadlom vzduch/voda pre cely objekt.

Objekty F (F1-F3)

Objekty F su malé bytové domy - viladomy s piatimi bytmi. Objekty su trojpodlazné
s tretim ustipenym podlazim, nemaji podzemné podlazie. Objekt tvoria dve hmoty vzajomne
podorysne posunuté o hibku teras. K bytom na prizemi prislucha predzahradka. Byty na
poschodiach maju terasy. Navrhované byty st 3 a 4 izbové. Objekt je zastreSeny plochou
strechou, ktora Ciasto¢ne sluzi ako terasa k bytom a iastocne bude rieSend ako zelena strecha.
Vykurovanie je navrhované ako samostatné tepelné cerpadlo vzduch/voda pre kazdy byt.

Objekty G (GI1-G3)

Objekty G st malé bytové domy - viladomy so Styrmi bytmi. Objekty st dvojpodlazné so
streSnym altdnom, nemaji podzemné podlazie. Objekt tvori jedna kompaktnd hmota
s liniovymi terasami/balkonmi orientovanymi smerom na velké jazero. K bytom na prizemi
prislicha terasa s malou predzdhradkou. Navrhované byty st 3 izbové. Objekt je zastreSeny
plochou strechou, ktora Ciasto¢ne sluZzi ako terasa k bytom a ¢iastocne bude rieSena ako zelena
strecha. Vykurovanie je navrhované ako samostatné tepelné Cerpadlo vzduch/voda pre kazdy
byt.

Objekty H (HI-H3)

Objekty H st malé bytové domy - viladomy so siedmimi bytmi. Objekty su trojpodlazné
s tretim ustipenym podlazim, nemaju podzemné podlazie. Zakladiu tvori €lenity podorys,
ktory zabezpecuje sukromie kazdému bytu. K bytom na prizemi prislucha predzahradka. Byty
na poschodiach maju terasy alebo balkony. Navrhované byty st prevazne 2 a 3 izbové. Objekt
je zastreSeny plochou strechou, ktord ¢iasto¢ne slizi ako terasa k bytom. Vykurovanie je
navrhované ako centralne s tepelnym Cerpadlom vzduch/voda pre cely objekt.

Objekt J

Objekt J je maly bytovy dom - viladom so $tyrmi bytmi. Objekt je dvojpodlazny, nema
podzemné podlazie. Objekt tvori konstrukcne, hmotovo aj dispozi¢ne jedna hmota. K bytom na
prizemi prislicha predzahradka. Navrhované byty st 2 izbové. Objekt je zastreSeny plochou
strechou, ktord bude Ciastocne vyuzitd na osadenie fotovoltickych panelov. Vykurovanie je
navrhované ako centralne s tepelnym cerpadlom vzduch/voda pre cely objekt.
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Objekty K (K1-K14)

Objekt K je dvojpodlazny radovy rodinny dom s obytnym podkrovim, zastreSeny
sedlovou strechou. V objekte je integrované kryté statie pre dve auta. Vykurovanie objektu je
navrhované elektro kotlom a krbom s prieduchmi vyvedenymi do obytnych miestnosti.
K objektu prislucha stkromny pozemok.

Objekty M (M1-M22)
Objekt M je dvojpodlazny radovy rodinny dom. Druhé podlazie je ¢iasto¢ne ustupené, je
zastreSeny pultovou strechou. Medzi jednotlivymi domami je kryté stitie pre dve auta.

Vykurovanie objektu je navrhované elektro kotlom a krbom s prieduchmi vyvedenymi do
obytnych miestnosti. K objektu prislicha sitkromny pozemok.

Objekty O (01-034)
~ Objekt O je dvojpodlazny rodinny dom s obytnym podkrovim. Kompaktna hmota na
obdlznikovom podoryse je zastreSena sedlovou strechou. Objekty maju variabilitu v osadeni na
pozemok, mozu fungovat’ ako samostatne stojaci rodinny dom alebo ako dvojdom. K objektu

prislicha pozemok s vlastnym vstupom a troma parkovacimi stojiskami na pozemku.
Vykurovanie je navrhované ako tepelné cerpadlo vzduch/voda.

Objekt T

Objekt T je jedno az trojpodlazny objekt s prenajimatelnymi priestormi pre obchod
a sluzby v parteri a priestormi pre administrativnhu na 1. NP. Objekt je zastreSeny plochou
strechou. Vykurovanie je navrhované plynovou kotoliiou. Na streche budu osaden¢ fotovoltické
panely.

Objekt U
Objekte U predstavuje zastavku autobusov mestskej hromadnej dopravy.

Stcast’ navrhovanej Cinnosti priamo tvoria aj nasledovné opatrenia modrozelenej
infraStruktiry:

Priepustné spevnené plochy — mlatové povrchy

Mlat je plne priepustny prirodny material (drvené kamenivo vel'mi malej frakcie 0-4mm),
ktory je ekologickou alternativou asfaltu, betonu a inych spevnenych ploch. Bude aplikovany
na pochddzne plochy pre pesich, parkoviska, cyklotrasy a ihriska.

Dazdové zahony — zelené pdsy

Zelené pasy, sluziace na zadrzanie dazd’ovej vody na tizemi, budi aplikované v blizkosti
spevnenych ploch (chodnikov, cyklotrds a parkovacich miest). Dazd’ova voda bude zvedena
priamo do zdhona. Zahony budil vysadené vzrastlymi drevinami, krami a trvalkami. Na
podporenie jarného obdobia budu v pasoch vysadené rozne druhy cibul’ovin.

Vsakovacie objekty

V tzemi budu osadené modularne vsakovacie boxy, ur€ené predovsetkym pre odvedenie
dazd’'ovych vod zo striech rodinnych domov. Modularne vsakovacie boxy budu v potrebnom
pocte pre zabezpeCenie dostatocnej kapacity osadené v Strkovom 16zku v zemi a zasypané
zeminou.

Zelen na konstrukcii

Zelent na konStrukcii je navrhnuta ako dva odlisné typy — extenzivna a intenzivna.
Extenzivna zelen na konstrukcii bude situovand predovsetkym na strechach bytovych objektov
typ B. Ide o plochy zelene bez pristupu verejnosti, ktoré vSak plnia dolezitu klimaticku funkciu
(vypar vody, zachytdvanie zrdzok). Intenzivna zeleni je navrhovand v podobe pobytového
priestoru — namestia so zastipenim stromov, krov, zahonov, ¢i travinno-bylinnych porastov.



Strana ¢. 7 zaverecného stanoviska ¢. 4011/2024-11.1.1/ds; 49094/2024,; 49095/2024-int. zo dna 31. 10. 2024

Okrem svojich ekologickych funkcii plni oddychovi a relaxa¢nt funkciu, ale zaroven je
vnimana aj ako pohl'adova plocha. Dopliia a objemovo vyvazuje navrhované stavebné objekty.

Jazero s charakteristickymi brehovymi porastmi

Dolezitym prvkom v celom systéme je existujuca vodna plocha a prilichajuce brehy
s prirode blizkymi krajindrskymi upravami. Jazero prispieva k zabezpeceniu prijemnej
mikroklimy v uzemi, mé& vyznamnu ochladzovaciu funkciu a spolu so susednym $trkoviskom
a vzrastlou zelefiou pozdiz hradze zarovei tvori sustavu prirodnych prvkov délezitych pre
zachovanie biodiverzity v Uzemi. Plocha jazera po uprave severného brehu v kontakte
s navrhovanou zastavbou je 9 200 m>.

Plosné bilancie navrhovanej ¢innosti

Plocha celého pozemku 122 318 m?
Plocha jazera 9200 m?
Plocha pozemku bez jazera 113 118 m?
Zastavana plocha: 26 377 m?
- bytové domy, viladomy a OV 19 307 m?
- rodinné domy (70) 7 070 m?
Plocha zelene: 45 773 m?
- na podzemnych garazach 0 m?
- na rastlom teréne 45 773 m?
Plocha verejnej zelene (aj ihriskd) 16 814 m?
Plocha zelene predzéhradok BD 1 097 m?
Plochy zelene viladomov 13 937 m?
Plochy zelene RD 13 926 m?
Spevnené plochy a komunikacie 40 968 m?
Pocet Zast . Hruba podlahova Hruba podlahova
Objekty b’Of(et asl a\;Iana plocha nadzemnych | plocha podzemnych
objektoy procha podlazi podlazi
A 2 2922 13 066 6122
B 3 199,98 6 797,94 0
C 4 1 539,28 3614,12 0
D* 11 2 486,00 6 270,00 0
D 19 4 294,00 10 830,00 0
E 6 1 352,40 4 098,60 0
F 3 798,00 1 666,56 0
G 3 651,00 2172,39 0
H 3 714,00 2 349,00 0
K 14 1 505,00 1 969,10 0
M 22 2 420,00 3 053,60 0
O 34 3 145,00 6 171,00 0
T 1 1 223,00 2 688,00 0
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J 1 127,00 254,00 0
Bilancie parkovacich miest navrhovanej ¢innosti
Parkovacie miesta Spolu Kratkodobé Dlhodobé
Pocet 1154 20 1134
Z toho pre invalidov 46

Objekty urcené na asandaciu/buranie

Supisné Cislo Stavba Parcelné Cislo Vymera v m?
2940 Vyrobna hala 907/25 1138
3033 Vyrobna hala 907/36 676
3034 Sklad ropnych latok 907/61 42
3036 Plynova kotolna 907/62 56
7704 Administrativna 907/63 174

budova
7705 Vrétnica 907/64 25

Hlavny dovod situovania navrhovanej ¢innosti do zvoleného Uizemia je ambicia vyuZitia
a revitalizacie zemia byvalého arealu VOD-EKO a. s. Trencin, so zachovanim vodnej plochy.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti ma dojst’ k vyuzitiu izemia s dopravnou dostupnostou a s
dostupnost’ou inzinierskych sieti s dostatocnou kapacitou. Navrhované rieSenie navrhovanej
¢innosti zodpoveda sucasnym technickym moZznostiam a vyhovuje kritéridm pre moderné
byvanie. Realizovanim navrhovanej ¢innosti ma dojst’ taktiez k vzniku novych pracovnych
miest v obsluznom vybaveni Gizemia.

I11.

POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom do
31. 03. 2023 (d’alej len ,,zékon o posudzovani vplyvov*) zaradené nasledovne:

Kapitola ¢. 2. Energeticky priemysel

Prahové hodnoty
él)i:]l(; Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast’ B
hg)i(r)l‘(])itl::rlnfe) (zistovacie konanie)
14, Priemyselné zariafienia na vedenie bez limitu
pary, plynu a teplej vody
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Kapitola ¢. 9. Infrastruktiara

Prahové hodnoty
;:ll(') Cinnost’, objekty a zariadenia Cast' A Cast’' B
(povinné . . .
o) (zistovacie konanie)
Projekty rozvoja obci vratane ) )
v zastavanom uzemi
a) pozemnych stavieb alebo ich od 10000 m? podlahovej
16 suborov (komplexov), ak nie plochy mimo zastavaného
: su uvedené v inych polozkéach Gizemia od 1000 m2
tejto prilohy podlahovej plochy
b) statickej dopravy od 500 stojisk | od 100 do 500 stojisk

Podla § 18 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov je predmetom posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie kazd4d navrhovand cCinnost’ uvedena
v prilohe ¢. 8 Casti A zdkona o posudzovani vplyvov, ak nejde o ¢innost’ realizovanu na tcely
uvedené v § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov.

Dna 29. 06. 2022 dorucil navrhovatel’ na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, sekciu posudzovania vplyvov a Zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie - v sti€asnosti Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, oddelenie posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie II. (d’alej len ,,MZP SR*), podl'a § 22 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov
ziadost’ o upustenie od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej &innosti. MZP SR
poziadavke navrhovatel'a vyhovelo a rozhodnutim ¢. 14927/2021-11.1.2/ds, 51815/2022 zo dna
14. 09. 2022 upustilo od poziadavky vypracovania variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Nasledne navrhovatel’, v zastiipeni spolo¢nostt EKOCONSULT - enviro, a. s., Mileticova
23, 821 09 Bratislava, ICO 35 927 739 (dalej tieZ ,,navrhovatel*) dorucil dia 09. 12. 2022 na
MZP SR podla § 22 zakona o posudzovani vplyvov zamer navrhovanej &innosti, vypracovany
podla prilohy €. 9 zdkona o posudzovani vplyvov.

Zamer navrhovanej Cinnosti vypracoval navrhovatel v decembri 2022, v nulovom
variante a v jednom realizatnom variante navrhovanej ¢innosti.

MZP SR ako Ustredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prislusny organ
§ 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona o posudzovani vplyvov, upovedomilo podla § 18
ods. 3 spravneho poriadku znamych ucastnikov konania, listom ¢. 14487/2022-11.1.1/jo,
73967/2022 zo dna 15. 12. 2022, ze podl'a § 18 ods. 2 spravneho poriadku sa diiom dorucenia
zédmeru navrhovanej ¢innosti zacalo spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostrediec. MZP SR zéaroven zaslalo zamer
navrhovanej ¢innosti podl'a § 23 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov na zaujatie stanoviska
dotknutej obci, rezortnému organu, povolujucemu organu a dotknutym orgdnom.
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Zamer navrhovanej &innosti MZP SR, v stlade s § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani
vplyvov, zverejnilo na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky,
na adrese:

https.://www.enviroportal.sk/eia/detail/obytna-zona-bobrovnicka-sihot-nozdrkovce

MZP SR o skuto¢nosti, ze¢ navrhovana ¢&innost podliecha posudzovaniu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie informovalo verejnost’, v sulade s § 24 ods. 1 pism.
a) zdkona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na vysSie uvedenej adrese a taktiezZ na uradnej tabuli Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky.

Prerokovanie v zmysle § 30 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov sa vykonalo, v stlade
s toho Casu platnym znenim § 65g ods. 1 zédkona o posudzovani vplyvov, pisomnou formou.
MZP SR listom &. 5634/2023-11.1.1/jo, 11578/2023 zo dita 13. 03. 2023 upovedomilo, Ze podl'a
§ 65g ods. 1 zédkona o posudzovani vplyvov mdze navrhovatel’, povol'ujlici organ, rezortny
orgdn, dotknuté organy, dotknutd obec a ostatni Ucastnici konania podavat’ pripomienky
k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej Ginnosti, ktory im MZP SR zaslalo v prilohe
predmetného upovedomenia, a to do 10 dni od jeho dorucenia.

Na zdklade odborného postdenia predlozeného zameru navrhovanej cinnosti,
zhodnotenia stavu Zivotného prostredia v zdujmovom tizemi a doru¢enych stanovisk, MZP SR
urcilo podla § 30 zadkona o posudzovani vplyvov, v stilade s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani
vplyvov rozsah hodnotenia navrhovanej c¢innosti ¢. 5634/2023-11.1.1/jo, 21741/2023,
21742/2023-int. zo dna 13. 04. 2023 (d’alej len ,;rozsah hodnotenia®), ktorého navrh bol
prerokovany v zmysle predchadzajiuceho odseku.

V rozsahu hodnotenia pre d’alsie, podrobnejsie hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, uréilo MZP SR dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by
nastal, ak by sa navrhovana ¢innost' neuskutocnila), variantu ¢. 1 uvedeného v zdmere
navrhovanej ¢innosti a tiez modifikovaného variantu v pripade, Ze sa pri vypracovavani spravy
o hodnoteni vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie (d’alej len ,sprava
o hodnoteni®) preukaZe jeho potreba na zdklade vysledkov $tudii a hodnoteni pozadovanych
v ramci $pecifickych poziadaviek uvedenych v bode 2.2 rozsahu hodnotenia. Dalej boli v
rozsahu hodnotenia uréené 4 vieobecné podmienky a 19 $pecifickych poziadaviek. Casovy
harmonogram nebol urceny.

Rozsah hodnotenia MZP SR, v stilade s § 30 ods. 3 zikona o posudzovani vplyvov,
zverejnilo na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https.://www.enviroportal.sk/eia/detail/obytna-zona-bobrovnicka-sihot-nozdrkovce. O uréenom
rozsahu hodnotenia informovalo MZP SR verejnost, v sulade s § 24 ods. 1 pism. e) zdkona
o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na vySSie uvedenej adrese.

Podla § 30 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov mohla verejnost, dotknutd obec,
dotknuty samospravny kraj, dotknuté organy a d’alSie osoby predlozit’ pripomienky k rozsahu
hodnotenia do 10 pracovnych dni od jeho zverejnenia podla § 30 ods. 7 zdkona o posudzovani

vplyvov.
Vsetky stanoviskd dorucené k zdmeru navrhovanej ¢innosti, navrhu rozsahu hodnotenia

navrhovanej ¢innosti a rozsahu hodnotenia boli, v stilade s bodom 2.2.19. rozsahu hodnotenia
vyhodnotené v sprave o hodnoteni.
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1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Dna 28.07.2023 dorugil navrhovatel na MZP SR, vsulade s § 31 ods. 6 zakona
o posudzovani vplyvov, spravu o hodnoteni.

Spravu o hodnoteni vypracoval navrhovatel’ v juli 2023, v nulovom variante a v jednom
realizatnom variante navrhovanej ¢innosti.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti

MZP SR ako tUstredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla
§ 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako prislusny organ podla § 3
pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona o posudzovani vplyvov zaslalo listom
€. 5634/2023-11.1.1/jo, 65039/2023, 65040/2023-int. zo dna 02. 08. 2023, podla § 33 ods. 1
zékona o posudzovani vplyvov povolujicemu organu, rezortnému organu, dotknutym organom
a dotknutej obci na zaujatie stanoviska spravu o hodnoteni prostrednictvom informacie
o zverejneni na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na
adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/obytna-zona-bobrovnicka-sihot-nozdrkovce.

O sprave o hodnoteni informovalo MZP SR verejnost’, v sulade s § 24 ods. 1 pism. e)
zédkona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na vysSie uvedenej adrese a taktiez na tradnej tabuli Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky.

Zaroveitt MZP SR, v prilohe listu &. 5634/2023-11.1.1/jo, 65039/2023, 65040/2023-int. zo
dina 02. 08. 2023, zaslalo dotknutej obci spravu o hodnoteni aj v listinnom vyhotoveni, spolu so
vieobecne zrozumitelnym zavereénym zhrnutim. Dotknutej verejnosti zaslalo MZP SR
v prilohe listu, v stilade s § 33 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov, v§eobecne zrozumitel'né
zaverené zhrnutie.

MZP SR dalej listom & 5634/2023-11.1.1/jo, 65039/2023, 65040/2023-int. zo diia
02. 08. 2023, poziadalo dotknutl obec, aby podl'a § 65g ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov
do 10 dni od dorucenia spravy o hodnoteni zverejnila v celom rozsahu dokumentéiciu spravy
o hodnoteni na Uradnej tabuli obce a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a sticasne
MZP SR dotknuti obec informovalo, Ze ak nie je mozné zverejnit na tiradnej tabuli obce
dokumentaciu spravy o hodnoteni v celom rozsahu, obec na uradnej tabuli obce zverejni
informdciu o tom, kde a kedy mozno do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy
alebo na vlastné naklady urobit’ z nej kopie. Zaroveti MZP SR poziadalo dotknutt obec, aby
podla § 34 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov informovala verejnost’ o tom, kde a kedy
mozno do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady
vyhotovit’ kopie, a aby uviedla v akej lehote mdZe verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacila
miesto, kde sa mozu pripomienky podavat’. Taktiez MZP SR dotknuti obec poziadalo, aby
zabezpecila spristupnenie celého rozsahu dokumentacie spravy o hodnoteni pre verejnost’ pocas
30 dni odo dna zverejnenia vyssie uvedeného.

MZP SR v predmetnom liste ¢. 5634/2023-11.1.1/jo, 65039/2023, 65040/2023-int. zo dia
02. 08. 2023 vyzvalo dotknutti obec, aby podl'a § 34 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov,
s ohl'adom na ustanovenie § 65g zdkona o posudzovani vplyvov, po dohode a v spolupraci
s navrhovatelom zabezpecila, do uplynutia doby zverejnenia spravy o hodnoteni, verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,verejné prerokovanie®). Stcasne bola dotknuté
obec upozornend, ze termin a miesto konania verejného prerokovania je dotknutd obec podl'a
§ 34 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov povinnd oznamit' verejnosti najneskor 10
pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat’ nan prislusny organ, rezortny organ a dotknuté
organy. Zarovei bola dotknuta obec upozornenad, ze v zmysle § 34 ods. 4 zdkona o posudzovani
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vplyvov je povinna v spolupraci s navrhovatel'om vyhotovit’ z verejného prerokovania zaznam
a dorucit’ ho na MZP SR do 10 pracovnych dni od jeho uskutoc¢nenia.

MZP SR taktiez listom ¢ 5634/2023-11.1.1/jo, 65039/2023, 65040/2023-int. zo dha
02. 08. 2023 vyzvalo rezortny orgdn, povol'ujuci organ, dotknuti obec a dotknuté organy, podla
§ 35 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov, na dorucenie stanoviska k sprave o hodnoteni
v lehote stanovenej zdkonom o posudzovani vplyvov, t. j. najneskor do 30 dni od jej dorucenia.
Dotknuta verejnost’ mohla svoje pisomné stanovisko doruéit’ na MZP SR najneskér do 30 dni
odo dia dorudenia vieobecne zrozumitelného zavere¢ného zhrnutia. MZP SR zéirovei
informovalo, Ze verejnost moze v zmysle § 35 ods. 2 zékona o posudzovani vplyvov, s oh'adom
na ustanovenie § 65g zdkona o posudzovani vplyvov, dorucit’ pisomné stanovisko k sprave
o hodnoteni na MZP SR najneskér do 30 dni odo diia zverejnenia dokumentacie spravy
o hodnoteni podla § 65g ods. 3 zikona o posudzovani vplyvov dotknutou obcou. MZP SR tiez
upozornilo, ze podla § 35 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov sa na stanoviska doruc¢ené po
uplynuti stanovenych leh6t nemusi prihliadat’.

S ohl'adom na vysSie uvedené a za Gi€¢elom dodrzania ustanovenia § 34 ods. 2 zdkona
o posudzovani vplyvov, prebehlo zverejnenie vyssie uvedenych informacii dotknutou obcou,
v stlade s § 34 ods. 1 a § 65g ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov, nasledovne:

Dotknuta obec (mesto Trencin) informovala verejnost o doruceni spravy o hodnoteni
v mieste obvyklym spdsobom - zverejnenim na uradnej tabuli mesta Trenc¢in a na webovom
sidle mesta TrenCin, na adrese: https://trencin.sk/samosprava/transparentny-trencin/uradna-
tabula/a verejnosti oznamila, Ze s celym rozsahom dokumentécie spravy o hodnoteni je mozné
sa oboznadmit’ na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na
adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/obytna-zona-bobrovnicka-sihot-nozdrkovce, kde
je spristupnena v elektronickej podobe. Do spravy o hodnoteni bolo mozné nahliadnut’ od
15. 08. 2023 do 14. 09. 2023 na Mestskom urade v meste Trencin.

Pocas tohto obdobia sa dna 06. 09. 2023 o 13:00 hod. v dotknutej obci, vo velkej
zasadacej miestnosti Mestského tradu mesta Tren¢in uskutocnilo aj verejné prerokovanie.

K spréve o hodnoteni bolo doruc¢enych celkovo 9 stanovisk. Stanoviska dorucili dotknuta
obec (mesto Trencin), dotknuté organy (Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia
stratégie dopravy; Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine; Krajské
riaditelstvo Hasicského a zdchranného zboru v Trencine; Okresny urad Trencin, odbor
krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany a krizového planovania;, Obvodny bansky urad
v Banskej Bystrici; Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek zZivotného prostredia; Dopravny urad, divizia civilného
letectva) a GCastnik konania (Ing. Matus Kormanec).

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie podla § 34 v sulade s § 65g zdkona o posudzovani vplyvov sa
vzhl'adom na vyhlaseni mimoriadnu situdciu v stvislosti s ochorenim COVID-19 na Gzemi
Slovenskej republiky uskuto¢nilo dia 06. 09. 2023 o 13:00 hod. na Mestskom trade mesta
Trencin, Mierové nadmestie €. 2, vo vel'kej zasadacej miestnosti. Termin a miesto verejného
prerokovania oznamila dotknutd obec (mesto Trencin) verejnosti pozvankou na verejné
prerokovanie listom & MSUTN-KPrim-UUp/2023/37931/103423/mly zo dia 14. 08. 2023.
Touto pozvankou boli na uvedené verejné prerokovanie pozvané aj dotknuty, rezortny,
prislusny organ a dotknuté verejnost’.

Informacia a termin verejného prerokovania boli zverejnené taktiez na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, v sulade s § 24 ods. 1 pism. f) zdkona
o posudzovani vplyvov.


https://trencin.sk/samosprava/transparentny-trencin/uradna-tabula/
https://trencin.sk/samosprava/transparentny-trencin/uradna-tabula/
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/obytna-zona-bobrovnicka-sihot-nozdrkovce
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Verejné prerokovanie bolo organizované na zaklade zadkona o posudzovani vplyvov
a v sulade s platnymi hygienickymi opatreniami a nariadeniami.

Verejného prerokovania sa zucastnilo podla dodanej prezencnej listiny celkovo 33
ucastnikov.

Verejné prerokovanie otvorila veduca utvaru uzemného planovania Ing. arch.
Mlynéekova, PhD., ktorda predstavila a uviedla, ze predmetom verejného prerokovania
je navrhovana ¢innost’ a nasledne predstavila pritomnych zastupcov mesta Trencin a zastupcov
navrhovatela. Nasledne RNDr. Vladimir Zibor (EKOCONSULT — enviro, a. s.), ako zastupca
navrhovatela, zrekapituloval doterajSie kroky navrhovanej ¢innosti v procese posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a priblizil charakter navrhovanej ¢innosti a otvoril diskusiu.
Do diskusie sa zapojili pritomni obyvatelia mesta Trencin, Casti Nozdrkovce. Témou
diskusie boli jednotlivé kapitoly spravy o hodnoteni, mozné zhorSenie dopravnej situdcie,
realizdcia obchvatu, majetkopravne problémy, ¢i uzemny plan mesta Trencin. Na diskusiu
s izemnym planom mesta Tren¢in reagovala veduca Utvaru uzemného planovania Ing. arch.
Mlynéekova, PhD. s tym Ze, Gzemny plan nie je néstroj, ktory umiestituje stavebné objekty,
ale udava predpoklad ich umiestnenia. V d’al$ej diskusii vyjadrili pritomni ob¢ania obavy
spojené s uz spominanym ndrastom dopravy vo védzbe na dopravno - kapacitné posudenie
(ARGUS - DS, s.r.0., 01/2021). Zastupcovia navrhovatela reagovali na tieto obavy
zdoraznenim e dopravno - kapacitné postidenie vypracovala odborne sposobila osoba. Dalej
sa v diskusii pritomni obcania vyjadrili k potrebe zimnej Udrzby, chybajucim chodnikom,
verejnému osvetleniu ¢i rieSeniu cyklodopravy, ktord by pomohla odlahéit’ cestni dopravu.
Zaver diskusie verejného prerokovania bol jednoznacny a teda aj problém zo strany pritomnych
obyvatel'ov je mozné zhrnut’ do poziadavky dorieSenia dopravy v danej lokalite.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zdznam, ktory bol spolu s prezenc¢nou
listinou doruceny dotknutou obcou na MZP SR dia 22. 09. 2023.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

K sprave o hodnoteni boli podla § 35 zdkona o posudzovani vplyvov na MZP SR
dorucené nasledovné pisomné stanoviska (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

- Mesto Trenéin (list ¢ MSUTN-KPrim-UUp/2023/37931/108920/mly  zo  dia
18. 09. 2023) — v stanovisku uvadza nasledovné (cit.):

1., Zamer Obytna zona Bobrovnicka Sihot Nozdrkovce je situovany v uzemi, definovanom
v zmysle platného UPN mesta, v zneni zmien a doplnkov, regulativom UB 06 — Obytné
uzemie — zmiesand zastavba malopodlaznymi bytovymi domami a rodinnymi domami,
s maximalnou vyskou zdstavby 4 NP + S, a regulativom UA 01 — Vodné plochy a toky.
Zaroven je toto uzemie Specifikované aj ucelovym regulativom U64. Regulacné listy
a znenie ucelového regulativu U64 tvoria prilohu tohto stanoviska “.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie uvedené konstatovanie na vedomie.

2., Dopravné napojenie predmetnej lokality je v UPN, v zneni zmien a doplnkov, mozné

z jestvujucej komunikdcie, s prislusnymi Sirkovymi a priestorovymi upravami. Platny
UPN vymedzuje aj dopravné napojenie ako sucast prekladky komunikacie II1/1879,
s napojenim obci Opatovce a Velké Bierovce, bez dalSich vizieb na projektove
dokumentdcie, povolenia, financné ¢i majetkové zabezpecenie *“.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie uvedené konstatovanie na vedomie a zdrover
uvddza, ze posudenie suladu navrhovanej cinnosti s platnymi vizemnymi planmi, v zmysle
platnych pravnych predpisov, MZP SR neprindlezi a doddva, Ze navrhovand ¢innost méze
byt povolena, len ak bude v sulade s uzemnym planom.

3., Mesto Trencin si zaroven uvedomuje aktualny stav jestvujucej komunikacie
a v sucinnosti s navrhovatelom cinnosti ma zaujem o rekonstrukciu cesty a dobudovanie
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chodnika. Mesto zdaroven vstupi do rokovani s Trencianskym samospravnym krajom, aby
pred rekategorizaciou cesty na mestsku komunikdciu TSK zrealizovalo jej rekonstrukciu
a mesto dobudovalo chodnik na useku zastavanom existujucimi budovami *“.

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovatel prislibil, Ze na uvedenom bude participovat, MZP SR
predmetnu poZiadavku mesta Trencin zdroven premietlo do podmienok uvedenych

v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

- Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie dopravy (list ¢. 06676/

2023/SSD/75919 zo dna 23. 08. 2023) — v stanovisku uvadza (cit.): ,, poziadavky uvedené
v stanovisku ¢. 06676/2023/SSD/00631 zo dna 04. 01. 2023 su zapracované do
hodnotenia navrhovanej cinnosti. Pripomienky uvedené v stanovisku Ziada dodrzat
v plnom rozsahu aj v dalsich stupnioch pripravy dokumentacie “.
Vyiadrenie MZP_SR: Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie
dopravy vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni odkazuje na stanovisko, ktoré zaslalo
k zameru navrhovanej cinnosti. MZP SR berie predmetné stanovisko na vedomie
a uvadza, Ze poziadavky zo stanoviska doruceného kzameru navrhovanej cinnosti
nezapracovalo do podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska,
nakolko tieto boli charakteru dodrziavania platnych STN, technickych a legislativnych
predpisov, pricom ich dodrzZiavanie je Standardnou povinnostou navrhovatela .

- Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici (list ¢. 1017-2936/2023 zo dna 08. 08. 2023) —
vo svojom stanovisku uviedol, Ze k navrhovanej Cinnosti nema z hladiska zaujmov
chranenych podl'a banskych predpisov pripomienky.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.

- Okresny urad Trencin, odbor krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany
a krizového planovania (list ¢. OU-TN-OKR1-2023/004032-013 zo dna 09. 08. 2023) —
vo svojom stanovisku uviedol, ze nemé k navrhovanej ¢innosti pripomienky.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.

- Dopravny urad, divizia civilného letectva (list ¢. 19592/2023/ROP-002-P/41439 zo dia
15. 08. 2023) — v stanovisku uvadza nasledovné (cit.): ,, Na strane 57 v casti Ochranné
pasma je uvedené, cit: ,, Predmetné uzemie sa nachdadza v ochrannych pasmach letiska
Trencin, z coho vyplyva podmienka vyskového obmedzenia stavieb v lokalite. (objekty
vratane vsetkych zariadeni umiestnenych na ich strechach - kominy, vzduchotechnika,
antény, zariadenia, a pod.), ostatnych objektov a zariadeni nestavebnej povahy
umiestnenych v rieSenom uzemi, porastov a stavebnych mechanizmov pripadne pouZitych
privystavbe (veza, tiahlo, maximalny zdvih) apod., kde je obmedzujiica nadmorska vyska
urcena (uroven terénu je v rozmedzi cca 195,0 — 203,0 m n.m.Bpv): a) v casti riesené¢ho
uzemia OP prechodovych ploch letiska je v rozmedzi 240,9 — 243,0 m n.m.Bpv v sklone
1:8 (12,5 %), v smere od ochrannych pasiem vzletovych a pribliZovacich priestorov
letiska: b) v casti rieseného uzemia OP vodorovnej roviny letiska je 243,0 m n.m.Bpv,.
V tejto casti je uvedenda len cast’ obmedzeni, ktoré pre posudzovanu cinnost z ochrannych
pasiem Letiska Trencin vyplhyvaju. K uvedenému textu je preto nutné doplnit’ aj ostatné
informdcie o obmedzeniach, ktoré nadvizuju na v sprave uvedeny text, a ktoré boli
sucastou stanoviska Dopravného uradu ¢ 25338/2022/ROP-002/62633 zo dna
19.12.2022 k zameru a upovedomeni o zacati konania, a to. ,, KedZe sa jednotlivé OP
prelinaju, zaviznou nadmorskou vyskou je vyska stanovena OP s nizsou hodnotou.
> zdkaz pouzivat silné svetelné zdroje a zariadenia na generovanie alebo zosilnovanie
elektromagnetického Ziarenia (lasery) takym spoésobom, Ze by mohla byt ohrozend
bezpecnost' leteckej prevadzky, vytvarat reflexné plochy a umiestiovat’ nebezpecné
a klamlive svetla, ktoré by svojim charakterom mohli odputavat pozornost’ posdadky
lietadiel, pripadne ich oslepit’ a stavebnik je povinny svetelny luc svietidiel pouZitych na
osvetlenie objektov, aredlu, spevnenych ploch, komunikdcii a pod. nasmerovat priamo na
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povrch osvetlovanej plochy (OP proti nebezpecnym a klamlivym svetlam letiska),
> zakaz vykonavat c¢innosti a zriadovat stavby a prevadzky, ktoré by viedli k zvysenému
vyskytu vtactva a viedli tak k negativnej zmene ornitologickej situdcie vo vztahu k leteckej
prevadzke (vnutorné a vonkajsie ornitologické OP letiska): > zakaz realizovat pripadné
noveé vedenie, pripojky a prekladky elektrického prudu VN a VVN formou vzdusného
vedenia, resp. po predchadzajucom odsuhlaseni Dopravného uradu (OP s obmedzenim
stavieb vzdusnych vedeni VN a VVN letiska): > v rieSenom uzemi je zdkaz zriadovat,
prevadzkovat a pouzivat laserové zariadenia, ktorych uroven vyzarovania by prevysovala
hodnotu 50 nW/cm?, pricom Ziarenie nesmie zapricinit vizudlne rusenie letovej posddky
lietadla (OP proti laserovému Ziareniu letiska) .

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie pripomienky Dopravného tiradu, divizie civilného
letectva na vedomie, pricom ma za to, Ze vSetky obmedzenia, ktoré z ochrannych pasiem
Letiska Trencin vyplyvaju musi navrhovatel pri vystavbe a prevadzkovani navrhovanej
innosti respektovat. Zarovenr MZP SR doddva, Ze vznesené poziadavky premietlo do
podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

- Krajské riaditel’stvo Hasicského a zachranného zboru v Trencine, oddelenie poZiarnej
prevencie (list ¢. KRHZ-TH-OPP-2023/000011-013 zo dia 16. 08. 2023) — v stanovisku
uvadza, Ze z hl'adiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov
na zivotné prostredie vplyvom navrhovanej ¢innosti.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.

- Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine (list ¢. RUVZIN/
OHZPaZ/3703/14999/2023 zo dia 22. 08. 2023) — v stanovisku uvadza, Ze z hl'adiska
svojej pdsobnosti nemé k navrhovanej ¢innosti pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.

- Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (list ¢. OU-TN-OSZP3-2023/039064-
003 zo dna 23. 08. 2023) — v stanovisku uvadza, ze (cit.): ,,V zmysle prilohy ¢. 10
kvyhlaske ¢. 248/2023 Z. z. o poZiadavkdch na stacionarne zdroje znecistovania ovzdusia
platnej od 01. 07. 2023 Ziada uplatnit’ odstupové vzdialenosti od navrhovanej obytnej
zony od betondarne Jambor a prijatie kompenzacnych opatreni na ochranu citlivych
receptorov (hlavne v lokalitach pri zdrojoch betonaren Jambor a chov koni spolocnosti
CEDOS, s.r.o0.). Pri vyrobe beténu s projektovanou vyrobnou kapacitou > 10 m*/h je
odporucand odstupova vzdialenost 300 m. Odstupova vzdialenost je priama vzdialenost
od hranice pédorysu zdroja emisii, kde dochadza k vypustaniu alebo uvolfiovaniu emisii
do ovzdusia (najmd z kominov, vyduchov, nadrzi, ploch, skladov a sklddok, ktoré mézu
uvolnovat difuzne emisie, vyrobnych hal a pod.) ku hranicnej ciare, ktora vymedzuje
uzemie citlivého receptora. Navrhované stredné zdroje znecistovania ovzdusia — plynové
kotolne, podliehaju suhlasu organu ochrany ovzdusia v zmysle § 26 ods. 1 pism. a) zakona
o ochrane ovzdusia“.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvidza, Ze predmetnou poZiadavkou sa detailne zaoberal
urceny spracovatel odborného posudku, ktory na zaklade stanoviska Okresného uradu
Trencin, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody
a vybranych zlozZiek Zivotného prostredia, poziadal, v sulade s § 36 ods. 6 zdakona
o posudzovani vplyvov, navrhovatela o dopliujuce informdcie nevyhnutné na
vypracovanie odborného posudku. Spracovatel’ odborného posudku v odbornom posudku
uvddza, ze za ucelom detailnejsieho posudenia vplyvu betonarne z hladiska odstupovej
vzdialenosti sa dna 17. 01. 2024 uskutocnila obhliadka priestorov betondarne
a spracovatel rozptylovej studie (VALERON Enviro Consulting s. r. 0.) bol poZiadany
o podrobnejsie vyhodnotenie — spracovanim expertizneho posudenia — rozptylovej studie.
Pozadovana rozptylova Studia, ktora nahradila Studiu zo dna 23. 05. 2023 bola
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vypracovana dna 08. 02. 2024. Na zaklade vyhodnotenia spracovatela odborného
posudku a spominanej rozptylovej stidie MZP SR uvddza, Ze odstupové vzdialenosti sii
definované v prilohe ¢. 10 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkdch na staciondrne zdroje znecistovania ovzdusia,
a to v ramci zasad pre umiestiiovanie novych zdrojov znecistenia ovzdusia do citliveho
prostredia. Odstupové vzdialenosti su vSak definované iba ako odporucané, nie ako
povinné. Odporucana vzdialenost nemusi byt striktne dodrzand, pokial sa hodnoverne
preukaze jej neopodstatnenost. V rozptylovej studii bol vyhodnoteny kumulativny
a synergicky vplyv prevadzok, ktoré sa nachadzaju v blizkosti uzemia navrhovanej
cinnosti (TIMM Slovakia, s.r.o. — vyroba vysokovykonnych lin a lanovych rieseni,
betondaren, SOG WOOD — vyroba atypického nabytku na mieru, stajia CEDOS — chov
koni, stajne, jazdecky areal a Linde Material Handling — predaj a servis vysokozdviznych
vozikov). Prevadza riesenej betondrne spada do kategorie 3.13 — priemyselnd vyroba
beténu s produkciou nad 10 m’/h. Pri tejto produkcii je odporicand odstupova
vzdialenost 300 m. Odporucané odstupové vzdialenosti su vSak urcené najmd pre
umiestnovanie objektov v rovinatom teréne. V clenitom teréne je potrebné zvolit
individudlny pristup posudenia zaloZeny na modelovani vplyvu zdroja na kvalitu
ovzdusia, pricom sa zohladnia aj meteorologické faktory ovplyviujuce rozptyl emisii
vdanom uzemi. Z tohto dovodu bol zvoleny individualny pristup modelovanim so
zohladnenim meteorologickych faktorov ovplhyviujucich rozptyl emisii v danom uzemi.
Modelacia preukazala, zZe pripustny limit pre pocet povolenych prekroceni maximalnych
dennych koncentracii PMjo v roku nebude prekroceny na urovni Ziadneho objektu
v sucasnych projektovanych poziciach a za predpokladu dodrzania uvazovanych
vstupnych parametrov. Modelacia zndazornuje fakt, Ze potrebna odstupova vzdialenost sa
mierne lisi v zavislosti od smeru pésobenia zdroja ku konkrétnej polohe projektovanych
objektov (asi od 90 m do 150 m) ale je potvrdené, Ze je splnend pre vsetky polohy objektov
projektovanych v ramci predmetnej navrhovanej cinnosti, pricom rezerva predstavuje
v najkritickejSom bode 10m. Model hodnotil aj vplyv z ustajnenia koni v stajniach
CEDOS. Z modelacie vyplyva, ze vysledné maximalne kratkodobé koncentrdcie amoniaku
v stanovenych referencnych bodoch dosahujii hodnotu 6,61 ug/m® - 22,1 ug/m’ tzn.
neprekracuju limitnu hodnotu ani pachovu koncentrdaciu 3 OUER pre amoniak. Tieto
koncentracie budu splnené, ak bude vzdialenost' okraja hnojiska od najblizsej
navrhovanej zastavby 80 m. Zo zaverov rozptylovej Studie zaroven vyplyva, Ze
najvyssie hodnoty koncentracii znecistujucich latok NO: (maximalna hodinovad,
priemernd rocna koncentracia), PMio (priemernd rocna koncentrdacia) a PM>s
(priemernd rocna koncentrdcia) pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych
podmienkach dosahuju podlimitné hodnoty v zmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 250/2023 Z. z. o kvalite ovzdusia. MZP SR zdroveri
uvadza, zZe vramci kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska urcilo ako jednu
z podmienok vysadbu izolacnej zelene, ktora prispeje k znizeniu pripadnych negativnych
vplyvov znecistenia ovzduSia a rovnako prispeje aj k zlepseniu lokalnych klimatickych
podmienok.

- Ing. Matus Kormanec (list zo dna 06. 09. 2023 oznaleny ako (cit.): ,, Pripomienky
obcanov z lokality Nozdrkovce k sprave o hodnoteni vplyvov pre projekt: Obytna zona
Bobrovnicka Sihot, Nozdrkovce *“) — v stanovisku pozaduje nasledovné (cit.):

1. ,Sprava v kap. 5. NAROKY NA DOPRAVU A INU INFRASTRUKTURU na str.26
obsahuje v castiach pocas vystavy/prevadzky: ,,Dopravau obsluhu predmetnej lokality
primarne zabezpecuje cestnd siet na konci m¢ Nozdkovce*. Zo spravy odstranit slovo
primarne nakolko posobi mdtuco kedZe existujuca cesta je jediny sposob dopravnej
obsluhy po spevnenej ceste“.
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Vyjadrenie MZP SR: M7ZP SR uvidza, Ze k stanovisku Ing. Matisa Kormaneca si listom
C. 5634/2023-11.1.1/jo, 80430/2023 zo dna 17. 10. 2023, v sulade s § 35 ods. 5 zakona
o posudzovani vplyvov avzmysle § 32 ods. 1 spravneho poriadku, vyZiadalo od
navrhovatela dopliujuce informdcie. PozZadované dopliujuce informdcie dorucil
navrhovatel na MZP SR dia 08. 11. 2023. K predmetnej pripomienke uviedol
navrhovatel’ nasledovné (cit.): ,, Do uzemia je mozny prijazd aj po dalsich nespevnenych
komunikaciach, ktoré vSak nie su oficialne vyuzivané pre verejnost. Pouzitie slovka
,primarne“ je namieste, naopak po jeho odstraneni by v texte vznikla faktograficka
nepresnost. Text bude ponechany v pévodnom zneni“. MZP SR sihlasi s vyjadrenim
navrhovatela a doplita, Ze tiprava textu v rdmci spravy o hodnoteni v tomto $tddiu
procesu nie je moznd, nakolko sprava o hodnoteni uz bola rozoslana a zverejnend
vzmysle zakona o posudzovani vplyvov. Zdikon o posudzovani vplyvov neumoZzZiiuje
korekciu spravy o hodnoteni v Case jej pripomienkovania, ani po uplatneni pripomienok
k nej. Zdarovei MZP SR zastiva ndzor, Ze pripomienky smerujiice k formalnym
nedostatkom spravy o hodnoteni nie su takého charakteru, ze by mali dosah na celkové
hodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie. Taktiez sa nejednd
o poziadavku, ktoru by bolo mozné premietnut do kapitoly VI.3. tohto zaverecného
stanoviska.

2., Zapracovat do hodnotiacej spravy do kap. 5 popis existujuceho stavu miestnej
komunikacie (ulica Nozdrkovce — dalej len MK). Zapracovat najmd SIRKOVE
USPORIADANIE KOMUNIKACIE (uvedené v kap.4, str. 56 priloh Zdmeru), uviest
vybavenost/nevybavenost' chodnikom, cyklotrasou, priechodmi pre chodcov “.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze text spravy o hodnoteni nie je mozné v tomto
Stadiu procesu aktualizovat, prepisovat, dopliat ani Ziadnym inym spésobom editovat.
V' ramci dopliujucich informacii navrhovatel k predmetnej pripomienke uviedol
nasledovné (cit.): ,,Pohyb pesich: Chodnik pre pesich je vybudovany v useku medzi
krizovatkami K1 a K2 (stanicenie trasy ZU km 0,000 —0,298), vlavo. Dalej je chodnik
vybudovany v useku stanicenia trasy km 0,450 (stykova kriZovatka) po km 0,550 (zastavka
MHD) pre potreby pristupu chodcov smerujucich zo zastavky MHD (km 1,080 kumul. st.
cesty 111/1879) do Leteckych opravovni Trencin a.s. a Strednej odbornej skoly Letecko
technickej ku ktorym je chodnik vedeny od stykovej kriZovatky. V ostatnom sledovanom
useku cez obytnu cast Nozdrkoviec chodnik pre pesSich nie je vybudovany. Pohyb
cyklistov: Pohyb cyklistov je v sucasnosti rieSeny po verejnych komunikdaciach, kde su
sucastou cestnej premavky. V blizkosti navrhovanej stavby, na hradzi Vahu, je vedend
novovybudovanda segregovand cyklotrasa. V zdaujme bezpecnosti cyklistov bude
navrhovany projekt obytnej zony napojeny cyklistickym chodnikom na teleso hrdadze
a existujiicu cyklotrasu®. MZP SR dalej uvidza, Ze ndvrhy dopravnych stavieb,
predkladanych v ramci povolovacich konani musia byt navrhnuté a realizované v sulade
s platnymi STN a technickymi podmienkami. MZP SR md za to, Ze predmetnd pripomienka
nema dosah na celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie
a vecne neurcuje podmienku, ktoru by bolo potrebné zakomponovat v ramci kapitoly
VIL.3. tohto zdaverecného stanoviska.

3., Zapracovat do hodnotiacej spravy do kap. 5 popis existujiceho stavu prejazdov vozidiel
pocas Spicky po MK, ktory je uvedeny v sc¢itacom harku na str.64 priloh zameru. Vid obr.
Nizsie. Urcit maximalny pocet prejazdov pocas spickovej hodiny po MK. Z niZsie
uvedeného obr. sa tento max. pocet prejazdov javi ako sucet 183+55 — neznama hodnota
prejazdov k Leteckému ucilistu .

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvidza, Ze text spravy o hodnoteni nie je mozné v tomto
Stadiu procesu aktualizovat, prepisovat, doplnat ani Ziadnym inym spésobom editovat.
Navrhovatel' v ramci doplnujucich informdcii k predmetnej pripomienke uviedol
nasledovné (cit.): ,, Maximalny pocet prejazdov uvedenou komunikdaciou je dany poctom
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prejazdov na prislusnom ramene krizovatky. Pre posudzovanie bolo zvolené miesto, ktoré
z kapacitného hladiska predstavuje najvdcsie riziko prekrocenia kapacity a to je prave
posudzovanad krizovatka. VSetky ostatné medzikrizovatkové useky su uvazZované
s dopravnym zatazenim, vychadzajucim z realizovaného scitania dopravy v tejto
posudzovanej krizovatke. Ostatné krizovatky v useku cesty smerom na Nozdrkovce nie su
z hladiska posudzovania kapacity relevantné”. MZP SR konstatuje, Ze z predmetnej
poziadavky nevyplyva podmienka, ktoru by bolo mozné premietnut’ do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska. Zarovein MZP SR doddva, ze Ing. Matii§ Kormanec sa zaslanim
stanoviska podla § 24 ods. 3 pism. c) zakona o posudzovani vplyvov stal ucastnikom
konania v ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie, ¢im si v zmysle § 24 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov zaistil aj postavenie
ucastnika v povolovacom konani a moze tak svoje pripomienky uplatnit’ aj v ndslednom
povolovacom procese.

4.  , Zapracovat do hodnotiacej spravy do kap. 5 tabulku s uvedenym predpokladanym
prirastkom dopravy, ktora je v kap. 3.4. Prirastky dopravy v prilohe zameru (str. 46
prilohy zameru) .

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze tiprava textu v ramci spravy o hodnotent po
doruceni vyssie uvedenej pripomienky nie je moznda, nakolko sprdava o hodnoteni uz bola
rozosland a zverejnend v zmysle zdakona o posudzovani vplyvov. Zdkon o posudzovani
vplyvov neumoznuje korekciu spravy o hodnoteni v case jej pripomienkovania, ani po
uplatneni pripomienok k nej.

5. ,,Zapracovat do hodnotiacej spravy do kap. 5 percentudlny prirastok dopravy vztiahnuty

na existujuci pocet prejazdov v spickovej hodine: (Zdrojova doprava + cielova doprava
medzi 7 a 8 hodinou) / (maximalny pocet prejazdov pocas spickovej hodiny po miestnej
komunikacii)*100 (%) “.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, Ze text spravy o hodnoteni nie je mozné v tomto
Stadiu procesu aktualizovat, prepisovat, dopliat ani Ziadnym inym spésobom editovat’
V' ramci dopliujucich informacii navrhovatel k predmetnej pripomienke uviedol
nasledovné (cit.): ,, Vyhodnotenie percentudalneho prirastku dopravy nie je z hladiska
posudzovania kapacity komunikdcii relevantny a méze byt az zavadzajuci. Uplatiované
a schvalené metodiky posudzovania sa opieraju o absolutne hodnoty intenzity dopravy,
zistené scitanim a doplnené o prognodzovany stav. Zistenie percentudlneho podielu
prirastkovej dopravy nema na posudenie vplyv“.

6. ,, Opdtovne posudit prirastok dopravy na MK s ohladom na jej stav, na pohyb chodcov
s dorazom na posudzovanie bezpecnosti chodcov, cyklistov a vodicov motorovych vozidiel
a ohladom na najuzsie miesta MK .

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze tiprava textu v rdmci spravy o hodnoteni po
doruceni vyssie uvedenej pripomienky nie je moznd nakolko sprdava o hodnoteni uz bola
rozosland a zverejnena v zmysle zdakona o posudzovani vplyvov. Navrhovatel v ramci
doplnujucich informdcii k predmetnej pripomienke uviedol nasledovné (cit.): ,, Postuidenie
sa moze opierat’ len o schvalené postupy a metodiky. Vyhotovené posudenie je preto
realizované v mieste, kde dochddza k najskorsiemu vycerpaniu kapacity komunikacii a to
su rozhodujuce kriZovatky pri napojeni uzemia na nadradenu cestnu siet. Posudenie
prirastku dopravy s dorazom na bezpecnost premavky nie je mozné kvantifikovat. Takéto
posudenie moze len subjektivne zhodnotit' stav a pripadne vecne vymenovat' pripadne
nedostatky komunikdcii“. V tejto suvislosti MZP SR ddva do pozornosti, Ze pre
navrhovanu cinnost bolo spracované dopravno-kapacitné posudenie (ARGUS — DS,
s. r. 0., 01/2021), vramci ktorého bol prirastok dopravy vyhodnoteny. Dopravno-
kapacitné posudenie bolo predlozené ako priloha zameru navrhovanej Ccinnosti.
Predmetné dopravno-kapacitné posudenie v ramci stanovisk dorucenych k zameru
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navrhovanej cinnosti ziaden zo zainteresovanych subjektov nespochybnil a nepozZadoval
do rozsahu hodnotenia zapracovat’ podmienku na jeho prepracovanie, dopracovanie
alebo aktualizaciu. Ci je dopravno-kapacitné posidenie svojimi vysledkami relevantné
alebo nie, vie posudit len dotknuty organ vo svojej posobnosti. MZP SR takéto
vyhodnocovanie neprindalezi.

7., Posudit najuzsie miesto MK (stanicenie cca 1,000 km, Sirka vozovky cca. 5,5m) pocas

prevadzky v Spickovej hodine pri vytvarani dopravnej zapchy vzniknutej pri stretavani
nakladnych vozidiel, nakolko v uvedenom mieste nie je mozny sucasny prejazd dvoch
nakladnych vozidiel v oboch smeroch “.
Vyijadrenie MZP_SR: V ramci dopliujiicich informdcii navrhovatel k predmetnej
pripomienke uviedol nasledovné (cit.): ,, RieSenie bodovych zavad na jestvujucich
komunikaciach je ulohou spravcu pozemnej komunikacie, pripadne cestného spravneho
organu. Investor si sucasny stav plne uvedomuje a pretoze aj v jeho zaujme je zabezpecit
¢o najlepsie dopravné napojenie projektu v ramci dalsich stupnov projektovej
dokumentdcie sa uvazuje s upravami miestnej komunikacie tak aby podstatne zlepsila
suicasny nevyhovujiici stav“. MZP SR dodava, Ze nakolko Ing. Matis Kormanec sa
zaslanim stanoviska podla § 24 ods. 3 pism. c) zakona o posudzovani vplhyvov stal
ucastnikom konania v ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie, ¢im si v zmysle § 24 ods. 2 zdakona o posudzovani vplyvov zaistil aj
postavenie ucastnika v povolovacom konani, moze svoje pripomienky uplatnit aj
v naslednom povolovacom procese.

8.,V kap. Zranitelnost faktorov pohody a kvality Zivota cloveka hodnotiacej spravy na
str.67 sa wuvadza ,,Najvyznamnejsim faktorom pohody a kvality Zivota cloveka
v dotknutom uzemi a jeho okoli méze byt zvysenie dopravnej zdtaze a prevadzky ci
vystavby navrhovanej cinnosti a tym suvisiace zatazenie cestnych komunikdcii. Zaroven
touto cinnostou dojde k zvySeniu hluku a emisii z dopravy. Zranitelnost faktorov pohody
a kvality Zivota ¢loveka mozeme klasifikovat ako stupen 2 — stredna. Do kapitoly doplnit
percentudlny prirastok dopravy pre Spickovu hodinu (vid' pripomienka ¢.5). Doplnit
hodnotiace kritéria a metodiku, podla ktorej bola urcena zranitelnost’ ako stupen 2 *.
Vyiadrenie MZP_SR: Navrhovatel v ramci dopliwjiicich informacii k predmetnej
pripomienke uviedol nasledovné (cit.): ,, Viaceré kapitoly uvadzaju slovnu analyzu
Jjednotlivé vplyvy a slovne zhodnotenie vyznamnosti. Kapitola II1.18. uvadza prehlad
jednotlivych vplyvov s uvedenim ich vyznamnosti vzhladom na nulovy variant, teda ak by
sa cinnost nerealizovala, v Ciselnej Skdle od -3 do +3 (-3 velmi negativny vplyv, -2
negativny vplyv, -1 mierne negativny vplyv, 0 — bez vplyvu, 1 mierne pozitivny, 2 pozitivny
a 3 velmi pozitivny vplyv). Z hladiska casovej posobnosti je mozné identifikované vplyvy
rozdelit do dvoch skupin — dlhodobé a docasné. Nepravidelny vplyv nebol pre
posudzovanii cinnost identifikovany a preto nebol ani vyhodnoteny “. MZP SR dodava, Ze
text spravy o hodnoteni nie je mozné v tomto Stadiu procesu aktualizovat, prepisovat,
dopliiat ani Ziadnym inym spésobom editovat.

9. ,,Na verejnom prerokovani investor vyjadril prislub, Ze vsetok material vzniknuty pocas
zemnych prac pri realizacii diela zostane v riesenom vzemi, t.j. nebude prepravovany po
MK. Zapracovat' do kapitoly 3. ODPADY znenie: vsetok material vzniknuty pocas
zemnych prac pri realizacii diela zostane v riesenom vzemi, t.j. nebude prepravovany po
MK*.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze na strane ¢. 50 spravy o hodnoteni je uvedené
(cit.): ,, Vykopova zemina bude vSetka pouZitd na spdtné zasypy a modeldciu terénu —
ostava na pozemku, v mnozstve: 1027,0 ton . Zaroven na strane ¢. 35 spravy o hodnoteni
sa uvadza (cit.): ,, Vykopova zemina bude vsetka pouZita na spdtné zdsypy a modeldciu
terénu ostava na pozemku. V pripade uskladnenia vykopovej zeminy v mieste vzniku t.j.
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na pozemku na ktorom vznikla bude miesto uskladnenia zabezpecené tak, aby
nedochadzalo k pripadnym zosuvom, alebo Skodam na majetku susediacich nehnutelnosti
a pozemkov*. MZP SR dalej konstatuje, Ze v ramci realizdcie resp. vystavby navrhovanej
cinnosti musi navrhovatel' aj zhotovitel' stavieb respektovat podmienky zdakona
¢ 79/2015 Z. z o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,zakon o odpadoch“). Pocas vystavby viastnych objektov vzniknu
odpady. V zmysle zdkona o odpadoch je povodcom ten, na koho je vydané stavebné alebo
demolacné povolenie. Povodca dalej zodpovedd za spravne zaradenie odpadu a za
odovzdanie odpadu osobe opravnenej nakladat' s odpadom v zmysle zakona o odpadoch
a teda tento odpad zhodnocovat pri svojej cinnosti, alebo odpad takto nevyuzity poniikne
na zhodnotenie inému. Uprednostnené bude materidalové zhodnocovanie stavebnych
odpadov vznikajucich pocas vystavby (17 01 07) napr. prostrednictvom mobilného
drviaceho zariadenia. Pre tie odpady, ktoré nie je mozné zhodnotit, je potrebné
zabezpecit ich zneskodnenie v sulade so zakonom o odpadoch, t. j. na legalnom zariadeni
opravnenej organizacie. S odpadmi vznikajucimi pocas vystavby sa bude nakladat
v sulade s § 77 zakona o odpadoch. Vzniknuté odpady sa budu zhromazdovat' v mieste
ich vzniku vo vhodnych nddobach (kontajneroch), primeranych druhu a mnoZstvu
zhromazdovaného odpadu max. 12 za sebou nasledujucich mesiacov. V zmysle zdkona
o odpadoch bude povodca tento odpad zhodnocovat pri svojej cinnosti, alebo odpad takto
nevyuzity ponukne na zhodnotenie inému.

V stanovisku su d’alej uvedené zasadné pripomienky, a to (cit.):

1. , KedZe nikde v hodnotiacej spravy sa nenachddza percentudlne porovnanie prirastkov

dopravy vztiahnuté k existujucej premavke na MK, tak je hodnotenie vplyvu ako malo
vyznamného z pohladu obyvatelov lokality ako prilis optimistické. Do hodnotiacej spravy
zapracovat meratelné, preskumatelné a faktické kritéria, podla ktorych sa narasty
dopravy na MK maju posudzovat a uviest na zdklade akych faktorov a kritérii
spracovatel hodnotiacej spravy zaradil tento vplyv ako malo vyznamny. Zapracovat do
hodnotiacej spravy v kap. 17. PRIESTOROVA SYNTEZA VPLYVOU CINNOSTI
V UZEMI do tabulky na str.80 percentudlny prirastok vztiahnuty na existujiici pocet
prejazdov v Spickovej hodine — vid’ pripomienka ¢.5 *“.
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvdidza, Ze text spravy o hodnoteni nie je mozné v tomto
Stadiu procesu aktualizovat, prepisovat, dopliat ani Ziadnym inym spésobom editovat.
Navrhovatel' v ramci doplnujucich informacii k predmetnej poZiadavke wuviedol
nasledovné (cit.): ,, Vyhodnotenie percentudalneho prirastku dopravy nie je z hladiska
posudzovania kapacity komunikacii relevantny a moze byt az zavadzajuci. Uplatnované
a schvalené metodiky posudzovania sa opieraju o absolutne hodnoty intenzity dopravy,
zistené scitanim a doplnené o prognozovany stav. Zistenie percentualneho podielu
prirastkovej dopravy nema na posudenie vplyv*.

2. Zapracovat do hodnotiacej spravy do kap. 18 v tabulke na str. 83 v type vplyvu Vplyv na
dopravnu infrastrukturu pri slovhom hodnoteni mierny ndrast dopravy v uzemi,
dobudovanie cestnej infrastruktury nasledovné: doplnit’ percentualny prirastok dopravy
pre spickovu hodinu (vid’ pripomienka ¢.5). Pre bod dobudovanie cestnej infrastruktury
doplnit' podrobny popis navrhovaného alebo odporucaného dobudovania cestnej
infrastruktury. Do hodnotiacej spravy zapracovat meratelné, preskumatelné a faktické
kritéria podla ktorych sa narasty dopravy na MK maju posudzovat’ a uviest na zaklade
akych faktorov a kritérii spracovatel’ hodnotiacej spravy vyhodnotil narast dopravy ako
mierny.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR uvdidza, Ze text spravy o hodnoteni nie je mozné v tomto
Stadiu procesu aktualizovat, prepisovat, dopliat ani Ziadnym inym spésobom editovat.
Navrhovatel' v ramci dopliujucich informacii  k predmetnej pozZiadavke uviedol
nasledovné (cit.): ,, Vyhodnotenie percentudlneho prirastku dopravy nie je z hladiska
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posudzovania kapacity komunikacii relevantny. Uplatiiované a schvalené metodiky
posudzovania sa opieraju o absolutne hodnoty intenzity dopravy, zistené scitanim
a doplnené o prognozovany stav. Zistenie percentudlneho podielu prirastkovej dopravy
nema na posudenie vplyv. Navrhované riesenie dobudovania cestnej infrastruktury bude
doriesené s dotknutymi organmi Stdatnej spravy a samospravy*. MZP SR dodava, Ze
nakolko Ing. Matus Kormanec sa zaslanim stanoviska podla § 24 ods. 3 pism. c) zakona
o posudzovani vplyvov stal ucastnikom konania v ramci procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie, ¢im si v zmysle § 24 ods. 2 zakona
o posudzovani vplyvov zaistil aj postavenie ucastnika v povolovacom konani, moze svoje
pripomienky uplatnit’ aj v naslednom povolovacom procese.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona o posudzovani vplyvov

Odborny posudok k navrhovanej &innosti, na zaklade uréenia MZP SR v zmysle § 36
ods. 2 zadkona o posudzovani vplyvov, listom ¢. 5634/2023-11.1.1/jo, 86238/2023 zo dia
14. 11. 2023, vypracoval Ing. Jozef Marko, CSc., generala Svobodu 30, 902 01 Pezinok,
zapisany v zozname odborne sposobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie
pod ¢islom 45/95-OPV (dalej len ,,spracovatel’ odborného posudku®). O uréeni spracovatel’a
odborného posudku MZP SR informovalo listom &. 5634/2023-11.1.1/jo, 86239/2023 zo diia
14. 11. 2023, vsulade s § 36 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov navrhovatela o urceni
spracovatel'a odborného posudku.

Dia 11. 01. 2024 dorudil spracovatel odborného posudku na MZP SR Ziadost
o prediZenie lehoty na odovzdanie odborného posudku zo 60 dni o daldich 30 dni. Ziadost
spracovatela odborného posudku MZP SR vyhodnotilo ako odévodnent a lehotu na
vypracovanie odborného posudku, v sulade s § 36 ods. 4 zékona o posudzovani vplyvov, listom
¢.4011/2024-11.1.1/j0; 2949/2024 zo dna 15. 01. 2024, prediiilo 0 30 dni, pricom tymto listom
zaroven uvedenu skutocnost’ oznamilo navrhovatel'ovi. Odborny posudok (aj na elektronickom
nosici dat) bol doru¢eny na MZP SR diia 13. 02. 2024.

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade zameru navrhovanej ¢innosti, stanovisk
doru€enych k zdmeru navrhovanej ¢innosti, rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni, stanovisk
doruCenych k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania, ako aj na zaklade
vlastnych poznatkov a zisteni spracovatel'a odborného posudku.

Odborny posudok obsahuje vSetky naleZitosti stanovené zdkonom o posudzovani
vplyvov. V odbornom posudku boli vyhodnotené najmd: uplnost’ spravy o hodnoteni,
stanoviska podl'a § 35 zakona o posudzovani vplyvov, tplnost’ zistenia kladnych a zapornych
vplyvov navrhovanej €innosti vratane ich vzdjomného pdsobenia, pouZzité metddy hodnotenia
a uplnost’ vstupnych informaécii, navrh technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupen
poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie zneCistovania alebo poskodzovania zivotného
prostredia, varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu,
realizdciu navrhovanej ¢innosti a pripadne na ukonenie navrhovanej cinnosti, ak ide
o likvidaciu, sanaciu alebo rekultivaciu, vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ odborného posudku konStatoval, Ze navrhovanad c¢innost bola spravne
zaradena podl'a prilohy €. 8 k zdkonu o posudzovani vplyvov. V ramci povinného hodnotenia
navrhovanej ¢innosti boli predlozené dokumentacie (zamer navrhovanej ¢innosti a sprava
o hodnoteni, doplitujuce informacie od navrhovatel'a), ktoré po formalnej aj obsahovej stranke
st dostatocné na to, aby boli identifikované predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva ana ich zaklade prijaté primerané opatrenia na
eliminaciu pripadnych negativnych vplyvov. MZP SR ako prisluiny organ vykonalo povinné
hodnotenie, pricom reSpektovalo podmienky kladené mu zo zédkona o posudzovani vplyvov.
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Verejnost’ bola o postupe informovana hlavne na webovom sidle MZP SR ale aj obvyklym
sposobom dotknutou obcou. Dotknutou obcou, v spolupraci s navrhovatel'om bolo
zorganizované verejné prerokovanie. Zaznam z verejného prerokovania bol odovzdany
prislusnému orgénu. Prislusny organ a dotknuta obec konali v procese povinného hodnotenia
v sulade so zédkonom o posudzovani vplyvov.

Spracovatel’ odborného posudku uviedol, Ze predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie
boli overené expertiznymi posudkami, ktoré su prilohou spravy o hodnoteni. Pouzité
informacie boli ziskané z tradi¢nych zdrojov vyuzivanych pri hodnoteniach vplyvov na zivotné
prostredie. Su to predovSetkym udaje publikované Ministerstvom zivotného prostredia
Slovenskej republiky, Slovenskym hydrometeorologickym ustavom, Slovenskym Statistickym
tiradom, Statnou ochranou prirody, odbornych publikacii a pod.

Podra spracovatel’a odborného posudku je navrhované technické a technologické rieSenie
pre navrhovanu ¢innost’ Standardné. Pouzit¢ metddy hodnotenia boli primerané navrhovanej
¢innosti s vyuzitim dostupnych informacii v dostatocnej miere na to, aby na ich zdklade mohli
byt identifikované mozné vplyvy na zivotné prostredie v rozsahu pozadovanom zdkonom
o posudzovani vplyvov.

Na zéklade preStudovania spravy o hodnoteni, odbornych Studii a posudkov, ktoré su
prilohou spravy o hodnoteni, vSetkych dostupnych vyjadreni a dokumentov, ako aj preverenia
procesu povinného hodnotenia vplyvov navrhovanej cinnosti na Zzivotné prostredie
spracovatel’ odborného posudku odporuca navrhovanu ¢innost’ realizovat’.

MZP SR uvadza, Ze relevantné odporaéania a zavery z odborného posudku boli pouzité
ako podklad pri spracovani tohto zdverecného stanoviska.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV ZMENY NAVRHOVANEJ
CINNOSTI NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej cinnosti na Zzivotné prostredie boli vyhodnotené
na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatelstvo

Dotknuté iizemie sa nachadza v rdmci byvalého aredlu VOD-EKO a. s. Trencin, ktoré
vyrabalo prefabrikaty a vystuzné prvky z betonarskej ocele, pouzivané pri realizéacii stavieb.
Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom na charakter okolitych prevadzok a objektov nebude mat’ pocas
prevadzky zasadny negativny vplyv na zamestnancov, resp. obyvatel'ov.

Pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované ,, Vstupné zhodnotenie uzemia z hladiska
aspektov a vplyvov determinujucich humanizaciu zaujmového uzemia pre buduci ucel —
,, Vystavba obytného suboru Bobrovnicka sihot'** (Aqua - Geo s. r. 0., ENEX consulting, s. r. 0.,
09/2020), ktoré v zavere uvadza (cit.): ,, Sumarne mozno preto hodnotit uzemie ako vhodné na
humanizaciu navrhovanym buducim vyuZitim a v pripade korektnej pripravy vizemia na dalsiu
vystavbu a humanizaciu sa nepredpoklada negativny environmentdalny vplyv na buduci obytny
subor a zivotné prostredie obyvatelov. Samozrejme budiice vyuZitie tizemia a buduca vystavba
podlieha samostatnému povolovaciemu procesu v zmysle aktudlne platnej legislativy, vratane
posudzovania vplyvov budicej ¢innosti na zZivotné prostredie “.

Pocas vystavby navrhovanej Cinnosti budi na kvalitu zivota obyvatel'stva nepriaznivo
vplyvat' zvySena prasnost v okoli stavenisk a zvySeny objem emisii hluku a vibracii
produkovanymi zo stavebnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov. Tento vplyv je vSak
lokdlny a casovo obmedzeny na dobu vystavby. Stavebné postupy si nevyziadaju taki
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technologiu, ktora by spdsobila nebezpefenstvo vzniku inych negativnych dopadov na
obyvatel'ov v existujucich obytnych zonach v etape vystavby.

Pre navrhovanu cinnost’ bola spracovana aj akustickd stadia (VALERON Enviro
Consulting s. 1. 0., 05/2020), ktora konstatuje, ze (cit.): ,, Hluk z dopravy v zmysle Vyhlasky MZ
SR ¢.549/2007 Z. z. prekracuje pripustné hodnoty. Tento fakt je mozné eliminovat zvolenim
vhodného obvodového plasta na ochranu vnutorného prostredia a zabezpecenim vonkajsich
zon s nizSou uroviiou hluku podla clanku 1.9 prilohy Vyhlasky 549/2007. Zo zistenych
hlukovych zatazi v miestach buducich fasad jednotlivych RD bola navrhnuta potrebna uroven
zvukovej izoldcie obvodovych stien na virovni R'w = 33 dB*“.

Pre navrhovant ¢innost’ bolo vypracované tiez ,, Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie
pre Obytnu zonu Bobrovnicka sihot, Nozdrkovce Trencin““ (RNDr. Drastichova Iveta 06/2020).
Z jeho vysledkov vyplyva, ze CO a NO, ktoré budi emitované do ovzduSia po realizacii
navrhovanej ¢innosti nebudi predstavovat’ pre dotknutych obyvatel'ov zvySené zdravotné
riziko. Navrhovana vystavba nespdsobi obyvate’om neprimerant zdravotni zataz. Co sa tyka
hodnotenia zdravotnych rizik akustickych veli¢in je v zavere predloZzeného hodnotenia uvedené
(cit.): ,, Podla Vyhlasky MZ SR ¢.549/2007 Z. z. v zneni neskorsich predpisov prekracuje hluk z
dopravy pripustné hodnoty, co je mozné eliminovat zvolenim vhodného obvodového plasta na
ochranu vnutorného prostredia a zabezpecenim vonkajsich zon s nizSou uroviiou hluku podla
Clanku 1.9 prilohy 1 citovanej vyhlasky. Na ochranu pred nadmernym hlukovym zatazenim
prenikajucim z vonkajsieho prostredia bude potrebné pouzit pri vystavbe bytovych a rodinnych
domov také konstrukcné systémy, ktoré zabezpecia dostatocny hlukovy komfort vnutornych
priestorov. Na znizenie hlukovej zataze navrhnutd je v mieste buducich fasad jednotlivych
bytovych a rodinnych domov zvukovd izoldcia obvodovych stien na virovni R w = 33 dB. Hluk
pochddzajuci z okolitych prevadzok a ani leteckd doprava, ktora realizuje vyhliadkové lety na
malych lietadlach nesposobi prekrocenie urcujucich velicin hluku. Realizacia navrhu ,, Obytna
zona Bobrovnicka Sihot, Nozdrkovce Trencin* bude predstavovat pre obyvatelov Zijucich
v posudzovanej obytnej zone prijatelné zdravotné riziko . Zaroven (cit.). ,, Na vylucenie hluku
prenikajuceho z vonkajsieho prostredia su rozhodujuce zvukovoizolacné viastnosti obvodového
plasta budov, ktoré su charakterizované indexom vzduchovej nepriezvucnosti Rw. DodrZanie
zvukovoizolacnych poziadaviek na konstrukcné prvky obvodového plasta budov pri
zabezpeceni dostatocného vetrania chranenych miestnosti je nevyhnutnou podmienkou k tomu,
aby nedochddzalo k prekroceniu pripustnych hodnot urcujucich velicin hluku vo vnutornom
priestore obytnych miestnosti. Po realizacii stavby bytovych a rodinnych domov bude vhodné

¢

overit hladiny hluku vo vonkajsom prostredi akustickymi meraniami“.

Na zéklade vysSie uvedeného je mozné vplyvy navrhovanej Cinnosti na obyvatel'stvo
hodnotit’ ako akceptovatelné.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy ageomorfologické
pomery

Vplyvy navrhovanej €innosti na horninové prostredie pocas realizdcie navrhovanej
¢innosti budu spocivat’ v realizacii vykopov pri zakladani stavebnych objektov, v zasahoch
do vrchnych vrstiev horninového prostredia pri ukladani vedeni technickej infrastruktary
inZinierskych sieti pod terénom, a podobnych ¢innosti, ktoré si vyZaduji zasah do horninového
prostredia. Vzhl'adom na parametre navrhovanej ¢innosti, charakter prostredia umiestnenia
navrhovanej ¢innosti ¢i samotné umiestnenie navrhovanej ¢innosti v izemi, sa neocakavaju
vyznamné vplyvy navrhovanej c¢innosti na horninové prostredie Uzemia dotknutého
navrhovanou ¢innost'ou, geodynamické javy a geomorfologické pomery.

Potencidlnym negativnhym vplyvom na horninové prostredie méze byt v tomto pripade
len ndhodné havarijna situécia, ktorej vS§ak mozno ucinne predist’ doslednym dodrziavanim
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bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy. Prevadzka bude
realizovana tak, aby bola v pripade havarie maximalne eliminovand moznost” kontaminécie
horninového prostredia.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické
javy a geomorfologické pomery je mozné hodnotit’ ako malo vyznamné.

Vplhvy na klimatické pomery a zranitelnost navrhovanej c¢innosti voci zmene klimy

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zdvaznej zmene ani zdvaznému ovplyvneniu
klimatickych pomerov v dotknutom tzemi v porovnani so su¢asnym stavom. V izemi sa budu
realizovat’ rozsiahle sadové tpravy vysadbami vzrastlych stromov, prip. krovitych skupin tak,
aby ich celkova spolocenska hodnota pokryla spolocenskt hodnotu drevin urcenych na vyrub.
Druhova skladba navrhovanych drevin bude vychédzat predovsetkym z prirodzenej
potencialnej vegetacie a jej druhov, ked’ze tieto druhy by mali najlepSie prosperovat’ na danom
stanovisti. Sortiment stromov bude taktiez prispésobeny poziadavkdm kladenym na dreviny
rastice v mestskom prostredi a tiez Specifikdm vyplyvajucim z prebiehajicej zmeny klimy.
Objekty, ktoré budi umiestnené v ramci dotknutého tzemia budii odolné voéi moznym
klimatickym vplyvom. Materialy pouzivané na vystavbu objektov budi odolné voci silnému
vetru, zvySenym teplotam v letnom obdobi a nizkym teplotam v zime.

Modrozelena infrastruktira bude pozitivnym prinosom pre klimaticki zmenu.
Navrhované vodozadrzné prvky a prvky zmiernujice negativne dopady privalovych dazd’ov
ako reaktivny a udrzateI'ny pristup k navrhu projektu vzhl'adom na prebichajucu zmenu klimy
su: zelena plocha na teréne, zelené strechy a steny, dazd’ové zéhrady, povrchova reten¢na nadrz
a podzemné vsaky. Zachytavanim dazd’ovej vody tam kde spadne, sa tak zlepsuju ekologické
vlastnosti danej lokality a miestna mikroklima.

V ramci navrhovanej ¢innosti su navrhované vhodné adaptacné opatrenia upravy zelene,
ochrana proti vyskytu sucha, tienenie (sikromna zelen — zelen rodinnych domov, poloverejna
zelen — napr. zelen bytovych priestorov a komunikécii, verejna zelen); adaptacné opatrenia na
znizenie uhlikovej stopy (napojenie objektov na existujiicu technicku infraStruktaru, zdroj tepla
pre vykurovanie sa vyuzije environmentalne vhodné technologia tepelnych cerpadiel vzduch-
voda, fotovoltické panely); adaptacné opatrenia ochladzovanie (systém odvetranych fasad
vratane pouZzitia vhodnej skladby d’alSich vrstiev materidlov, okna budu vybavené tieniacimi
systémami (napr. Zaluzie), zelené fasady a konStrukcie, vegetacné strechy, dazd’ové zdhrady
alebo vodné plochy) a opatrenia proti zvySeniu casnosti intenzivnych zrazok a drobné
hydrotechnické adaptacné opatrenie (vsakovacie objekty, zelené pasy).

Energetickd uc¢innost’ systémov budov bude upravend a navrhnutd so zameranim na
efektivne systémy vykurovania, chladenia, vetrania, osvetlenia a ostatnych technickych
zariadeni v budovach. Vzhl'adom na velkost’ Uzemia je uvaZované s viacerymi zdrojmi
a mixom a dopliiujlicimi technologiami napr. na vetranie a chladenie tak, aby parametre
objektov spiali legislativne poZiadavky na triedu energetickej hospodarnosti jednotlivych
objektov.

V ramci navrhovanej Cinnosti budi implementované poziadavky na elektromobilitu
v zmysle platnej legislativy. Parkovacie miesta budi mat’ zabezpecenu predpripravu rozvodov
pre dodato¢nu realizaciu nabijacich stanic. Navrhovanych je cca 10 % z celkového poctu
parkovacich miest, ktoré¢ budi vybavené a pripravené na nabijacie stanice.

Z vyssie uvedeného vyplyva, zZe navrhovana ¢innost’ nesposobi vyznamnejSiu negativnu
zmenu klimatickych pomerov v dotknutom uzemi oproti si¢asnému stavu a vhodnou aplikaciou
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opatreni navrhovanych v ramci $tadii a navrhovanymi sadovymi Gpravami a vodozadrznymi
opatreniami dokonca prispeje k zmierneniu klimatickych dopadov oproti sicasnému stavu.

Na zdklade vyssie uvedeného je mozné uviest’, ze navrhovana ¢innost’ pozitivne prispeje
k zlepSeniu klimy v dotknutom tizemi.

Vplhvy na ovzdusie

Pocas realizdcie navrhovanej cinnosti dojde k casovo obmedzenému, lokdlnemu
zatazeniu kvality ovzdu$ia Cinnostou stavebnych mechanizmov, prevadzkou motorovych
vozidiel, manipuldciou s prasnymi materialmi a resuspenziou prachovych castic v ramci
priestoru stavby.

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti bude vplyv na ovzduSie dotknutého uzemia
v porovnani s nulovym variantom len mierne zvySeny o emisie z vykurovania objektov
a suvisiacej dopravy. Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k presiahnutiu koncentracie
imisnych limitnych hodnét (aj vzhl'adom na kumuléciu so su¢asnym stavom). Nakol'ko vSak
ddjde v porovnani so sicasnym stavom k miernemu zvySeniu znecist'ujucich latok do ovzdusia,
mozno hodnotit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie ako mierne negativny.

Pre navrhovanu cinnost' bola vypracovand rozptylova stadia (VALERON Enviro
Consulting s. r. 0., 02/2024), ktorej zaver konstatuje, ze (cit.): ,,z modelacie vyplyva, zZe
najvyssie hodnoty koncentracii znecistujucich latok NO> (maximdlna hodinova, priemerna
rocnd koncentracia), PMy (priemerna rocna koncentracia) a PM>s (priemernd rocna
koncentracia) na referencnych bodoch RI — R4 pri najnepriaznivejSich rozptylovych
a prevadzkovych podmienkach dosahuju podlimitné hodnoty v zmysle Vyhlasky 250/2023 Z. z.
s dostatocnou rezervou *“.

Vplyvy na vodné pomery

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti su vplyvy na vodné pomery predpokladané hlavne
pocas realizacie vykopovych prac a zakladania stavebnych objektov navrhovanej ¢innosti.
Pocas realizacie tychto prac bude potrebné pomocou organizacno-bezpecnostnych opatreni na
stavenisku a projektu organizacie vystavby realizovat’ stavebné prace tak, aby nedoslo k uniku
nebezpecnych latok zo stavebnych mechanizmov do podlozia, respektive do podzemnej vody.

Splaskové vody budi odvadzané do aredlovej kanalizacie napojenej na existujicu verejni
kanalizaciu. Pre vodu z povrchového odtoku st navrhnuté vodozadrzné opatrenia. Odpadové
kontaminované vody z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych ploch budu
precistované cez odlucovace ropnych latok. Potencialnym negativhym vplyvom na vodné
pomery moZe byt len ndhodna havarijnd situdcia, ktorej vS8ak mozno predist ddéslednym
dodrziavanim bezpec¢nostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy.

Vplyv na vodné pomery je mozné na zaklade vysSie uvedeného hodnotit’ ako malo
vyznamny.

Vplyvy na pédu

Vplyvom navrhovanej ¢innosti na pddu je jej trvaly zéber. Po vykonani
inzinierskogeologického prieskumu nebolo v uzemi preukdzané znecistenie pody
a podzemnych véd environmentalnou zat'azou z byvalej prevadzky a vyrobného programu. Ina
kontaminacia pody sa nepredpokladd, pocas vystavby aj prevadzky predstavuje takéto
ovplyvnenie iba riziko pri ndhodnych havarijnych situaciach (unik ropnych latok
a hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov, automobilov, havérie potrubi, nespravna
manipulacia s odpadom, technologické havéaria a pod.). Vzhl'adom na vyS$Sie uvedené mozno
vplyv navrhovanej ¢innosti na pddne pomery povazovat’ za malo vyznamny.
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Vphvy na faunu, floru a ich biotopy

Navrhovana ¢innost’ je umiestnend v izemi, na ktoré sa vztahuje 1. stupeii ochrany podl'a
zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
,»zakon o ochrane prirody a krajiny*). Vzhl'adom na charakter fauny a flory a relativne nizku
druhovt diverzitu v posudzovanej lokalite ako aj vyrazn premenu biotopov na biotopy uzko
spété s priemyselnou ¢innost'ou, sa nepredpokladad vyznamny negativny vplyv na faunu a floru.
Vplyvy na faunu mozu byt kratkodobé a rusivé najma pocas vystavby. Na dotknutej lokalite sa
nevyskytuju ziadne vzacne a ohrozené druhy rastlin a zivo¢ichov ani ziadny ohrozeny biotop.

Navrhovana ¢innost’ si v§ak vyziada vyrub stromov, pri¢om pre navrhovanu ¢innost’ bol
vypracovany ,, Dendrologicky posudok Bobrovnicka sihot, Nozdrkovce“ (Envilution s. r. 0.,
11/2022) a z jeho zaverov vyplyva, ze (cit.): ,, Spolocenska hodnota vsetkych inventarizovanych
drevin urcenych na vyrub, pre ktoré je potrebny suhlas na vyrub podla § 47 zakona NR SR
¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny je 201 518,91 EUR. Investor je povinny v pripade
vwrubu uskutocnit nahradnii vysadbu v zmysle vyhlasky 170/2021 MZP SR . Tento vplyv bude
zmierneny vysadbou zelene.

Vplyvy na krajinu — Struktiuru a vyuzivanie krajiny, krajinny obraz

Navrhovana c¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na Struktiru a scenériu krajiny.
Struktira krajiny nebude zdsadne zmenena, funkéné vyuzitie uzemia bude v sulade
s izemnoplanovacou dokumentaciou mesta.

Vplyv na biodiverzitu, chranené vizemia a ich ochranné pasma

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na biodiverzitu, chranené uizemia a ich
ochranné pasma, nakol’ko je situovana v uzemi, na ktoré sa vztahuje 1. stupenn ochrany podl'a
zakona o ochrane prirody a krajiny. Najbliz§im vel’koploSnym chranenym tizemim je Chranena
krajinna oblast’ Biele Karpaty. Navrhovana &innost’ nebude mat’ vplyv na siet’ prvkov USES.
Dotknuté uzemie nezasahuje do chranenej vodohospodarskej oblasti ani do vyhlasenych pasiem
hygienickej ochrany vod.

Vplyv na urbanny komplex a vyuzivanie zeme

Plocha ur¢end na umiestnenie navrhovanej ¢innosti bola donedavna vyuZivané na tazbu
Strkopiesku. Pozemky, na ktorych sa navrhovana cinnost’ navrhuje tvoria ostatné plochy
s porastom redudlnych drevin a krov na jej okraji tvoriacom remizky. V budicnosti bude dané
uzemie vyuzivané¢ ako Uzemie s funkciou byvania. Na zdklade uvedeného je mozZné
konStatovat’, Ze sa jedna o vyznamny, mierne pozitivny vplyv.

Vplhvy na kulturne a historické pamiatky

Navrhovana ¢innost' nebude mat” vplyv na kultirne hodnoty a historické pamiatky
uzemia. Areal navrhovanej ¢innosti sa nachddza mimo pamiatkovej zény dotknutého sidla
a nezasahuje do Ziadneho objektu pamiatkovej povahy v zmysle zédkona ¢. 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

Vplyvy na archeologické naleziska

Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na archeologické naleziskd, nakol’ko
sa v dotknutej lokalite archeologické néleziska nenachadzaji.
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Vplhvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Navrhovana ¢innost’ jej realizaciou a prevadzkou neovplyvni paleontologické naleziska
ani vyznamné geologické lokality.

Vplhvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy ani
miestne tradicie.

Predpokiladané vplyvy presahujuce statne hranice

Vplyvy presahujice Statne hranice vzhl'adom na charakter a umiestnenie navrhovane;j
¢innosti sa nepredpokladaju.

Kumulativne vplyvy a synergické vplyvy

V dotyku s navrhovanou d¢innostou st najmid cinnosti bliz§ie neSpecifikovaného
komeréného vybavenia a zelene, v juznej Casti sa v dotyku nachadzaju halové skladové objekty,
v uzemnom plane je tato plocha definovana ako vyrobno-obsluzné funkcie. V budicnosti sa na
tychto plochach predpoklada aj rozvoj komercnej vybavenosti v nadvéznosti na novl obytnu
zonu. Obytna zona Bobrovnicka Sihot nadvézuje na stabilizované Uzemie byvania
v Nozdrkovciach, MC Trengianske Biskupice.

Z verejne dostupnych informadcii k dadtumu podania spravy o hodnoteni st identifikované

pripravované uvedené investicné akcie:

o Proxenta - komplex s 882 bytmi a 1327 parkovacimi miestami bude stat’ v pokojnej
mestskej Casti Trencin — Zlatovce, ned’aleko centra mesta;

o Nova Merina - je primarne projekt, ktory na mieste byvalej textilnej fabriky Merina
vybuduje rezidencny projekt s viac ako 600 bytmi;

. Nové Zlatovce - schatrany futbalovy Stadion Ozety v Trenc¢ine ma nahradit’ 6 bytovych
domov s takmer 330 bytmi;

. Katarinky - vystavba vilovych domov o celkovej vymere 68 800 m? pri priemernej
vymere pozemku 680 m? - 326 bytov a po zmene zastavovacieho planu sa zvysi pocet
bytov aby sa reSpektovala nova trasa obchvatnej komunikacie 500 bytov.

Stcasné ¢innosti identifikované v SirSom okoli sa daju charakterizovat’ nasledovne:

o TIMM SLOVAKIA, s. 1. 0. - v prevadzke sa vyrabaji vysokovykonné lana;

o Betondrefi - odhadovand ro¢né produkcia betonu je na Girovni 10 000 m*/rok. Maximélna
hodinova produkcia v praxi je na irovni 50 m*/h;

. SOG WOOD - v prevadzke sa opracovava drevo;

. Stajnia CEDOS - kulturno spolocenské aktivity.

Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje taku Cinnost’, ktord by sa v ddsledku jej vplyvov
v kumulécii s vplyvmi existujicich stavieb, zariadeni a ¢innosti, ktoré sa nachadzaji v SirSom
uzemi vyznamne zmenila kvalitu Zivotného prostredia v jej dosahu. Hodnotenim navrhovane;j
¢innosti neboli preukazané vplyvy, ktoré by viedli k vyznamnému zhorSeniu, resp. poSkodeniu
zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva v dotknutej lokalite oproti sicasnému stavu.
Navrhovana Cinnost’ tak nesposobi v kumuldcii so sa¢asnymi vplyvmi zavazni zmenu tychto
pomerov v dotknutom tizemi.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV ZMENY NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi

Navrhovana ¢innost’ je umiestnend v izemi, na ktoré sa vztahuje 1. stupeii ochrany podl'a
zékona o ochrane prirody a krajiny.

Uzemia eurépskeho vyznamu alebo navrhované chranené vtadie Gizemia, ktoré tvoria
sustavu chranenych uzemi Natura 2000 sa v zaujmovom Uzemi nevyskytuji. V SirSom okoli
zdujmového uzemia sa nachddzaju tzemia eurdpskeho vyznamu, ktoré patria do siete
NATURA 2000: SKUEV0397 Vah pri Zamarovciach, SKUEV0575 Prepadlisko,
SKCHVUO028 Strazovské vrchy.

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej c¢innosti, charakter navrhovanej c¢innosti
¢i predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie sa vyznamny vplyv bud’
samostatne, alebo v kombinacii s inou ¢innostou na Uzemie patriace do suvislej europskej
sustavy chranenych izemi, na uzemie eurépskeho vyznamu alebo na chranené vtacie izemia
nepredpoklada.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavere¢né stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného posudenia navrhovanej &innosti podla zakona
o posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia izemia a inosnost’ prirodného
prostredia, vyznam ocakévanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia, chranené izemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
a trvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného
prerokovania a zaverov odborného posudku a za sicasného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrZania prisluSnych platnych pravnych
predpisov, splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zékona o posudzovani vplyvov
sedem rokov odo diia nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca
platnost’, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej cinnosti podla zakona
o posudzovani vplyvov prislusny organ sihlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla
realizacného variantu (variant ¢. 1) uvedeného v sprave o hodnoteni a popisaného v kapitole
IL.6. tohto zaverecného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovane;j
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni a odborného
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posudku, s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov sa pre etapu pripravy,
realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti urcuju nasledovné opatrenia a podmienky:

1.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

Pri ¢innostiach, pri ktorych mozu vznikat’ prasné emisie (napr. zemné prace) vyuzivat
technicky dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii (napr.
zariadenia na vyrobu, upravu a hlavne dopravu prasnych materidlov prekryt, prace
vykondvat’ primeranym spdsobom a primeranymi prostriedkami);

Skladovanie prasnych materidlov, v hraniciach navrhovaného priestoru realizacie,
minimalizovat, resp. prasné¢ materidly skladovat’ v uzatvératelnych plechovych
skladoch a stavebnych silach, v ramci arealu navrhovatel’a;

Realizovat’ skrapanie do¢asnych vnutroarealovych komunikacii a pripadne vonkajsich
komunikacii (vyjazdov zo stavieb);

Odpadové plyny riadene vypustat’ cez komin tak, aby sa umoznil ich neruseny transport
vol'nym pradenim a zabezpecil dostato¢ny rozptyl vypastanych znecistujucich latok
pod podmienkou dodrzania kvality ovzdusia;

Emisie znecistujucich latok odvadzat najmensim poctom kominov s dostato¢nou
vyskou komina;

Pri realizécii navrhovanej ¢innosti pouzivat’' iba stroje a zariadenia vhodné k danej
¢innosti a zabezpecit’ ich pravidelnt udrzbu a kontrolu;

Pred planovanymi stavebnymi a montaznymi pracami s predpokladanymi vysokymi
hladinami A zvuku informovat’ obyvatel'ov o planovanom ¢ase ich uskutoc¢iiovania;
Stavebné a montazne prace vyznacujice sa vysSimi hladinami hluku vykonavat
primérne v dennych hodinéch;

Pouzivat prednostne stroje a zariadenia s niz§imi akustickymi vykonmi;

. Trasy pohybov ndkladnych vozidiel planovat cez miesta o najviac vzdialené

od bytovych domov;

Zabezpecit' poucenie vSetkych dodavatelov na potrebu ochrany okolia dotknutého
uzemia pred hlukom z ich ¢innosti;

Stavebny dvor a dvor stavebnych mechanizmov umiestnit’ ¢o najd’alej od Gzemia
s funkciou byvania;

Pri vystavbe navrhovanej ¢innosti pouzit’ také konStrukéné systémy, ktoré zabezpecia
dostato¢ny hlukovy komfort pri udrzani vSetkych narokov na Standardné vyuzivanie
vnutornych priestorov (napr. naroky na vetranie a pod.);

Dodrzat’ zvukovoizolaéné poziadavky na konstrukéné prvky obvodového plasta budov
pri zabezpeCeni dostatocného vetrania chranenych miestnosti, aby nedochadzalo
k prekroceniu pripustnych hodnét urcujucich veli¢in hluku vo vnutornom priestore
obytnych miestnosti;

Po realizacii stavby bytovych a rodinnych domov overit’ hladiny hluku vo vonkajSom
prostredi akustickymi meraniami;

Dodrziavat’ poradie priorit hierarchie odpadového hospodarstva (predchddzanie vzniku
odpadu, priprava na opdtovné pouzitie odpadu, recyklacia, iné zhodnocovanie,
zneSkodiiovanie);

Odpady z realizacie stavby odovzdavat' na zhodnotenie alebo zneSkodnenie len
organizacii na to opravnenej;

Zabezpecit, aby nasadené stroje a strojné zariadenia neznecistovali a nezniZovali
kvalitu povrchovych a podzemnych vod lokality;

Vyruby drevin obmedzit' na nevyhnutni mieru a ostatné dreviny v blizkosti stavby
chranit’ pred moZznym mechanickym poskodenim.

Pri sadovych upravéach uprednostnit’ vysadbu miestnych druhov drevin.

Vyrub drevin uskuto¢nit’ vyhradne v obdobi vegetacného pokoja. Po vyrube uskutocnit’
nahradnua vysadbu.
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22.

23.

24.
25.

26.
27.

28.

29.
30.

31.

32.

33.
34.
35.
36.
37.

38.

39.

40.

41.

Vegetatné upravy realizovat bezprostredne po ukonceni stavebnych prac
s reSpektovanim vhodného agrotechnického terminu a vykonat’ ich v sulade s STN 83
7010 Ochrana prirody OSetrovanie, udrziavanie a ochrana stromovej vegetacie.
Vypracovat' radéonovy prieskum. V pripade zistenia stredného alebo vysokého
radoénového rizika zapracovat’ poziadavky a technické rieSenie spifajice poZiadavky
v zmysle normy STN 73 0601 Ochrana stavieb proti radonu.

Vykonavat’ pravidelny servis a adrzbu inStalovanych zariadeni.

Dodrzat’ opatrenia z dopravno — kapacitného posudenia (ARGUS-DS,; s. r. 0., 01/2021),
ktorymi s0 napr.: vyspravenie vozovky pristupove] komunikicie v celom
posudzovanom useku; rorSirenie vozovky na parametre dané tzemnym planom;
alternativne je mozné riesit’ rozsirenie v celom tseku, pripadne len v kritickych bodoch
(napr. zékruta v km 1,100, krizovatka v km 1,379, ...); doplnenie chodnika pre pesich
v zastavanej cCasti, pripadne az po cestny most; revizia a doplnenie odvodnenia;
rekonstrukcia a doplnenie verejného osvetlenia pristupovej komunikacie; doplnenie
osvetlenia cyklotrasy na hradzi.

Dodrziavat’ technologické postupy a bezpecnost’ pri praci.

Bezpecnostné vybavenie kontrolovat, udrziavat, dopliiovat a v pripade potreby
vymenit’.

Pri stavebnych pracach minimalizovat’ hluk, prasnost a iné rizika.

PraSnost’ obmedzit’ organizéaciou prac, kropenim a ¢istenim komunikacii.

Material z vystavby separovat, dalej vyuziteIné komponenty znovu pouzit’ pri
vystavbe, pripadne sprostredkovat ich vyuzitie inym subjektom, zvySok poskytnut’ na
recyklaciu pripadne pouzit’ na alternativne ucely, inak nevyuzite'ny zvySok vyviest’ na
vhodnt skladku.

Vykopovu zeminu spitne pouzit’ na zarovnanie terénnych nerovnosti, zvySok ulozit’ na
vhodnt lokalitu (v sulade s prisluSnymi predpismi).

Pocas vystavby ako aj pocas prevadzky zabezpecit separaciu a odvoz odpadov
komundalneho charakteru, ktory budu produkovat” v hodnotenom Uzemi zamestnanci
stavebnych a inych firiem.

Vsetky stavebné suroviny dovazZat’ na stavenisko priebeZne, postupne podl'a aktudlnej
potreby, nevytvarat’ skladky stavebného materialu vacsieho rozsahu.

Na stavbe neprecerpavat’ pohonné hmoty do stavebnych mechanizmov a dopravnych
prostriedkov.

Motory mechanizmov nechavat’ v chode len po dobu potrebnll na vykonanie prac.

Na stavbe sucasne ponechat’ len tol'ko mechanizmov a dopravnych prostriedkov, kol'ko
je pre vykonanie prac nevyhnutne potrebné, organizaciou logistiky predchadzat
prestojom, ¢akaniu a parkovaniu v aredli a jeho okoli.

Po ukonceni stavebnych prac revitalizovat’ naruSené tizemie.

Pre dodéavatelov a zamestnancov dodavatel'ov pocas vystavby zabezpecit' socidlne,
hygienické a kancelarske priestory pre zariadenie staveniska.

Nepouzivat’ siln¢ svetelné zdroje a zariadenia na generovanie alebo zosiliiovanie
elektromagnetického Ziarenia (lasery) takym sposobom, Ze by mohla byt ohrozena
bezpecnost’ leteckej prevadzky, nevytvarat reflexné plochy a neumiestiovat
nebezpecné a klamlivé svetld, ktoré by svojim charakterom mohli odpttavat’ pozornost’
posadky lietadiel, pripadne ich oslepit’. Svetelny 1u¢ svietidiel pouzitych na osvetlenie
objektov, aredlu, spevnenych ploch, komunikacii a pod. nasmerovat’ priamo na povrch
osvetl'ovanej plochy.

Nevykondvat’ ¢innosti a nezriad’ovat’ stavby a prevadzky, ktoré by viedli k zvySenému
vyskytu vtactva a tym k negativnej zmene ornitologickej situdcie vo vztahu
k leteckej prevadzke.

Nerealizovat’ pripadné nové vedenie, pripojky a prekladky elektrického pradu VN
a VVN formou vzdu$ného vedenia.
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42.V rieSenom Uzemi nezriad'ovat, neprevadzkovat’ a nepouzivat laserové zariadenia,
ktorych turoveni vyzarovania by prevySovala hodnotu 50 nW/cm?, pri¢om Ziarenie
nesmie zapricinit’ vizualne ruSenie letovej posadky lietadla.

43. Zo strany od betonarne zrealizovat’ vysadbu izolacnej zelene.

44. Spolupodiel’at’ sa na rekonstrukcii cesty a dobudovani chodnika, v zmysle poziadavky
mesta Trencin.

1. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podla ustanovenia § 39 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovanu ¢innost’, povinny zabezpecit’ sulad s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi
podl'a tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia
¢innosti.

Podla ustanovenia § 39 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovant ¢innost’, ktora bola predmetom posudzovania vplyvov podl'a zédkona o posudzovani
vplyvov, povinny zabezpeCit vykonavanie poprojektovej analyzy, ktord pozostava najmé zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

- kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom

stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti,

- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti

uvedenych v sprave o hodnoteni so skutoénym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povol'ujici organ v sulade
s tymto zédverecnym stanoviskom, vydanym podla § 37 zdkona o posudzovani vplyvov.

Na zéklade vysledkov posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie pre
ucely monitorovania jednotlivych zloziek Zivotného prostredia a vzhladom na charakter
navrhovanej ¢innosti je potrebné poprojektovi analyzu zamerat’ na:

- overenie zapracovania, realizdcie ¢i prevadzky urcenych opatreni a podmienok
uréenych v tomto zadverecnom stanovisku,

- monitorovanie a meranie overenia hladiny hluku vo vonkajSom prostredi odborne
spdsobilymi osobami,

- vykondvanie monitorovania ucinnosti osadenych odlucovacov ropnych latok,
pripadne lapacov tukov.

- vykonavanie monitoringu §irenia invaznych rastlin do ochranného pasma lesa.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zékona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa
zisti, Ze skutocné vplyvy zmeny navrhovanej cinnosti posudzovanej podla zikona
o posudzovani vplyvov su nepriaznivejSie, nez uvadza sprava o hodnoteni, zabezpecit
opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni,
v sulade s poziadavkami uvedenymi v zdvereCnom stanovisku a v povoleni navrhovanej
¢innosti.

2. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPla § 35 zdkona o posudzovani vplyvov vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K spréve o hodnoteni bolo doruc¢enych celkovo 9 stanovisk. Stanoviska dorucili dotknuta
obec (mesto Trencin), dotknuté organy (Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia
stratégie dopravy, Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine; Krajské
riaditelstvo Hasicského a zdchranného zboru v Trencine; Okresny urad Trencin, odbor
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krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany a krizového planovania; Obvodny bansky urad
v Banskej Bystrici; Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o zZivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia;, Dopravny urad, divizia civilného
letectva) a GCastnik konania (Ing. Matus Kormanec).

Relevantné pripomienky, podmienky a poziadavky zo stanovisk dorucenych k sprave
o hodnoteni si akceptované a vyhodnotené v kapitole II1.4. tohto zéverecného stanoviska,
opodstatnené podmienky a poziadavky su zapracované aj do kapitoly VI.3 tohto zaverecného
stanoviska.

Pripomienky k navrhovanej ¢innosti, ktoré boli dorucené k predlozenému zdmeru
navrhovanej ¢innosti, boli MZP SR vyhodnotené¢ v ramci urcovania rozsahu hodnotenia
a nasledne boli aj navrhovatel'om vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost bolo vypracované podla § 37 zikona
o posudzovani vplyvov na zéklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave
o hodnoteni, dopliujticich informacii od navrhovatela, zdznamu z verejného prerokovania
a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona o posudzovani vplyvov, ako aj podl'a
dalsich skuto¢nosti vieobecne zniamych a skutoénosti zndmych MZP SR z jeho tradne;
¢innosti.

MZP SR listom & 4011/2024-11.1.1/jo, 23117/2024 zo diia 26. 03. 2024 oznamilo, Ze
v konani podl'a zékona o posudzovani vplyvov zhromazdilo rozhodujice podklady pre vydanie
zaverecného stanoviska a v stulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku oznamilo, Ze castnici
konania a zac¢astnené osoby maju moznost’ sa pred vydanim zavereéného stanoviska vyjadrit
k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit jeho doplnenie, priCom na
vyjadrenie sa k podkladu zaverecného stanoviska 1 k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnutie
jeho doplnenia, urcilo lehotu 7 pracovnych dni od dorucenia upovedomenia.

Diia 02. 04. 2024 dorucilo Zdruzenie domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*) podanie
oznacené ako (cit.): ,, Namietka podla §33 ods. 2 spravneho poriadku o nevykonani konzultdcie
podla §63 zakona o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie “, priCom v predmetnom podani
ZDS uvadza nasledovné (cit.): ,, V zmysle §33 ods.2 sprdavneho poriadku konStatujeme, Ze
v ramci zistovacieho konania neboli zabezpecené konzultacie podla § 63 zakona o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a to ani istne ale ani pisomne. Ziadame o vykonanie konzultici
ustnym alebo pisomnym spésobom a Ziadame byt pouceny o tom, akym spésobom je mozné
konzultaciu absolvovat tak, aby boli naplnené vsetky jej obsahové nalezZitosti podla § 63 ods.2
zdkona o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a to tak, aby bol naplneny aj jej ucel; toto
poucenie je potrebné vykonat podla §3 ods.2 spravneho poriadku. Instituty spravneho poriadku
(mapr. §21, §23, §33 spravneho poriadku) sa k zdkonu o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie pouzivaju len subsidiarne; vzhladom na ich iny ucel, vzhladom na ich iné obsahové
nalezitosti ako predpoklada institut konzultdacie ako aj vzhladom na ich funkcénu autonomiu
a nepreviazanost navzdajom ale ani na konzultaciu podla §63 zakona o posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie - vzhladom na tieto skutocnosti teda ani nemozno subsidiarne instituty
spravneho poriadku pouzit' na vykonanie konzultacie bez nalezitého poucenia ucastnikov podla
§3 ods.2 spravneho poriadku. Bez poucenia podla §3 ods.2 spravneho poriadku je nutné
konstatovat, Ze zainteresovanej verejnosti nebolo umoznené vykonat konzultdcie podla §63
zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a to napriek tomu, ze okresny urad ma
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v zmysle §63 ods.1 zdakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie povinnost konzultacie
zabezpecit. Konzultacia zabezpecend nebola “.

Vyjadrenie MZP SR: V suvislosti s poziadavkou na vykonanie konzultacii MZP SR uvddza, Ze
podla § 63 zdkona o posudzovani vplyvov su konzultacie vykondvané pisomnou a ustnou
formou, pricom v sulade s § 64 zakona o posudzovani vplyvov su ustne konzultacie vykonavané
ako ustne pojednavanie podla § 21 spravneho poriadku. Podla § 21 spravneho poriadku
spravny organ nariadi ustne pojednavanie, ak to vyzaduje povaha veci, najmd ak sa tym
prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon. Vzhladom na uvedené je
nariadenie ustnych konzultacii, resp. ustneho pojednavania na zvazeni prislusného organu.
MZP SR v predmetnom konani iistne pojedndvane podla § 21 spravneho poriadku nenariadilo,
nakolko to nevyzadovala povaha veci. V ramci konania bolo verejnosti umoznené vykonat
pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania odovodneného pisomného stanoviska podla
§ 24 ods. 3 pism. a), b) a c) zdakona o posudzovani vplyvov. Zaroven sa v ramci konania
uskutocnilo aj verejné prerokovanie, ktorého sa mohlo ZDS zucastnit. Podla ustanovenia § 33
ods. 2 spravneho poriadku je spravny organ povinny dat’ ucastnikom konania a zucastnenym
osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit' k jeho podkladu i k spésobu
Jjeho zistenia, pripadne navrhniit jeho doplnenie. Predmetnii povinnost si MZP SR splnilo. ZDS
bolo ako jeden z ucastnikov konania upovedomené listom ¢. 4011/2024-11.1.1/jo, 23117/2024
zo dia 26. 03. 2024 v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Ze MZP SR zhromazdilo
rozhodujuce podklady na vydanie rozhodnutia, a Ze ucastnik konania a zucastnena osoba mad
moznost sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia oboznamit' a ndsledne sa k nim, ako aj
k sposobu ich zistenia vyjadrit pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnut ich doplnenie.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zavere¢ného stanoviska postupovalo MZP SR
podla ustanoveni zidkona o posudzovani vplyvov. MZP SR désledne analyzovalo kazdé
stanovisko a kazdu pripomienku od zainteresovanych subjektov. Ziadny zo zainteresovanych
organov nevzniesol pripomienku, ktord by zdsadnym spdsobom obmedzovala alebo
znemoznovala realizadciu navrhovanej Cinnosti. V ramci konania o posudzovani vplyvov
navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie sa nepreukéazalo, Ze by navrhovand ¢innost’ mala
vyznamne negativny vplyv na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva dotknutého realizaciou
navrhovanej ¢innosti.

Pri posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli zvaZzované
vSetky mozné negativne aj pozitivhe vplyvy navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie
a zdravie obyvatel’stva. Predlozena sprava o hodnoteni, doru¢ené pisomné stanoviska, verejné
prerokovanie a odborny posudok neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizaciou navrhovanej
¢innosti znamenali vyznamné rizika poSkodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i
ovplyvnenia zdravotného stavu obyvatel'stva. MZP SR zarovei uréilo opatrenia a podmienky,
ktoré eliminuji vyznamné rizikd poSkodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i
ovplyvnenia zdravotného stavu obyvatel'stva.

V priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie,
vychéadzajuc zo sucasného stavu poznania, beric do ivahy povahu a rozsah navrhovanej
¢innosti, miesto realizacie navrhovanej ¢innosti, vyznam a vlastnosti ocakavanych vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zohl'adiiujuc ich pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah
a kumulativny charakter sa nezistili také skutocnosti, ktoré by, po realizacii navrhovanych
opatreni uvedenych v ramci kapitoly VI.3. tohto zdverecného stanoviska, zdvaznym spdsobom
ohrozovali niektoru zo zloziek Zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva,
7e realizacny variant (variant €. 1) po zohl'adneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole
VIL.3. tohto zavere¢ného stanoviska je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych
1 pozitivnych) vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.
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Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej &innosti vo variante
popisanom v kapitole IL.6. tohto zaverecného stanoviska (variant ¢. 1) pri splneni podmienok
uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a
zékona o posudzovani vplyvov boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo
mozné v tomto $tadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPla § 35 zdkona o posudzovani vplyvov vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo doruc¢enych celkovo 9 stanovisk. Stanoviska dorucili dotknuta
obec (mesto Trencin), dotknuté organy (Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia
stratégie dopravy; Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine; Krajské
riaditelstvo Hasicského a zdachranného zboru v Trencine; Okresny urad Trencin, odbor
krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany a krizového planovania; Obvodny bansky urad
v Banskej Bystrici; Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek zZivotného prostredia;, Dopravny urad, divizia civilného
letectva) a GCastnik konania (Ing. Matus Kormanec).

Predmetné stanoviska, ako aj vyjadrenie MZP SR kjednotlivym podmienkam,
pripomienkam a poziadavkdm v nich obsiahnutych, st uvedené v kapitole II1.4. tohto
zavere¢ného stanoviska.

Opodstatnené poziadavky z doruenych stanovisk MZP SR premietlo do podmienok,
uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Oddelenie posudzovania vplyvov na zivotné prostredie II.
Mgr. Daniela Studijova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Ing. Katarina Jankoviova

generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Bratislava, 31. 10. 2024

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona o posudzovani vplyvov verejnost’, ktora
je dotknuta alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo
méa zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladdna organizacia podporujica ochranu
zivotného prostredia a spiiiajiica poziadavky ustanovené v zakone o posudzovani vplyvov
ma zaujem na takom konani.
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Dotknutd verejnost méa podla § 24 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona o posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a
§ 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov, t.j. prejavi zaujem na navrhovanej
¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odovodnené¢ho pisomného stanoviska k zameru
navrhovanej c¢innosti podla § 23 ods.4 zékona o posudzovani vplyvov, odovodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia podla § 30 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov,
odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods.2 zikona
o posudzovani vplyvov, alebo podanim odvolania proti zdverecnému stanovisku podla § 24
ods. 4 zékona o posudzovani vplyvov, ak jej ti¢ast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho
poriadku.

Zainteresovanou verejnost’ou je v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie:
- ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava,
- Ing. Matus Kormanec, Nozdrzkovce 184, 911 01 Trencin.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zédkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavdazné pre d’alSie povol'ovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska
vznikd oprdvnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti podat’ navrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti vo variante odstthlasenom prislusSnym organom v zavere¢nom
stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad proti
zaverenému stanovisku aj vtedy, ak nebola Ucastnikom konania o vydani zavere¢ného
stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na MZP SR, Namestic Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava,
v lehote do 15 dni odo diia oznamenia zavereé¢ného stanoviska t¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov sa za den
dorucenia zaverecného stanoviska povazuje pétnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska
prislusnym organom podl'a § 37 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré
sa preil pripustaju, preskiimatel'né suidom podla zédkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny
poriadok v zneni neskorsSich predpisov.
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Rozdel'ovnik

Dorucuje sa (elektronicky):

1.
2.
3.

10.

11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

19.

20.

Mesto Trenc¢in, Mestsky urad, Mierové namestie 2, 911 64 Trenc¢in

EKOCONSULT - enviro, a. s., Mileti¢ova 23, 821 09 Bratislava

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A,
831 04 Bratislava

Stavebny urad mesta Trencin, Farska 10, 911 64 Trencin

Okresny trad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Statna vodna sprava,
Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenéin

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢. 6, 811 05 Bratislava
Trenciansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin

Okresny urad Trenc¢in, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hviezdoslavova 3,
911 01 Trencin

Okresny urad Trencin, odbor krizového riadenia, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin
Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Tren¢ine, Nemocnicné 4, 911 01
Tren¢in

Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trenéine, Gen. M. R. Stefanika
20,911 49 Trencin

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

Dopravny urad, Letisko M.R. Stefanika, 823 05 Bratislava

Krajsky pamiatkovy urad Trenc¢in, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin

Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici, 9. maja 2, 975 90 Banska Bystrica

Letecké opravovne Trencin, a. s., Legionarska 160, 911 04 Trencin

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Stitnej geologickej
spravy, TU

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej vodnej spravy
a rybarstva, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej spravy ochrany
prirody a krajiny, TU

Dorucuje sa (postou):

21.

Ing. Matu§ Kormanec, Nozdrzkovece 18A, 911 01 Trencin



