MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ndmestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako ustredny orgin
Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c)
zékona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (sprdvny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zédkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorsich predpisov vyddva podla § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov a podl'a § 46 a § 47 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskor$ich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 1954/2024-11.1.2/ed
3182/2024
3185/2024-int.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov

Wineresidence s.r.o.

2. Identifikaéné &islo
48 267 431

3. Sidlo
Chl'aba 716, 943 66 Chl'aba

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Pristav malych rekreaénych plavidiel, Stiirovo
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2. Ukel
Utelom navrhovanej &innosti ,,Pristav malych rekreaénych plavidiel, Stirovo* (dalej len

,havrhovand ¢innost™) je vybudovanie pristavu pre malé rekrea¢né plavidld v meste Stirovo
na rieke Dunaj spolu s prislusnou technickou a dopravnou infrastruktirou.

3. Uzivatel

Uzivatel'om na}vrhovanej éinnosti bude navrhovatel Wineresidence s.r.o., Chl'aba 716,
943 66 Chlaba, ICO 48 267 431 (d’alej len ,,navrhovatel*), vlastnici a prevadzkovatelia
prisluSnych prvkov technickej a dopravnej infraStruktury, ako 1 rekreacnych plavidiel.

4. Umiestnenie

Kraj: Nitriansky

Okres: Nové Zamky

Obec: Stirovo

Katastralne tizemie: Stirovo

Parcelné cislo: KN-C: 2903/9, 2903/11, 3502/1, 3502/2, 3502/3, 3503,

3504/1, 3505/3, 4269/1, 4269/9, 4269/18

Zaujmové Uzemie navrhovanej Cinnosti je situované v prevazne zastavanom uzemi
dotknutej obce - mesta Stirovo (dalej len ,,dotknutd obec* alebo aj ,,mesto §tﬁrovo“) na
pozemkoch C-KN, ktoré su v katastri nehnutelnosti evidované ako ,,ostatnd plocha®,
,»zastavana plocha a naddvorie* a ,,vodnd plocha®.

Navrhovand &innost’ je situovand v juhovychodnej ¢asti mesta Stirovo na Pavom brehu
Dunaja v mieste povodnej reliéfnej depresie vytvarajicej na okraji mesta Stdrovo maly rie¢ny
zaliv. Zo severovychodnej strany je rieSené uzemie navrhovanej cinnosti ohranicené
hradzovym telesom rieky Dunaj s asfaltovou korunou, za ktorou sa nachddzajui rodinné domy,
z juhovychodnej strany riekou Dunaj (hrani¢ny tok s Mad’arskou republikou), z juhozdpadne;j
strany pristupovou nespevnenou komunikdciou k Dunaju, za ktorou sa nachddza aredl
spolo¢nosti Henamotor s.r.o., ktord sa zaoberd predajom lodi a ich prisluSenstva, ako aj
servisom a uskladnenim lodi a zo severozdpadnej strany cestou I/63 na ulici Jesenského,
za ktorou sa nachddza sidlisko. Aredl bude pristupny z Jesenského ulice spolo¢nym vjazdom
s novonavrhovanym penziénom Ister (penzién Ister nie je sti¢astou navrhovanej ¢innosti).
Pristupny bude i priamo z vody pre plavidld do maximalnej dizky 10 m, po privadzacom kanli
medzi riekou a pristavnym bazénom.

Predmetné tzemie je volné, neoplotené a nezastavané. Cast’ jeho plochy tvori vodnd
plocha, pricom vécSina tizemia je pokryta trojetdZovou zelenou, ktord v €asti Uzemia pri rieke
Dunaj absentuje (v zavislosti od vysky Dunaja). Vyrazna terénna depresia je v jednotlivych
rocnych obdobiach zaplavend vodou z rieky Dunaj. Predmetné tizemie je neudrZiavané, pricom
jeho pobreznd &ast’ vyuZivaji obyvatelia mesta Stirovo a jeho ndvstevnici na prechadzky
a kdpanie, pripadne rybolov, pricom tzemie navStevuju aj 'udia bez domova, ktori tu travia
svoj vol'ny ¢as. Miestami je rieSené izemie znecistené nechcenymi ¢iernymi sklddkami odpadu.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Zaclatie vystavby: 2024
Ukoncenie vystavby: 2024
Zahdjenie prevadzky: 2024

Ukoncenie prevadzky: neurcené
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6. Stru¢ny popis technického a technologického riesenia

Navrhovana ¢innost’ bude ¢lenena do nasledovnych stavebnych objektov a prevadzkovych
stiborov:
- stavebné objekty (SO)
- SO 00 Priprava izemia
- SO 01 Oporné steny pristavného bazéna
- SO 02 Bitvy pre pristavné pontony
- SO 03 Spevnené a manipula¢né plochy
- SO 04 Oplotenie
- SO 05 Sadové upravy
- SO 06 Aredlovy rozvod NN, verejné osvetlenie a svetelnd signalizdcia
- SO 07 Areélovy rozvod vody
- SO 08 Aredlovy rozvod dazd’ovej kanalizacie
- SO 09 Aredlovy rozvod splaskovej kanalizacie
- SO 10 Drobnd architektira
- prevadzkové stbory (PS)
- PS 01 Poziarna ochrana
- PS 02 Zariadenie staveniska
- PS03 Bazénové pontony
- PS 04 Pristavaci pontén
- PS05 Zeriav
- PS 06 Cerpacia stanica pohonnych hmot

Hlavnym stavebnym objektom navrhovanej €innosti je vybudovanie pristavného bazénu
pre motorové rekreacné plavidla.

Pristavisko bude tvorené plavajicimi ponténmi, ktorych polohu bude stabilizovat’ sistava
pil6t ukotvenych do dna vodného toku. Sticastou ponténov budi okrem kotviacich prvkov pre
plavidla aj pripojné miesta pre napojenie plavidiel na pitni vodu a elektrickd energiu. Areal
pristavu bude napojeny na verejny vodovod a elektricku energiu napojenim sa na inZinierske
siete patriace penziénu Ister.

Pri budovani aredlu bude zachovany a rieSeny prejazd pre obsluzné vozidl4 i prechod pre
pesich vedl'a aredlu, prepdjajic Jesenského ulicu i ndbrezie Dunaja, ktory umoZni pristup
obyvatelom mesta Stirovo k rieke. Priestor pristavu vy&leneny pre verejnost’ sa nachadza pri
vonkajSom okraji hrddze a je tvoreny promenddovym chodnikom kopirujicim vonkajSiu liniu
hradze, ktory je doplneny parkovou zelenou a lavickami.

Spolo¢ny vjazd pre penzién a pristav je umiestneny zapadne od penziénu (nie je sicast'ou
navrhovanej ¢innosti). Vnitro-aredlova obojsmernd komunikécia (nie je sicast'ou navrhovane;j
¢innosti) bude pokraCovat’ k obratisku a parkovisku. Druhy vjazd ureny pre pristav je
umiestneny severne od penziénu. V tejto Casti aredlu bude umiestnené technické vybavenie
pristavu — Zeriav, umoziujuci spustanie a vytahovanie plavidiel na hladinu vodného toku do
hmotnosti 5 t, a obsluznad nadzemn4 Cerpacia stanica pohonnych latok pre motorové Clny.

Architektonické rieSenie aredlu vychdadza z tvaru rieSeného tizemia. Vyhotovenim stien
pristavného bazéna, hriddze z lomového sypaného kamena a jej vytvarovanim dojde
k vytvoreniu dostatoéného priestoru pre ukotvenie 9 plavidiel dizky do 6 m, 30 plavidiel dizky
do 8 m a 15 plavidiel dizky do 10 m vo variante 1 a 10 plavidiel dizky do 6 m, 30 plavidiel
dizky do 8 m a 15 plavidiel dizky do 10 m vo variante 2. Celkovo md byt’ v pristave vytvorenych
54 kotviacich miest pre malé rekreacné plavidld vo variante 1 a 55 kotviacich miest
pre malé rekreacné plavidld vo variante 2. Navrhovand nosnost’ a vyloZenie ramena Zeriava
je 5000 kg /9 m.
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Plocha rieseného tzemia je 9 586,29 m? a plocha chrdnenej vodnej hladiny je cca

5 160 m?. Plocha spevnenych a manipulaénych pldch mé predstavovat' 1 982,51 m?. Plocha
nespevnenych ploch ma byt 513,28 m? a plocha sadovych tprav 1 351,53 m2. Navrhovany
pocet parkovacich stojisk je 23 (z toho 1 stojisko je pre vozidlo osoby s obmedzenou
schopnost’ou pohybu a orientécie).

Steny pristavného bazéna st navrhnuté pomocou Stetovnic, ktoré ohranicia budicu vodnu
plochu pristavného bazéna. Vyska Stetovnicovej steny od dna bazéna po jej hornd hranu bude
od cca6 m do 9,8 m.

Aredl technického zdzemia (severnd Cast' predmetného tizemia) bude pred pristupom
verejnosti chrineny oplotenim zo stipikov a pletiva. Stcastou oplotenia bude aj vstupnd
dvojkridlova bréana pre vjazd do areélu a branka pre vstup pre pesich.

PoZiadavky na vstupy

K trvalym zaberom pddy dojde v pripade vybudovania plochy chrédnenej vodnej hladiny
a plochy spevnenych a manipula¢nych ploch (cca 5 160 m? + 1 982,51 m?) a to na ploche
7 142,51 m?, ¢o predstavuje 74,51 % vymery tizemia. Trvaly zdber pody je ohrani¢eny polohou
navrhovanych objektov, komunikdcii a spevnenych ploch. PoCas obdobia vystavby
navrhovanej ¢innosti sa predpokladd docasny zaber pody pre manipula¢né plochy pri skladke
vykopovych zemin a ornice anevyhnutnej plochy pre uskutoCnenie stavebnych priac na
prisluSnych inzZinierskych sietach. Nejednd sa vSak o pddu spadajicu pod ochranu
pol'nohospodérskeho pddneho fondu. Navrhovana ¢innost’ si nevyzaduje trvaly ani doc¢asny
zéber pol'nohospodarskej pddy ani lesnej pddy.

Pre potreby vystavby navrhovanej ¢innosti budd potrebné suroviny, materidly a ostatné
stavebné prvky, vyrobky a polotovary potrebné pri vystavbe, ako aj iné produkty a stavebné
materidly od doddvatel'skych a predajnych organizicii pre vybavenie a postavenie
navrhovanych stavebnych objektov a prevadzkovych siborov.

Pre potreby prevadzky navrhovanej Cinnosti budd potrebné surovinové a materidlové
zdroje ako voda a elektrickd energia, pohonné hmoty, resp. ndhradné prvky, materidly
a stavebné vyrobky a vybavenia stavebnych objektov a prevddzkovych siborov v pripade
havarijnych alebo poruchovych stavov, resp. v pripade ich vymeny z dévodu zastaranosti,
nefunkc¢nosti alebo na zdklade potrieb a dsudkov spravcov prvkov technickej a dopravnej
infrastruktiry a navrhovatel’a.

Zéasobovanie pristavu malych rekreaénych plavidiel v Stirove bude realizované vlastnym
vodovodnym pripdjacim potrubim. Potreba vody pre pristavny bazén s objektom so socidlnym
zariadenim bude v pripade variantu 1 = 54 kotviacich miest (cca 108 T'udi) x 100 I/klient = 108
x 100 = 10 800 I/deri = 0,125 L.s'! (priemerna denna potreba vody - Qp). Maximélna denn4
potreba vody (kd = 2,0) Qm = 21 600 1/deft = 0,25 L.s"' a maximalna hodinové potreba vody
(kh=1,8) Qn=21,6x 1,8/24 = 1,62 m*/hod = 0,45 1.s™!, tzn. roén4 potreba vody Qrok = 10,8 x
250 =2 700 m?.rok™!.

Potreba vody pre pristavny bazén s objektom so socidlnym zariadenim bude v pripade
variantu 2 = 55 kotviacich miest (cca 110 l'udi) x 100 I/klient = 110 x 100 = 11 000 I/den =
0,127 Ls"! (priemernd dennd potreba vody - Qp). Maximélna denn4 potreba vody (kd = 2,0)
Qm =22 000 l/denr = 0,255 1.s.1 a maximdlna hodinov4 potreba (kh = 1,8) Qn=22x 1,8/24 =
1,65 m*/hod = 0,458 1.s”!, tzn. ro¢nd potreba vody Qrok = 11 x 250 =2 750 m>.rok ™.

Voda pre ucely vystavby navrhovanej ¢innosti bude odoberand z existujucich zdrojov
pomocou staveniskovych rozvodov, resp. bude dovazand ako balend alebo cisternami.

Zasobovanie elektrickou energiou bude prostrednictvom stavebného objektu SO 06
Aredlovy rozvod NN, verejné osvetlenie a svetelnd signalizdcia, ktorého predmetom su
elektrické rozvody nového pristavu malych rekreacnych plavidiel na brehu Dunaja. Tvoria ho
napdjacie rozvody pre statia malych vodnych plavidiel, verejné osvetlenie pristavu, napojenie
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Zeriavu a Cerpacej stanice pohonnych hmot a svetelnd signalizacia pre vstup plavidiel do
pristavu. Vo variante 1 bude inStalovany vykon celkom 276,8 kW, vo variante 2 bude
inStalovany vykon celkom 279,8 kW.

RieSené uzemie sa nachddza v blizkosti cesty 1/63 na ulici Jesenského, na ktord bude
dopravne napojené. Dotknuté tzemie md klesajici sklon smerom od cesty 1I/63. V ramci
navrhovanej ¢innosti sa vybuduje pristupova komunikécia, na ktorej sa vytvoria parkovacie
miesta, vybuduje sa chodnik pre peSich a zrekonStruuje sa chodnik pri napojeni na cestu 1/63.
K stvisiacemu objektu (Penzién Stirovo) bude dodatoéne vybudovanych 12 parkovacich
stojisk pre uspokojenie potrieb statickej dopravy. Poc€as vystavby navrhovanej Cinnosti bude
stavenisko pristupné z cesty 1/63.

Predpokladany pocet pracovnikov pre potreby prevddzky navrhovanej Cinnosti je 7
pracovnikov.

Udaje o vystupoch

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budd zdrojom znecistenia ovzdusia vykopové prace,
resp. stavebnd mechanizdcia pomocou ktorej sa budid vykondvat stavebné cCinnosti na
jednotlivych navrhovanych stavebnych objektoch. Ide o bodové a plosné zdroje znecistovania
ovzduSia. PloSnym zdrojom znecistenia ovzduSia budu aj skladky sypkych materidlov.
Pristupové komunikdcie, ktoré sa budi vyuzivat’ poCas vystavby navrhovanej ¢innosti budd
predstavovat’ liniové zdroje znecistenia ovzduS$ia a v neposlednom rade netreba zabudnit’ na
mobilné zdroje zneCistovania ovzduSia a to dopravu suvisiacu s vystavbou navrhovanej
¢innosti (pracovnici, mechanizmy, zdsobovanie...). Uvedené zdroje zne€istovania ovzduSia
budu predovsetkym zdrojom tuhych znecistujicich latok, oxidov dusika a uhlika a celkového
organického uhlika.

Zdrojom znecistenia ovzdu$ia poCas prevddzky navrhovanej Cinnosti bude nadzemna
Cerpacia stanica pohonnych l4tok pre motorové ¢lny (maly staciondrny zdroj znecistovania
ovzduSia), prevddzka motorovych ¢lnov a doprava suvisiaca s prevddzkou navrhovanej
ginnosti. Cerpacia stanica pohonnych litok bude prevadzkovand pre motorové &lny.

Dazd’ové kanalizacia bude odvadzat’ dazd’ové vody z parkoviska a spevnenych ploch okolo
pristavu. Spevnené plochy okolo objektu budu odkanalizované pomocou uli¢nych vpustov UV
a univerzdlneho liniového zlabu, ktoré budd napojené na vsakovaciu Sachtu zo vsakovacich
blokov EKODREN DRENBLOK 36 ks. Spevnené plochy v juhozdpadnej Casti pristavu sa
napoja na rozvody daZzd’'ovej kanalizacie penziénu Ister. Vzhl'adom na to, Ze na tejto ploche sa
nachddzaju aj parkovacie miesta, moze dojst ku kontamindcii vdd z povrchového odtoku
ropnymi latkami. Tieto sa navrhuji precistit’ v odlu¢ovaci ropnych latok.

Bilancia dazd’ovych vod (plocha parkovisk a spevnenych ploch 900 m?, koeficient odtoku
0=0,9, intenzitai=0,0151.s") Qr=F* O *i=900 * 0,9 * 0,015 = 12,15 L.s"". Ro¢né mnoZstvo
dazd’ovej vody na ploche 900 m? (redukovand plocha 900 .0,9 = 810 m?) pri HZ - ro¢ny
priemer z dlhodobého zrdzkového thrnu pre dand lokalitu podla ddajov Slovenského
hydrometeorologického tstavu vypocitany z thrnu zrdzok za obdobie predchddzajicich piatich
rokov, pre Stirovo = 575,5 Q=F . HZ = 810 . 575,5.10° = 466,16 m®.rok™".

Vplyvom realizécie navrhovanej ¢innosti dojde k zvySeniu produkcie odpadov, prevazne
nie nebezpecnych. V pripade vystavby navrhovanej ¢innosti ide o typické stavebné odpady,
ktoré budu rieSené priebezne podla potreby, tak ako budi vznikat’, koordinovane s kazdym
stavebnym doddvatel'om. S odpadmi, ktoré vzniknii pocas vystavby navrhovanej ¢innosti, budi
nakladat’ doddvatel'ské organizicie vo vyhovujucich zariadeniach na nakladanie s odpadmi,
pricom odvoz a nésledné zneSkodnovanie, resp. zhodnocovanie odpadov sa zabezpeci
zmluvnym spdsobom v organizaciach na to opradvnenych. Vykopové zeminy budud kontrolované
na pritomnost’ nebezpecnych latok. V pripade, Ze takéto l4tky budu identifikované, bude sa so
zeminami nakladat’ ako s nebezpe¢nym odpadom podla prisluSnych vSeobecne zdvidznych
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pravnych predpisov. Drzitel odpadu bude povinny zarad’ovat’ odpady v silade s vyhlaskou
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje
Katal6g odpadov, zhromazd'ovat’ odpady utriedené podl'a druhov odpadov a zabezpecit’ ich
pred znehodnotenim, odcudzenim alebo inym neziaducim unikom, zhromazd'ovat’ oddelene
nebezpecné odpady podla ich druhov, oznacovat’ ich ur€enym spdsobom a nakladat’ s nimi
v sulade s vSeobecne platnymi prdvnymi predpismi v oblasti odpadového hospodarstva,
zhodnocovat’ odpady pri svojej €innosti, resp. odpad takto nevyuZity poniknut’ na zhodnotenie
inému, zabezpeCovat’ zneSkodnenie odpadov, ak nie je mozné alebo ucelné zabezpecit’ ich
zhodnotenie, odovzdat’ odpady len osobe opravnenej nakladat’ s odpadmi v silade so vS§eobecne
platnymi pravnymi predpismi v oblasti odpadového hospodarstva, ak nezabezpecuje ich
zhodnotenie alebo zneSkodnenie sam, viest’ a uchovavat’ evidenciu o druhoch a mnozstve
odpadov, s ktorymi nakladd a o ich zhodnoteni a zneSkodneni, ohlasovat’ ustanovené udaje
z evidencie prisluSnému organu Stitnej spravy odpadového hospodérstva. Pocas prevadzky
navrhovanej Cinnosti budd vznikat komundlne odpady a odpady suvisiace s prevadzkou
rekreacnych plavidiel a ich zdzemia vritane dotknutych prvkov technickej a dopravnej
infrastruktury.

Zdrojom hluku v rdmci prevddzky navrhovanej cinnosti bude doprava (prevadzka
rekreacnych plavidiel a automobilovd doprava). Prevddzka navrhovanej cCinnosti bude
produkovat’” minimélnu intenzitu dopravy a preto predpokladany ndrast dopravy vplyvom
prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zanedbatel'ny, ako aj vplyv hluku a vibrécii na okolie
Z nej.

Zdrojom hluku a vibracii pocas vystavby navrhovanej Cinnosti budid prace suvisiace
so stavebnou ¢innost'ou a doprava. Vibracie budd produkované najmi na zaciatku vystavby pri
zemnych pracach a doprave zabezpecujicej prepravu stavebnych materidlov.

K terénnym tpravdm dojde v dosledku budovania pristavu a jeho napojenia na rieku Dunaj
a v pripade realizovania navrhovanych prvkov technickej a dopravnej infrastruktiry. Celkovo
sa predpoklada s kubatirou 22 550 t zeminy a kameniva. PocCas realizacie vykopovych prac
ddjde ku kolizii s jestvujicimi drevinami, ktoré sa nachddzaji v predmetnom tzemi a bude
potrebny ich vyrub. V ramci pripravy tizemia sa v rieSenom tzemi vykond vyrub drevin podl'a
dendrologického prieskumu a na zaklade vyrubového povolenia.

Zo staveniska v mieste budidceho objektu pristavného bazéna a spevnenych ploch bude
odobratd vrstva zeminy - navazok a flov hr. 1,3 - 3,4 m (podl'a geologického prieskumu), ktora
bude uloZen4 na depénie mimo tizemie inundécie rieky Dunaj podla platnej legislativy. Cast
z nej bude neskor po posudeni jej vhodnosti pouZitd na opdtovné zasypanie terénu v ramci
sadovych a terénnych tdprav v rdmci aredlu. Sucastou hrubych terénnych uprav bude aj
odobratie zeminy na Uroven stavebnej plane - dna pristavného bazéna.

Sadové tpravy budu riesit’ ndvrh vysadby zelene vhodnej do rieSeného prostredia. Zelen
bude vysadend v priestore navrhovaného pristavu na korune hrddze a na ostrovéekoch
medzi spevnenymi plochami a pristavnym bazénom, resp. penziénom. Druhova skladba
bude zvolena tak, aby zelen odolala aj zmendm urovne vodnej hladiny pocas celého roka.
P6jde hlavne o druhy mikkého, prechodného a tvrdého luhu a to druhy charakteristické pre
biotopy vibovo-topolovych niZinnych luznych lesov (viby a topole) a dubovo-brestovo-
jasenovych niZinnych luznych lesov (duby, bresty a jasene). Zaroven budd plochy zelene
doplnené krikovymi porastmi, viacdruhovymi trdvnikmi, okrasnymi trdvami a kvitndcimi
trvalkami.
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I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Podrla prilohy €. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon*)
sa navrhovana &innost' zarad’uje do kapitoly ¢&. 14 Utelové zariadenia pre $port, rekredciu
a cestovny ruch., do polozky &. 1 Sportové a rekreaéné pristavy v chranenych tizemiach — ¢ast’
A, tzn. podlieha povinnému hodnoteniu.

Navrhovatel’ predlozil dna 09. 08. 2021 na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekciu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie (dalej len ,,MZP SR* alebo aj ,,prislusny organ®) podl'a § 22 zdkona zdmer
navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,zdmer*), vypracovany spolo¢nostou EKO-GEO-CER, s.r.0.,
M. C. Sklodowskej 1512/19, 851 04 Bratislava, ICO: 45372 004. Zamer bol predloZeny
v nulovom variante av dvoch realizaénych variantoch navrhovanej cinnosti. Realizacné
varianty sa od seba odliSuji poctom kotviacich miest. Vo variante 1 je navrhovanych 54
kotviacich miest (9 miest pre plavidld 6 m, 30 miest pre plavidla 6 m a 8 m a 15 miest pre
plavidla 10 m). Vo variante 2 je navrhovanych 55 kotviacich miest (10 miest pre plavidla 6 m,
30 miest pre plavidla 6 m a 8 m a 15 miest pre plavidla 10 m). Rozdiel v navrhovanych
realizaénych variantoch spociva aj v spotrebe elektrickej energie a pitnej vody. Ostatné
charakteristiky sd rovnaké pre oba realiza¢né varianty.

Podl'a § 18 ods. 2 zédkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) sa ditom predloZenia zdmeru
zacalo spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie.

MZP SR zaslalo zdmer na zaujatie stanoviska, podla § 23 ods. 1 zdkona, rezortnému
orgdnu, povolujicim orgdnom, dotknutym orgdnom, dotknutej obci (list ¢. 11348/2021-
11.1.2./ed; 44093/2021 zo dia 13. 08. 2021) a zaroven bol zdmer zverejneny na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/pristav-malych-rekreacnych-plavidiel-sturovo

Rozsah hodnotenia navrhovanej Cinnosti ¢. 11348/2021-11.1.2/ed; 58285/2021 zo dna
03. 11. 2021 (d’alej len ,,rozsah hodnotenia“) uréilo MZP SR podl'a § 30 zdkona, ako prisluiny
orgéan, na zdklade odborného postdenia predloZzeného zdmeru, odborného posudenia stavu
Zivotného prostredia v zaujmovom tzemi, pripomienok uvedenych v doruc¢enych stanoviskach
a na zdklade prerokovania v zmysle § 30 ods. 1 zdkona, ktoré sa v silade s toho ¢asu platnym
znenim § 65g ods. 1 zdkona vykonalo pisomnou formou. Rozsah hodnotenia ur¢il pre d’alSie
podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na Zzivotné prostredie dokladné
zhodnotenie nulového variantu a variantov uvedenych v zdmere. V rozsahu hodnotenia bolo
zdroven uréenych 8 $pecifickych poziadaviek. Casovy harmonogram nebol uréeny.

MZP SR podla § 30 ods. 3 zdkona zverejnilo rozsah hodnotenia prostrednictvom
webového sidla Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky a bezodkladne ho
zaslalo rezortnému orgdnu, povolujicemu organu, dotknutému orgdnu a dotknutej obci,
dotknutej verejnosti a navrhovatel'ovi.

Podl'a § 30 ods. 7 zdkona navrhovatel’ v spolupraci s dotknutou obcou bezodkladne
informoval verejnost’ o urenom rozsahu hodnotenia na dradnej tabuli dotknutej obce. Podl'a
§ 30 ods. 8 zdkona verejnost’, dotknutd obec, dotknuty samosprdvny kraj, dotknuty organ
a d’alSie osoby mohli predlozit’ pripomienky k rozsahu hodnotenia do desiatich pracovnych dni
od jeho zverejnenia podl'a § 30 ods. 7 zdkona prislusSnému organu, ktory by ich po vyhodnoteni
doru¢il navrhovatelovi. V stanovenej lehote bolo na MZP SR dorudené jedno stanovisko
verejnosti.
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Stanoviskd dorucené k zdmeru a k ur€enému rozsahu hodnotenia boli v stlade s bodom 2.2.8
rozsahu hodnotenia vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie (d’alej len ,,sprdva o hodnoteni*).

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni vypracovala spolocnost’ EKO-GEO-CER, s.r.0., M. C. Sklodowske;j
1512/19, 851 04 Bratislava, ICO: 45 372 004 (d’alej len ,,spracovatel’ spravy o hodnoteni*).
Sprava o hodnoteni bola vypracovand v rozsahu textovej ¢asti 262 stran. Sucastou spravy
o hodnoteni je aj 6 priloh. Jednou z nich je: Navrh opatreni na kompenzovanie negativnych
G¢inkov ¢&innosti na biotopy ndrodného vyznamu (RNDr. Krempasky, Mgr. Cernohous,
03/2022).

Spravu o hodnoteni dorucil navrhovatel’ prisluSnému organu dia 21. 04. 2022 podl'a § 31
ods. 6 zdkona.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR zaslalo listom & 2347/2022-11.1.2/ed; 24723/2022 zo diia 28. 04. 2022 podla
§ 33 ods. 1 zdkona, spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska povol'ujicim orgdnom (Mestsky
irad Stirovo, stavebny iirad; Okresny iirad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie stdtnej sprdavy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja; Dopravny iirad,
divizia vniitrozemskej plavby), rezortnému organu (Ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu
a Sportu Slovenskej republiky), dotknutym organom (Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky; Ministerstvo obrany Slovenskej republiky; Urad Nitrianskeho
samosprdavneho kraja; Krajsky pamiatkovy ivrad Nitra; Okresny tirad Nitra, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikdcii; Okresny virad Nové Zdmky, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie; Okresny tirad Nové Zdamky, pozemkovy a lesny odbor; Okresny tirad Nové Zdamky,
odbor krizového riadenia; Okresny tirad Nové Zdamky, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikdcii; Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zdamkoch; Okresné
riaditelstvo Hasic¢ského a zdchranného zboru Nové Zdamky) a dotknutej obci (mesto Stiirovo).
Na vyjadrenie sa k sprdve o hodnoteni boli oslovené aj tutvary a organizicie Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky (SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK,
Stdatny podnik, Odstepny zdvod Bratislava; Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky, odbor Stdatnej vodnej sprdvy a rybdrstva; Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odbor manazmentu povodi a ochrany pred povodnami; Ministerstvo
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor stdtnej sprdavy ochrany prirody a krajiny).
Dotknutej verejnosti (ZdruZenie domovych samosprdv) dorugilo MZP SR, v silade s § 33
ods. 3 zdkona, aj v§eobecne zrozumitel'né zavere¢né zhrnutie.

Podl'a§ 65g ods. 3 zdkona dotknutd obec mala do desiatich dni od dorucenia spravy
o hodnoteni zverejnit’ v celom rozsahu dokumentéiciu spravy o hodnoteni na svojom webovom
sidle, ak ho mé zriadené, a na uradnej tabuli obce. Ak nebolo moZné zverejnit’ na uradnej tabuli
obce dokumenticiu v celom rozsahu, dotknutd obec na dradnej tabuli obce mala zverejnit’
informdciu o tom, kde a kedy mozno do nej nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy alebo na vlastné
ndklady urobit’ z nej képie. Zaroven podla § 34 ods. 1 zdkona mala dotknutd obec uviest, v akej
lehote mdZe verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacila miesto, kde sa mo6zZu podavat’.

Pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 1 zdkona mali uvedené orgény
doru¢it MZP SR najneskér do 30 dni od jej dorudenia. Verejnost mohla svoje pisomné
stanovisko dorugit’ na MZP SR najneskér do 30 dni odo diia zverejnenia dokumentacie spravy
o hodnoteni dotknutou obcou podla § 65g ods. 3 zdkona. Dotknutd verejnost mohla svoje
pisomné stanovisko doru¢it na MZP SR najneskor do 30 dni od dorucenia vieobecne
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zrozumitel'ného zavereéného zhrnutia. Podl'a § 35 ods. 4 zakona na stanoviskd dorucené
po uplynuti stanovenych leht nemuselo MZP SR prihliadat’.

MZP SR sic¢asne podla § 33 ods. 2 zdkona zverejnilo spravu o hodnoteni na
webovom sidle Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/pristav-malych-rekreacnych-plavidiel-sturovo

Verejnost’ dotknutej obce bola o doruCenej sprave o hodnoteni vritane vSeobecne
zrozumiteI'ného zdvere¢ného zhrnutia informovan4 jej zverejnenim na dradnej tabuli dotknutej
obce vyvesenej dila 09. 05. 2022. Sprava o hodnoteni bola v silade s § 34 ods. 1 zdkona
spristupnend verejnosti po€as 30 dni, t. j. do 09. 06. 2022. Sprava o hodnoteni bola verejnosti
pristupnd na mestskom tdrade mesta Stdrovo, na oddeleni spravy mestského majetku
a podnikatel'skej ¢innosti, ¢. dveri 33, II. poschodie v ¢ase uradnych hodin od 8:00 hod do 14:00
hod v pracovnych dnoch.

Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze v stanoviskach dorucenych k sprave o hodnoteni sa vyskytlo
niekol’ko konkrétnych pripomienok a poziadaviek od dotknutych organov (Ministerstva
dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odboru stratégie dopravy; Okresného tiradu Nové
Zdamky, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie) a dotknutej verejnosti (Telovychovnd jednota
Dunaj Stiirovo), MZP SR listom &. 2347/2022-11.1.2/ed; 33817/2022 zo dia 13. 06. 2022
poziadalo navrhovatela v sulade s § 35 ods. 5 zdkona o poskytnutie doplitujicich informacii na
objasnenie pripomienok vyplyvajicich zo stanovisk k sprdve o hodnoteni. Dopliujice
informécie k sprave o hodnoteni dorugil navrhovatel’ na MZP SR diia 06. 07. 2022.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou

Ako sucast’” konania vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie bolo verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,verejné prerokovanie‘),
ktoré sa uskutoénilo dita 02. 06. 2022 o 16:00 hod. v Mestskom kultiirnom stredisku v Stirove.
Pre verejnost’ bola pozvanka zverejnend na dradnej tabuli dotknutej obce, pricom dotknutd obec
zabezpecila, aby otermine a mieste konania verejného prerokovania bola verejnost
informovanad, v sulade s § 34 ods. 3 zdkona, najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.
Informdciu o termine a mieste verejného prerokovania zverejnilo aj MZP SR, v stlade s § 24
ods. 1 pism. f) zdkona, na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenske;j
republiky.

Z verejného prerokovania bol spisany zdznam, ktory bol overeny a podpisany zastupcom
dotknutej obce a zastupcami navrhovatela. Prilohu zdznamu tvori prezen¢nd listina, v zmysle
ktorej sa verejného prerokovania zticastnilo 27 ucastnikov.

Verejné prerokovanie otvoril a uviedol vedici oddelenia spravy mestského majetku
a podnikatel'skej ¢innosti Mestského tradu Stirovo Ing. Stefan Sipos, ktory pritomnych privital
a predstavil zdstupcov navrhovatel'a a spracovatela spravy o hodnoteni. Dalej pritomnych
obozndmil s programom verejného prerokovania a upozornil, Ze zcelého verejného
prerokovania je vyhotovovany pisomny, zvukovy a obrazovy zdznam. Nasledne bola na
verejnom prerokovani prezentovand navrhovand ¢innost’ spracovatelom spravy o hodnoteni
a bola podand aj informécia o doterajSom priebehu procesu posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie. Po prezenticii nasledovala diskusia, ktorej sa zdcCastnili aj zdstupcovia miestnej
samospravy a dotknutd verejnost’. Predmetom diskusie boli najma otazky tykajice sa vystavby
a prevadzky navrhovanej ¢innosti a s tym spojenymi zmenami hlukovych pomerov v rieSenom
a hodnotenom tzemi, otdzky o moZnom vplyve na podzemné vody a vodny tok Dunaj, otazky
o zacleneni navrhovanej ¢innosti do krajiny a pristupu miestnych obyvatelov na hradzu
a k vodnému toku, otdzky o prijati bezpecnostnych opatreni vo vztahu k ¢innosti kanoistického
oddielu a otdzky ohl'adom vysporiadania vlastnickych vztahov, kde sa m4 navrhovand ¢innost’
realizovat’. Na vSetky poloZené otazky bolo zastupcami navrhovatela a zdstupcom spracovatel’a
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spravy o hodnoteni, v rdmci moZnosti a vzh'adom na stupeni projektovej pripravy, odpovedané.
V priebehu verejného prerokovania nebol zo strany zucastnenych vysloveny nesthlas
s navrhovanou ¢innost'ou.

Nakol’ko k predmetnej navrhovanej ¢innosti z pohl'adu dotknutej obce ani zicastnenych
nebola vznesend Ziadna d’alSia pripomienka ani poZiadavka, zastupca dotknutej obce pod’akoval
za podrobné obozndmenie so spravou o hodnoteni na verejnom prerokovani s tym, Ze dotknuta
obec zdpisnicu zasle na MZP SR.

Zaznam o verejnom prerokovani vyhotovila dotknutd obec v spolupraci s navrhovatel'om
podl'a ustanovenia § 34 ods. 4 zdkona a dorucila ho v listinnej podobe prislusSnému orgénu dila
15. 06. 2022.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni

Podl'a § 35 zdkona bolo na MZP SR doru¢enych 10 pisomnych stanovisk (uvedené
v skratenom zneni) od orgdnov Stdtnej spravy a samosprdvy aj verejnosti. Po zdkonom
stanovenej lehote bolo na MZP SR dorudené jedno stanovisko od Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru Statnej spravy ochrany prirody a krajiny. Aj napriek
uvedenému, MZP SR na obsah stanoviska riadne prihliadalo a vysporiadalo sa snim
v odovodneni tohto zdverec¢ného stanoviska.

Mesto Stiirovo — dotknutd obec (list. ¢ 14507/12875/2022 zo dia 13. 06. 2022)
v stanovisku uviedla informéciu o zverejneni spravy o hodnoteni a miesto kde mohla verejnost’
podavat’ svoje pripomienky. Dotknutd obec v stanovisku nepredlozila Ziadne pripomienky
k sprave o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko bez pripomienok.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod — osloveny iitvar na
Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky (list ¢. 29263/2022 zo dna 23. 05. 2022)
v stanovisku uvadza, Ze k predloZenej sprave o hodnoteni nemd zdsadné pripomienky.
Z hladiska ochrany vodnych pomerov poZaduje dodrziavat ustanovenia zdkona ¢. 364/2004
Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenske] ndrodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov s ddérazom na
ustanovenia § 39 o zaobchddzani so znecist'ujicimi ldtkami v priamej nadvédznosti na vyhlasku
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o zaobchddzani so zneCistujicimi latkami, o ndleZitostiach havarijného planu
a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod a zdkona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred
povodnami v zneni neskorSich predpisov. Zaroven pozaduje pocas celého pripravného,
stavebného a prevadzkového procesu vytvorenie podmienok na minimalizdciu a zamedzenie
ohrozenia stavu/potencidlu dotknutych vodnych tutvarov a poZaduje realizdciu konkrétnych
opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni v Casti C.IV ,,Opatrenia navrhnuté na prevenciu,
elimindciu, minimalizaciu a kompenzdiciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
a zdravie“. V zdvere Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod
upozoriiuje, Ze tok Dunaja je vodohospodérsky vyznamnym vodnym tokom s medzindrodnym
dosahom a zdroven aj hranicnym tokom, a preto projekt navrhovanej Cinnosti musi byt
prerokovany v Slovensko - mad’arskej komisii pre hrani¢né vody.

Vyjadrenie MZP _SR: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod
k predloZenej sprdve o hodnoteni nemd zdsadné pripomienky. PoZaduje dodrZiavanie
vSeobecne zdviznych pravnych predpisov, ktoré je Standardnou povinnostou navrhovatela.
TaktieZ poZaduje, aby bol projekt navrhovanej ¢innosti prerokovany v Slovensko - mad’arskej
komisii pre hrani¢né vody z dovodu, Ze tok Dunaja je vodohospodarsky vyznamnym vodnym
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tokom s medzindrodnym dosahom a ziroven aj hranicnym tokom. Jednd sa o opodstatnenud
poziadavku a v ramci povolovania bude potrebné navrhovani ¢innost’ schvélit’ na drovni
Slovensko — mad’arskej komisie pre hrani¢né vody a poZaduje realizdciu konkrétnych opatreni
uvedenych v sprave o hodnoteni. Predmetni poziadavku MZP SR premietlo do podmienok
tohto zdverecného stanoviska, v rdmci kapitoly V1. 3, vratane konkrétnych opatreni uvedenych
v sprave o hodnoteni.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Stdtnej sprdavy ochrany
prirody a krajiny — osloveny iitvar na Ministerstve Zivotného prostredia Slovenskej republiky
(list ¢ 1542/2023-6.3; 34562/2023 zo dna 30. 03. 2023) v stanovisku po zhodnoteni
predlozenej spravy o hodnoteni uvadza, Ze navrhovana ¢innost’ sa nachddza v prvom a druhom
stupni tizemnej ochrany podla zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane prirody a krajiny*) a okrajovo zasahuje do
tizemia eurépskeho vyznamu SKUEV0393 Dunaj a chraneného vtigieho tizemia Dunajské
luhy. Zaroven v stanovisku poukazuje na to, Ze v rieSenom ahodnotenom tuzemi boli
zaznamenané konkrétne biotopy a upozoriiuje, Ze na realizaciu navrhovanej Cinnosti sa
vyzaduje sihlas na zdsah do biotopu podl’a § 6 ods. 2 zdkona o ochrane prirody a krajiny, sthlas
na zmenu stavu mokrade podla § 6 ods. 5 zdkona o ochrane prirody
a krajiny a stihlas na vyrub drevin podl'a § 47 ods. 3 zdkona o ochrane prirody a krajiny vydany
prisluSnym orgdnom ochrany prirody. V zavere stanoviska odporuca realizaciu navrhovanej
¢innosti vo variante ¢. 1 za dodrzania podmienok vyplyvajicich z navrhnutych opatreni na
prevenciu, elimindciu a minimalizéciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie. Navrhovatel’ je povinny v d’alSom
kroku pri povolovani, postupovat’ v silade s platnou legislativou aaj v sulade s vysSie
uvedenymi ustanoveniami zdkona o ochrane prirody a krajiny. MZP SR sa vo vyrokovej ¢asti
tohto zavereCného stanoviska stotoZnilo s odporticanim realizdcie navrhovanej ¢innosti vo
variante €. 1.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor stratégie dopravy — dotknuty
orgdn (list ¢. 25111/2022/0SD/58437 zo dna 30. 05. 2022) v stanovisku uvadza, Ze poziadavky
uvedené v stanovisku ¢. 39929/2021/0SD/102435 zo dna 17.01.2019 sd reSpektované
a zapracované do predmetnej spravy o hodnoteni. Pripomienky uvedené v stanovisku Ziada
dodrzat’ v plnom rozsahu aj v d’alSich stupiioch pripravy dokumentécie. K sprave o hodnoteni
ma zaroven nasledovné pripomienky (cit.):

- v Sprdve o hodnoteni vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie v kapitole II.
ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOTI v podkapitole 9. Popis technického
a technologického riesenia je uvedeny text ,,PS 04 PRISTAVACI PONTON je navrhnuty
ako pldvajici, ktorého stabilitu budii zabezpecovat tiahla kotvené do zdkladovych
konstrukcii na brehu. Pontén bude vyhotoveny ako lahkd ocelovd konstrukcia
z pozinkovanej ocele, nadlahcovany bude vakmi z PVC odolnymi voci UV Ziareniu,
poveternostnym vplyvom a mrazu. Pochdédznu plochu pontonov budi tvorit' dosky
z agdtového dreva (alt. inych kompozitnych materidlov) osadené na nosnom roste.
Suicastou pontonu budii aj kotviace prvky pre ukotvenie plavidiel. Pristdvaci ponton bude
sucastou doddvky technologie. Umiestnenie pristdavacieho ponténu podlieha odsiihlaseniu
od sprdavcu povodia.* Vzhladom na spominany prevddzkovy siibor PS 04 Pristdvact
ponton, citovany vyssie, chceme upozornit' na § 23 ods. 3 zdkona ¢. 338/2000 Z. z.
o vniitrozemskej plavbe a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,,zdkon*) Ze
o povoleni stdtia pldvajiiceho zariadenia na vodnej ceste alebo v pristave rozhoduje
Dopravny iirad na zdklade Ziadosti prevddzkovatela plavidla po vydani lodného
osvedcenia, ak ide o pldvajiice zariadenie, ktoré podlieha registrdcii, musi byt zapisané
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v registri plavidiel vedenom Dopravnym tiradom. Viac informdcii k vyssie spomenutej
Ziadosti sa nachddza na strdanke Dopravného tiradu (www.nsat.sk) a v § 23 ods. 4 zdkona;

Vyjadrenie MZP_SR: MZP SR berie pripomienku na vedomie. Navrhovatel' je povinny
v d’alSom kroku pri povol'ovani, postupovat’ v silade s platnou legislativou a aj v silade s § 23
ods. 3 zdkona €. 338/2000 Z. z. o vnutrozemskej plavbe a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskor$ich predpisov. Plavidla nesmu stat’ pri objekte PS 04 bez toho, aby mali
vSetky povolenia vydané Dopravnym tradom.

- v Sprdve o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie v kapitole 1V.
Opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzdciu vplyvov
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie a zdravie (osobitne uviest opatrenia pocas doby
vystavby, prevddzky cinnosti, opatrenia pre pripad vzniku havdrii) podkapitole 4.
Organizacné a prevddzkové opatrenia je uvedené, Ze spolocnost Wineresidence, s. r. o.
navrhuje investicny zdmer nazvat ,, Pristavisko malych plavidiel, Stirovo“. MDV SR
a Dopravny irad, divizia vniitrozemskej plavby s navrhovanym ndzvom nestihlasia, kedZe
ide o pristav a nie pristavisko, tak ako je uvedené v zdkone, kde podla:

O § 5 ods. 1 zdkona ¢. 338/2000 Z. z. je pristavom vymedzené tizemie vrdtane vodnej
Casti, stavieb a zariadeni, ktoré sliZia na prekladanie, skladovanie, opracovanie
a dopravu tovarov, nalodovanie a vylodovanie cestujiicich a ochranu plavidiel pri
prechode ladochodov a povodiovych prietokov, ako aj na vykondvanie cinnosti
suvisiacich s prevdadzkou plavidiel a ich opravou, rekonstrukciou alebo stavbou,

o § 5 ods. 2 zdkona ¢. 338/2000 Z. z. pristavy sa zriadujii na miestach vhodnych
z hladiska bezpecnosti a plynulosti plavby, ochrany Zivotného prostredia,
vodohospoddrskych zdujmov a napojenia vodnej cesty na ostatné druhy doprav.
Na zriadenie pristavu je potrebny siihlas ministerstva (vid. § 38 pism. g) zdkona).
Z dovodu zriadenia alebo prevddzkovania pristavov urcenych na verejné pouZivanie
mozno vlastnicke prdavo k nehnutelnostiam vo verejnom zdujme za ndhradu obmedzit
alebo nehnutelnosti za odplatu vyvlastnit,

O § 5 ods. 3 zdkona ¢. 338/2000 Z. z. Pristavy moZu mat charakter pristavov urcenych
na verejné pouZivanie (dalej len ,verejny pristav*) alebo pristavov urcenych
na neverejné pouZivanie (dalej len ,,neverejny pristav*):

Z vysSie uvedeného dovodu je tieZ potrebné zosiuladit ndzov investicného zdmeru v celej

hodnotiacej sprdve, nakolko sa v nej spominajii rozdielne ndzvy ako napriklad ,, Pristav

Stiirovo* alebo ,, Pristavisko malych plavidiel“. Ked%e podla zdkona nejde o pristavisko,

Ziadame v ndzve pouzit sprdvny pojem ,,pristav*;

Vyjadrenie MZP_SR: Pripomienku povaZuje MZP SR za opodstatnenti, av§ak text spravy
o hodnoten{ nie je moZné v tomto §tadiu procesu aktualizovat’, prepisovat, dopiiiat’ ani Ziadnym
inym sposobom editovat. Navrhovatel’ v niektorych kapitolach spravy o hodnoteni pouZziva
nespravny termin ,,Pristavisko®. Samotnd navrhovand Cinnost ma nazov ,,Pristav malych
rekreatnych plavidiel, Stirovo“ apreto navrhovatelovi MZP SR odporiiéa tento nézov
pouzivat’ aj v d’alSich stupnoch povol'ovania v zmysle vyssie uvedenej pripomienky. Zaroven
MZP SR konstatuje, Ze predmetna pripomienka nie je takého charakteru, e by mala dosah na
celkové hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

- v prilohe ¢. 1 k Sprdve o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie:
Vyhodnotenie splnenia Rozsahu hodnotenia pre navrhovanii cinnost a vyhodnotenie
splnenia alebo nesplnenia vsetkych stanovisk k zameru a k urcenému rozsahu hodnotenia
pre navrhovani cinnost, je na zdklade pripomienok MDV SR vypracovany bod 2.2.7.
tykajiici sa vyhodnotenia projektu z hladiska plavebnej bezpecnosti a plynulosti plavebnej
prevddzky na vodnej ceste Dunaj zameranej na kriZovanie malymi plavidlami, ktoré
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vpldavajii alebo vypldvajii z osobného pristavu, avsak text vyjadrenia vobec nesuivisi
s poZiadavkou bodu 2.2.7. Spracovatel’ mal uviest rieSenie v siilade s , Europskymi
pravidlami pre plavbu na vniitrozemskych vodnych cestach — CEVNI“ platnymi pre
stretdvanie velkych a malych plavidiel a v silade so znacenim vodnych ciest a pristavov
tykajiicich sa oznacenia vjazdu do pristavu na vodnej ceste a dalsimi poZiadavkami
vyplyvajiicimi z CEVNI na zabezpecenie bezpecnosti a plynulosti plavebnej prevddzky,

- zaradenie bodu 2.2.7. do prilohy ¢. 1 v sprdve o hodnoteni vplyvov navrhovanej c¢innosti
na Zivotné prostredie nie je postacujiice. Z uvedeného dovodu MDV SR Ziada o spracovanie
bodu 2.2.7. v hlavnom dokumente: sprdva o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti
na Zivotné prostredie “.

Vyjadrenie_MZP_SR: V nadviznosti na uvedené pripomienky poZiadalo MZP SR
navrhovatela, listom ¢. 2347/2022-11.1.2/ed; 33817/2022 zo dna 13. 06. 2022, o poskytnutie
doplnujicich informécii podl'a § 35 ods. 5 zdkona. Dopliiujice informécie k sprave o hodnoten{
na objasnenie pripomienok boli na MZP SR doruéené navrhovatelom dita 06. 07. 2022. V ramci
doplnujicich informacii navrhovatel’ uviedol (cit.): ,,Prevddzkovanie navrhovanej cinnosti sa
bude riadit’ Eurépskymi pravidlami pre plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch. Malé
plavidld vo vztahu k inym plavidldm, ktoré nie sii malymi plavidlami ponechajii dostatocné
miesto na ich plavbu v povodnom kurze a na manévrovanie. Nebudii si vynucovat' od tychto
plavidiel, aby im uvolnili plavebnii drdhu. Ak sa malé plavidld roznych kategorii kriZujii tak, Ze
maoZe vznikniit nebezpecenstvo zrdazky, musia malé plavidld s vlastnym pohonom uvolnit
plavebnii drdhu inym malym plavidldm, a malé plavidld, ktoré nemaju vlastny pohon a
nepldvajii pomocou plachiet, musia uvolnit plavebni drdhu plachetniciam. Plavidlo, ktoré sa
nachddza v blizkosti ohranicenia plavebnej drdhy, ktord je na jeho pravej strane, musi
pokracovat pozdlZ ohranicenia plavebnej drdhy: iné plavidlo mu musi dat prednost. Plavidld
moZu kriZovat vodnii cestu, vpldvat do pristavnych bazénov a pritokov alebo z nich vypldvat
len vtedy, ak sa presvedcili, Ze tieto manévre moZu byt vykonané bezpecne a ostatné plavidld
nebudi niitené ndhle zmenit’ svoj smer alebo rychlost plavby. Ak plavidlo pldva po pride a
musi zmenit smer plavby proti priidu, aby vpldvalo do pristavného bazénu alebo pritoku, je
povinné dat prednost kazdému plavidlu pldavajiicemu proti pridu, ktoré chce tieZ vpldvat' do
toho istého pristavu alebo pritoku. V urcitych pripadoch vodné cesty povaZované za pritoky
moZu byt oznacené signdlnymi znakmi E.9 alebo E.10 (priloha 7 Eurépske pravidld pre plavbu
na vniitrozemskych vodnych cestdch). Ak plavidld, okrem prievoznych lodi, vykondvajiice
niektory z manévrov mozZu prinitit alebo priniitia zmenit smer alebo rychlost plavby iné
plavidld, musia zavcéasu ozndmit svoj timysel danim:
O , troch dlhych zvukov*, po ktorych nasleduje ,,jeden krdtky zvuk*, ak pri vpldavani alebo
vypldvani budii plavidld pldavat doprava:
O troch dlhych zvukov", po ktorych nasledujii ,,dva krdtke zvuky*, ak pri vpldavani alebo
vypldvani budii plavidld pldvat dolava:
O ,troch dlhych zvukov*, ak budi plavidld kriZovat vodnii cestu.
Do ukoncenia kriZovania musia, ak je to nevyhnutne potrebné dat’:
O ,jeden dlhy zvuk*, po ktorom nasleduje ,,jeden krdtky zvuk*, ak budii plavidld pldvat
doprava, alebo
O ,jeden dlhy zvuk" po ktorom nasledujii , dva krdtke zvuky*, ak budii plavidld pldvat
dolava.
Ostatné plavidld musia zmenit smer alebo rychlost plavby, ak je to nevyhnutne potrebné. Toto
ustanovenie plati aj v pripade, ak na hlavnej vodnej ceste pri vychode z pristavného bazénu
alebo pritoku je umiestneny signdlny znak B.10 (priloha 7 Europske pravidld pre plavbu na
vaiitrozemskych vodnych cestdach). Ak je v blizkosti ustia pristavného bazénu alebo pritoku
umiestneny niektory zo signdlnych znakov B.9 (priloha 7 Europske pravidld pre plavbu na
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vuatitrozemskych vodnych cestdch), plavidld pldvajiice z pristavného bazénu alebo z pritoku
moZu vpldvat na hlavnii vodnii cestu alebo ju kriZovat, len ak tento manéver nedoniiti vodcov
plavidiel pldvajiicich po hlavnej vodnej ceste zmenit smer alebo rychlost plavby. Plavidld
nesmii vpldvat' do pristavného bazénu alebo pritoku, ak je na hlavnej vodnej ceste umiestneny
signdlny znak A.1 spolu s doplnkovym signdlnym znakom uvedenym v prilohe 7 cast Il odsek
2b Europske pravidld pre plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch. Plavidld nesmi vypldvat
z pristavného bazénu alebo pritoku, ak je pri vychode umiestneny signdlny znak A.l spolu
s doplnkovym signdlnym znakom uvedenym v prilohe 7 cast Il odsek 2b Europske pravidld pre
plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch. Napriek tomu, Ze manéver kriZovania vodnej cesty,
vpldvania do pristavnych bazénov a pritokov alebo vypldvania z nich méZe doniitit’ vodcu
plavidla pldvajiiceho po hlavnej vodnej ceste k zmene smeru alebo rychlosti plavby, plavidld
moZu vpldavat do pristavnych bazénov alebo pritokov, ak na hlavnej vodnej ceste je umiestneny
signdlny znak E.1 spolu s doplnkovym signdlnym znakom uvedenym v prilohe 7 cast Il odsek
2a Europske pravidld pre plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdach. Z pristavného bazénu
alebo pritoku moZu plavidld vypldvat, ak je pri vychode umiestneny signdlny znak E.1 spolu
s doplnkovym signdlnym znakom uvedenym v prilohe 7 cast Il odsek 2a Europske pravidld pre
plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdach: v tomto pripade sa signdlny znak B.10 (priloha 7
Europske pravidld pre plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch) umiestiiuje na hlavnej
vodnej ceste. Uvedené ustanovenia sa rozdielne vztahujii na malé plavidld vo vztahu k inym
plavidldam a k plavidldam, ktoré nie si malé plavidld vo vztahu k malym plavidlam.

Pri stretdvani alebo pri kriZovani musia iné plavidld dat prednost’:

O plavidlu, ktoré nesie optickii signalizaciu uvedenii v clanku 3.34 Europske pravidld pre

plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch:
O plavidlu, ktoré nesie optickii signalizaciu uvedenii v clanku 3.35 Europske pravidld pre
plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch.

Plavidlo kategorie uvedenej v pismene b) musi pri stretdavani alebo kriZovani dat prednost
plavidlu kategorie uvedenej v pismene a). Plavidla sa nesmi pribliZit na vzdialenost mensiu
ako 1 000 m ku korme plavidla, ktoré nesie optickii signalizaciu uvedenii v clanku 3.37
Europske pravidld pre plavbu na vniitrozemskych vodnych cestdch. BliZSia Specifikdcia bude
v rdmci povolovania navrhovanej cinnosti podla osobitnych predpisov a prevddzkového
poriadku pristavu®. V kontexte uvedeného MZP SR konstatuje, Ze navrhovatel' akceptoval
pripomienky, poskytol podrobné vysvetlenie a doplnenie k sprave o hodnoteni.

Urad Nitrianskeho samosprdvneho kraja, odbor strategickych &nnosti — dotknuty orgdn
(list ¢. CS 3031/2022, CZ 19013/2022 zo dna 31. 05. 2022) v stanovisku okrem zhodnotenia
spravy o hodnoteni uvadza, Ze v tejto faze projektovej pripravy nemd za predpokladu
reSpektovania platnej legislativy (nakladanie s odpadmi, ochrana Zivotného prostredia
a ochrana verejného zdravia) Ziadne d’alSie pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Uradu Nitrianskeho samosprdvneho kraja,
odboru strategickych ¢innosti na vedomie a doddva, Ze dodrZiavanie vSeobecne zdvidznych
pravnych predpisov je Standardnou povinnost'ou navrhovatela.

Krajsky pamiatkovy urad Nitra — dotknuty orgdn (KPUNR-2022/10258-2/36801/PAT zo
dna 04. 05. 2022) v zavaznom stanovisku uvdadza, ze (cit.): ,, Posudzovanie pldnovaného
zdmeru podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov nie je z hladiska ochrany pamiatkového fondu nutné“. Dalej
uvadza, Ze s navrhovanou ¢innost'ou sihlasi s podmienkami (cit.): ,,Pre posiidenie predmetnej
stavby z hladiska zdujmov ochrany pamiatkového fondu a archeologickych ndlezov bude
Vv izemnom a stavebnom konani potrebné predloZenie nevyhnutnych podkladov:

- projektovd dokumentdcia stavby zamerand na vykopové zemné prdce,
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- v pripade zastipeni inou osobou aj splnomocnenie.

V predmetnom priestore je vysoky predpoklad naruSenia a nicenia archeologickych
ndlezov, ndlezisk a ndlezovych situdcii. Je nutné poukazovat okrem pritomnosti v blizkosti
archeologickych ndlezisk z obdobia doby rimskej, vcasnom a vrcholnom stredoveku aj na
pritomnost bojiska v case osmanskej nadvlddy. V rieke Dunaj sa viackrdt nasli zvysky militdrii
a Zelezného vyzbroja z doby 16.-17. storocia, ¢o znaci pozostatky iicastnikov bitky pri Stiirove
v roku 1663. V Sirsom okoli sii zndme archeologické ndleziska najmd z obdobi mladsej
a neskorej doby kamennej, mladsej doby Zeleznej, doby rimskej a stredoveku .

Vyjadrenie MZP_SR: MZP SR berie stanovisko Krajského pamiatkového tradu Nitra na
vedomie. Navrhovatel’ je v dalSom stupni povolovania povinny predlozit Krajskému
pamiatkovému turadu Nitra projektovd dokumentdciu zamerani na vykopové zemné prace.
Predmetnd poZiadavka je premietnutd aj do podmienok tohto zdverecného stanoviska, v rdmci
kapitoly VI. 3.

Okresny urad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii — dotknuty orgdn
(list ¢. OU-NR-OCDPK-2022/024995-002 zo dna 04. 05. 2022) v stanovisku uvadza, ze ako
prislusny cestny spravny organ podla ustanovenia § 3 ods. 1 pism. b) v nadvidznosti na
ustanovenie § 3 ods. 4 pism. a) zdkona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikéciach (cestny
zékon) v zneni neskorSich predpisov suhlasi so zdvermi spravy o hodnoteni a nema k nej
pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: Sthlasné stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie stdtnej sprdvy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja — povolujiici orgdn (list ¢. OU-NR-OSZP2-
2022/024647-002 zo 17. 05. 2022) v stanovisku uvadza, Ze za podmienok dodrzania
navrhovanych opatreni na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu a kompenzéiciu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie mozZno realizdciu navrhovanej ¢innosti povaZovat’
za akceptovatelnud aj z environmentdlnych hladisk. Podmienky legislativy v oblasti ochrany
a tvorby Zivotného prostredia a ochrany zdravia obyvatelov musia byt v plnej miere
akceptované. V zdvere stanoviska konStatuje, Ze ako dotknuty orgdn v zmysle § 3 pism. p)
zékona nema d’alSie pripomienky k predlozenej sprave o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Okresného dradu Nitra, odboru starostlivosti
o zivotné prostredie, oddelenia Statnej spravy vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia
kraja na vedomie. Zdirovenn konStatuje, Ze dodrZiavanie vSeobecne zdvdznych pravnych
predpisov je Standardnou povinnost'ou navrhovatel’a.

Okresny tirad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — dotknuty orgdn (list
¢. OU-NZ-OSZP-2022/013696-002 zo dna 30. 05. 2022) zaujima stanoviskd postupne na
usekoch Stdtnej vodnej spravy, Stitnej spravy ochrany ovzdusSia a Statnej spravy odpadového
hospodarstva, pricom konsStatuje, Ze k predloZenej sprave o hodnoteni nemd Ziadne
pripomienky. Na udseku Statnej spravy ochrany prirody a krajiny sa vyjadruje k bodom 2.2.5
a 2.2.6 z rozsahu hodnotenia. K bodu 2.2.5 rozsahu hodnotenia uvadza, Ze dopliiujici terénny
prieskum rieSeného uzemia za ucelom ziskania informacii o vyskyte chranenych druhov rastlin
a zivocichov bol prevedeny v mesiacoch december 2021 a januar 2022 a uvedené st v tom Case
zistené chranené druhy ZivocCichov, avSak takyto jednorazovy monitoring a eSte vykonany
v zimnom obdobi nepoddva relevantné tudaje o vyskyte chranenych druhov, ato najma
obojzivelnikov, vtdkov a cicavcov.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je opodstatnend. Navrhovatel' dand problematiku ako aj
Casové horizonty dopliujiceho terénneho prieskumu uvddza v kapitole C.IL7. spriavy
0 hodnoteni. Sdm spracovatel’ dopliiujiceho prieskumu na str. 108 uvadza (cit.): ,,Z chranenych




Strana ¢. 16 zdverecného stanoviska ¢. 1954/2024-11.1.2/ed; 3182/2024,; 3185/2024-int. zo dna 16. 02. 2024

druhov Zivocichov bola s ohladom na rocné obdobie prieskumu pozornost sistredend najmd
na stavovce. Z hladiska ryb je moZné konstatovat, Ze pri povodnovych stavoch je sice tizemie
nachddzajiice sa v inunddcii rieky Dunaj zaplavené a stdva sa sticastou vodného toku, ale inak
neposkytuje podmienky pre trvalii pritomnost tejto skupiny Zivocichov. Pre obojZivelniky moZe
za vhodnych hydrickych podmienok predstavovat reprodukcnii lokalitu napr. pre skokany
a ropuchy, ale takéto podmienky zrejme nenastdavaju kaZdorocne, preto je jej trvaly vyznam pre
zmieneny iucel otdzny. Z plazov je mozné predpokladat vyskyt uZovky obojkovej/obycajnej
(Natrix natrix). Z hladiska chrdnenych druhov cicavcov prichddza do tivahy sezonna
pritomnost’ jeZa bledého/vychodoeurdpskeho (Erinaceus concolor) a niektorych druhov
netopierov. V rdmci terénneho prieskumu bola venovand pozornost aj druhu bobor
vodny/eurdzijsky (Castor fiber), pobytové znaky vsSak zaznamenané neboli. Najpocetnejsiu
skupinu vyuZivajiicou rieSené tizemie predstavuji vtdky. Pri terénnom prieskume bola,
s ohladom na rocné obdobie, priamo v tizemi zaznamenand iba pritomnost druhu sykorka velkd
(Parus major). Na okraji rieseného tizemia (vodny tok Dunaj) sa vyskytovali druhy kacica divd
(Anas platyrhynchos) — cca 20 jedincov, labut velkd (Cygnus olor) — 2 exempldre a cajka
smejivd (Chroicocephalus (Larus) ridibundus) — do 100 jedincov, ktoré sem boli atrahované
prikrmovanim. V priebehu ostatnych casti roka je v riesenom tizemi mozné, s ohladom na stav
a polohu lokality, predpokladat pritomnost aj dalsich antropotolerantnych druhov najmd
z celadi holubovité (Columbidae), krkavcovité (Corvidae), sykorkovité (Paridae), drozdovité
(Turdidea), pinkovité (Fringillidae). Podmienky na hniezdenie su v rieSenom iizemi znacne
obmedzené, co suvisi predovsetkym s pritomnostou vyraznych rusivych vplyvov a nizkym vekom
drevin. Pri terénnom prieskume boli zaznamenané na okrajoch tizemia 3 starsie hniezda (2 na
agdtoch a 1 na vrbe) holubovitych,, pravdepodobne hrdlicka zdhradnd (Streptopelia decaocto).
Sumdrne je moiné na zdklade terénneho prieskumu a posidenia ekologickych podmienok
konstatovat, Ze rieSené iuzemie nepredstavuje kliicovi lokalitu pre preZivanie lokdlnych
populdcii chrdnenych druhov Zivocichov (stavovcov) a zmenou ekologickych podmienok
v stivislosti s navrhovanou cinnostou nepride k ohrozeniu miestnych populdcii“.

Spracovatel’ doplnujiceho prieskumu teda pripist’a to, Ze predmetnd lokalita pre obojZivelniky
mdze za vhodnych hydrickych podmienok predstavovat’ reproduk¢nt lokalitu, napr. pre
skokany a ropuchy. Takisto pripusta to, Ze z plazov je mozné predpokladat’ na danej lokalite
vyskyt uzovky obojkovej/obycCajnej (Natrix natrix). Z hl'adiska chranenych druhov cicavcov
prichddza do uvahy sezénna pritomnost jeza bledého/vychodoeurépskeho (Erinaceus
concolor) a niektorych druhov netopierov.

Za ucelom ucelnej ochrany potencidlne dotknutych chranenych druhov Zivoc¢ichov sa do
podmienok tohto zdverecného stanoviska navrhuje opatrenie, aby sa v redlnom Case pred
vyrubmi drevin a hrubymi terénnymi dpravami vykonal terénny prieskum vyskytu chranenych
zivoc¢iSnych druhov v predmetnom tzemi, ktory zachyti v danom momente vyskyt tych druhov,
ktoré by mohli byt ohrozené priamo vystavbou navrhovanej ¢innosti a tak by sa prediSlo
Skoddm na chranenych druhoch. To by bolo tc¢elné z pohl'adu ich ochrany a praktické pre
realizciu pripadného zachranného transferu. Zarovein by sa dali aplikovat’ aj pripadné adresné
opatrenia typu &asového posunu prac. Podla nizoru MZP SR opierajiic sa o zdvery odborného
posudku je takyto postup adresnej$i a plni ucel ochrany chranenych druhov Zivocichov
a zaroven vhodnejsi. V neposlednom rade je potrebné brat' v dvahu aj ¢asovd ndslednost’
jednotlivych postupov vystavby, kde bude najskér vykonany vyrub drevin a ndsledne budu
realizované hrubé terénne tpravy, ktoré mézu mat’ najvyznamnejsi vplyv na uvedené skupiny
Zivocichov, pricom je predpoklad, Ze tieto Cinnosti budd moct byt realizované iba mimo-
vegetacného a mimo-hniezdneho obdobia (napr. organ ochrany prirody v rdmci vyrubového
konania zvicSa zaviaze navrhovatela na vykonanie vyrubu drevin v mimo-vegetacnom
a mimo-hniezdnom obdobi).
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K bodu 2.2.6 rozsahu hodnotenia konStatuje, Ze prilohou spravy o hodnoteni je navrh opatreni
na kompenzovanie negativnych tc¢inkov navrhovanej ¢innosti na biotopy narodného vyznamu
a zdznam z jeho prerokovania zo diia 21. 02. 2022 so zistupcami Stétnej ochrany prirody
Slovenskej republiky, Spravy chrinenej krajinnej oblasti Dunajské luhy. Dalej v stanovisku
Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie k predloZenej sprave
0 hodnoteni uvddza nasledovné pripomienky a navrhy (cit.):
Do kapitoly IV.4. organizacné a prevddzkové opatrenia zahrniit medzi dotknuté zdujmy
ochrany prirody a krajiny stanovené zdkonom o ochrane prirody a krajiny v suvislosti so
zdsahom do tizemia k vymenovanym sithlasom a vynimkdm aj:
- vynimku zo zakdzanych c¢innosti podla ust. § 35 ods. 2 pism. c) zdkona o ochrane prirody
a krajiny nakolko sa pldnuje zdsah do iizemia, ktoré je miestom hniezdenia,
rozmnoZovania, vychovy mlddat, zimného spdanku alebo migrdcie chrdanenych druhov
najmd obojZivelnikov a vtdakov,
- suthlas podla ust. § 68 pism. w) zdkona o ochrane prirody a krajiny na prevddzku
pristaviska, prekladiska, vyviziska alebo kotviska v chrdnenom tizemi.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavky vychddzajice z dodrZiavania vieobecne zdviiznych pravnych
predpisov su pre navrhovatela zdvdzné. V rdmci povol'ovania navrhovanej ¢innosti podla
osobitnych predpisov je navrhovatel povinny poziadat o vydanie vSetkych potrebnych
stihlasov a vynimiek vyplyvajicich z poziadaviek vSeobecne zdviznych pravnych predpisov
v oblasti ochrany prirody a krajiny, ktoré su relevantné vo vztahu k realizdcii navrhovane;j
¢innosti v predmetnom tzemi.

,,V pripade odsiihlasenia posudzovanej c¢innosti poZadujeme uviest' v zdverecnom stanovisku
podla ust. § 37 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov nasledovné podmienky pre posiidenie navrhovanej cinnosti
v rdmci konania o povoleni cinnosti podla osobitného predpisu:

1. V projektovej dokumentdcie pre tizemné konanie:

1.1. zahrniit opatrenia podla ust. § 3 ods. 3 a 4 zdkona o ochrane prirody a krajiny

1.2. predloZit rozsah nutného vyrubu drevin v dotknutom tizemi, a to pocet stromov s uvedenim
ich obvodu kmena meraného vo vyske 130 cm nad zemnou (alebo tesne pod miestom jeho
rozkondrenia, ak tiito vysku nedosahuje), u krovin ich plosnii vymeru, parc. ¢. pozemku, na
ktorom dreviny rastii a druh dreviny,

1.3. opatrenia na ochranu ostdvajiicich drevin, ktoré sa nebudiu ribat podla Arboristického
Standardu ¢. 2

1.4. projekt sadovych tiprav spracovany odborne spdsobilou osobou v rieSenom tizemi

1.5. rozsah poskodenia a znicenia urcenych biotopov ndrodného vyznamu a vyznacenie do

mapy.*

Vyjadrenie MZP SR: Jedni sa o opodstatnené poziadavky, ktoré MZP SR premietlo do
podmienok tohto zaverecného stanoviska, ktoré su pre navrhovatela zdvizné.

»Vykonat minimdlne jednorocny monitoring dotknutého iizemia vo veci vyskytu chrdnenych
druhov — najmd obojZivelnikov, vtakov a cicavcov vykonany prislusnymi odbornikmi v danom
obore avysledky predloZit odbornej organizdcii pre ticely vyddvania siihlasov a vynimiek
poZadovanych podla zdkona o ochrane prirody a krajiny v suvislosti s realizdciou uvedeného
zdmeru.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR poziadavku akceptuje a premietlo ju aj do podmienok tohto
zavereCného stanoviska. Zdiroven za ucelom ucelnej ochrany potencidlne dotknutych
chranenych druhov Zivoc¢ichov sa do podmienok tohto zdveretného stanoviska navrhuje aj
opatrenie, aby sa v redlnom Case pred vyrubmi drevin a hrubymi terénnymi dpravami vykonal
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terénny prieskum vyskytu chrdnenych Zivo¢iSnych druhov v predmetnom uzemi, ktory zachyti
v danom momente vyskyt tych druhov, ktoré by mohli byt ohrozené priamo vystavbou
navrhovanej ¢innosti a tak by sa prediSlo Skoddm na chrdanenych druhoch. To by bolo tcelné
z pohladu ich ochrany a praktické pre realizaciu pripadného zachranného transferu. Zaroven
by sa dali aplikovat’ aj pripadné adresné opatrenia typu casového posunu prac. Podl'a ndzoru
MZP SR je takyto postup adresnejsi a plni déel ochrany chrdnenych druhov Zivoé&ichov
a zaroven vhodnejs$i. V neposlednom rade je potrebné brat’ v tivahu aj ¢asovi naslednost’
jednotlivych postupov vystavby, kde bude najskér vykonany vyrub drevin a ndsledne budu
realizované hrubé terénne upravy, ktoré moéZzu mat’ najvyznamnejsi vplyv na uvedené skupiny
zivocCichov, pricom je predpoklad, Ze tieto ¢innosti budd moct’ byt realizované iba mimo
vegetacného obdobia.

.,V pripade vydania siihlasov a vynimiek zo zakdzanej cinnosti poZadovanych podla zdkona
o ochrane prirody a krajiny premietnut podmienky vykondvania c¢innosti a opatrenia na
zmiernenie alebo odvrdtenie nepriaznivych icinkov cinnosti urcené podla ust. § 82 ods. 12
zdkona o ochrane prirody a krajiny do projektovej dokumentdcie pre lizemné rozhodnutie.*

Vyjadrenie MZP _SR: MZP SR akceptuje poZiadavku a premietlo ju do podmienok tohto
zavere¢ného stanoviska. Navrhovatel’ bude v silade s vydanymi stihlasmi a vynimkami podla
zékona o ochrane prirody a krajiny postupovat’ pocas povol'ovania navrhovanej ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

»Vypracovat dokumentdciu na vykonanie konkrétnych kompenzacnych opatreni uvedenych
v zdzname z pracovného prerokovania so SOP SR konaného dna 21.02.2022 a jeho realizdciou
podmienit vydanie kolaudacného rozhodnutia pre navrhovani ¢innost.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je &iastone opodstatnend. V procese d’alSicho povolovania
je navrhovatel’ povinny postupovat’ v silade so zdkonom o ochrane prirody a krajiny. Navrh
primeranych opatreni na kompenzovanie negativnych uc¢inkov ¢innosti (nie kompenzac¢nych
opatreni) na biotopy narodného vyznamu bol sicastou spravy o hodnoteni, priCom boli
zadefinované aj konkrétne opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimaliziciu
a kompenziciu vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie aj vo vzt'ahu ku
ochrane prirody a krajiny (zohl'adnené v podmienkach tohto zavere¢ného stanoviska, ktoré su
pre navrhovatel'a zdvizné). Pre potreby povolovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov je potrebné poziadat’ prislusny organ ochrany prirody o sthlas podla § 6 ods. 2
zdkona o ochrane prirody a krajiny. Pri posudzovani Ziadosti o vydane sihlasu podla § 6 ods.
2 zdkona o ochrane prirody a krajiny sa prihliada na ekologické funkcie biotopu, vzacnost
vyskytu biotopu v danej lokalite alebo regidne, vytvaranie a udrziavanie uzemného systému
ekologickej stability, ciele ochrany chraneného tizemia, ak sa biotop vyskytuje v chranenom
uzemi a limity zdberu biotopu uvedené v prilohe ¢. 1 vyhldSky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z., ktorou sa vykonava zdkon ¢. 543/2002 Z .z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Za primerané opatrenie na
kompenzovanie negativnych t¢inkov ¢innosti na biotop narodného vyznamu sa povazuje sibor
opatreni, vykonanim ktorych sa zabezpeci zlepSenie stavu alebo obnova biotopu narodného
vyznamu v lokalite, kde sa poskodeny alebo zni¢eny biotop nachddza, alebo v jej
bezprostrednom okoli, alebo ak tieto opatrenia v takejto lokalite alebo v jej bezprostrednom
okoli nie je mozné alebo ucelné vykonat, v inej lokalite. Primerané opatrenia na
kompenzovanie negativnych uUc¢inkov cinnosti na biotop ndrodného vyznamu modZu byt
vykonané v sulade s rozhodnutim o vydani sihlasu podla § 6 ods. 2 zdkona o ochrane prirody
a krajiny aj formou vyplatenia financnych prostriedkov v sume primeranej k hodnote realizacie
uréenych primeranych opatreni Statnej organizécii ochrany prirody a krajiny podla § 65a
zékona o ochrane prirody a krajiny, ktord ich pouZzije na vykonanie tychto opatreni. Organizacia
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ochrany prirody po vykonani tychto opatreni zverejiiuje podrobnosti o ich pouZiti na svojom
webovom sidle. Podl'a § 6 ods. 3 zdkona o ochrane prirody a krajiny orgdn ochrany prirody
v rozhodnuti, ktorym sa vyddva suhlas na vykonanie ¢innosti podla § 6 ods. 2 uvedeného
zékona, ulozi vykonanie primeranych opatreni na kompenzovanie negativnych ucinkov
¢innosti na biotop eurépskeho vyznamu alebo biotop ndrodného vyznamu, ak je to potrebné pre
zabezpecenie ochrany biotopu eurépskeho vyznamu a biotopu narodného vyznamu.

»Z hladiska zdujmov ochrany prirody stanovené zdkonom o ochrane prirody a krajiny vplyv
navrhovanej cinnosti pri obidvoch variantoch je rovnaky. Ako environmentdlne prijatelny
a realizovatelny je v sprdve o hodnoteni navrhovany variant 1. Sprdvny orgdn nemd ndmietky
voci realizdcii zameru vo variante 1 za podmienky vykonania opatreni uvedenych v kapitole IV.
Opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdaciu a kompenzdciu vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredia a za reSpektovania vyssie uvedenych podmienok.

Vyjadrenie MZP SR: Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
nemda namietky voci realizacii navrhovanej ¢innosti vo variante 1 za reSpektovania vysSie
uvedenych podmienok a podmienok vykonania opatreni uvedenych v kapitole IV. spravy
o hodnoteni. MZP SR poziadavky akceptuje a premietlo ich aj do podmienok tohto
zaverecného stanoviska, ktoré su pre navrhovatel'a zaviazné.

Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch — dotknuty orgdn
(list ¢. 1297/2022/2 zo dna 12. 05. 2022) v zavaznom stanovisku uvadza, Ze s realizaciou
navrhovanej ¢innosti sthlasi. Pri stavebnej priprave a realizacii navrhovanej ¢innosti pozaduje
reSpektovat’ opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzaciu
vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie a zdravie uvedené v ramci Casti IV.
predloZenej sprdvy o hodnoteni. Taktiez uvaddza, Ze spridva o hodnoteni nie je v rozpore
s poziadavkami zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a zaroven konStatuje,
Ze realizaCny variant 1 je environmentélne prijate'ny a realizovatel’ny.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je opodstatnend. Navrhovatel’ je povinny re$pektovat
vSetky navrhnuté opatrenia na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzéciu vplyvov
navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie a zdravie pri stavebnej priprave a realizacii
navrhovanej innosti, ktoré st uvedené v &asti IV. predloZenej spravy o hodnoteni, a ktoré MZP
SR premietlo aj do podmienok tohto zavere¢ného stanoviska.

Telovychovnd jednota Dunaj Stiirovo — dotknutd verejnost (list zo dia 06. 06. 2022)
v stanovisku poukazuje na skutocnost’, Zze vjazd a vyjazd do navrhovaného pristavu pretina
tréningovi trasu kanoistov/deti z kanoistického oddielu Telovychovna jednota Dunaj v Stirove.
Zarovent Telovychovnd jednota Dunaj v Stirove ako dotknutd verejnost’ a Géastnik konania
upozoriiuje, Ze tréningovu trasu zmenit’ mozné nie je, nakol’ko smerom dole je uZ pristav a pre
deti nebezpecnd zdna, tréningova trasa je od Lodenice pri moste smerom hore k 1720 rkm
a spat’. Tréningy prebiehaji v pobreZznej Casti Dunaja mimo plavebnej drdhy a budi prechadzat’
v tesnej blizkosti vchodu do zatoky. V zdvere stanoviska je vyslovena poziadavka, aby sa pri
schvalovani navrhovanej ¢innosti bral ohl'ad na tito skuto¢nost’ a schvdlenie bolo podmienené
zabezpecenim bezpecCnosti deti svetelnym alebo zvukovym signalizaénym zariadenim pri
vjazde a vyjazde z pristavu, pripadne inym vhodnym bezpecnostnym opatrenim.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je opodstatnend. V d’al§om stupni povolovania navrhovatel
musi presne zadefinovat’ ako zabezpeci bezpe€nost deti (kanoistov) na Dunaji pocas tréningov,
pretekov alebo inych podujati, ¢i uz svetelnym alebo zvukovym signalizanym zariadenim pri
vjazde a vyjazde z pristavu, pripadne inym vhodnym bezpecnostnym opatrenim. Podmienku
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MZP SR zahrnulo aj do podmienok tohto z4vereéného stanoviska, ktoré st pre navrhovatel’a
zavizné a musi ich akceptovat’.

Zaverom moZzno konStatovat’, Ze navrhovatel uvedené nezrovnalosti, ktoré vyplynuli
z predmetnych stanovisk vysvetlil aspresnil vramci dopliujicich informécii k sprave
o hodnoteni a dopliiujiice informdcie poskytol aj poc¢as odborného hodnotenia spracovatelovi
odborného posudku a pocas osobnej obhliadky predmetnej lokality, kde sa ma navrhovana
¢innost’ realizovat’.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej cinnosti (d’alej len ,,odborny posudok®) podla § 36
zdkona vypracovala na zdklade uréenia MZP SR, listom ¢&. 2347/2022-11.1.2/ed; 42371/2022
zo dna 20. 07. 2022, doc. Ing. Emilia Hroncov4, PhD., zapisand v zozname odborne sposobilych
0sOb na posudzovanie vplyvov Cinnosti na Zivotné prostredie pod cislom 564/2011/OEP
(dalej len ,,spracovatel posudku®). O ureni spracovatela posudku MZP SR informovalo
navrhovatela listom ¢. 2347/2022-11.1.2/ed; 42369/2022 zo dna 20. 07. 2022.

Z. dovodu potreby dalSieho doplnenia informécii v procese vypracovania odborného
posudku zo strany navrhovatel’a, poziadal spracovatel’ posudku listom zo dna 30. 09. 2022
o prediZenie lehoty na odovzdanie odborného posudku zo 60 dni o d’alich 30 dni. Ziadost
spracovatela posudku MZP SR vyhodnotilo ako oddvodnend alehotu na vypracovanie
odborného posudku, v silade stoho Casu platnym znenim § 36 ods. 4 zdkona, listom
&. 2347/2022-11.1.2/ed; 57021/2022 zo dia 06. 10. 2022, prediZilo o 30 dni, pri¢om tymto
listom zdroven uvedend skuto€nost’ ozndmilo navrhovatelovi.

Odborny posudok bol vypracovany na zdklade zameru, spravy o hodnoteni, stanovisk
dorucenych k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania, dopliujicich ddajov
k sprave o hodnoteni, ako aj na zdklade vlastnych poznatkov, konzulticii medzi spracovatel'om
posudku, navrhovatel'om a spracovatel'om spravy o hodnoteni a zisteni o problematike vratane
obhliadky dotknutého tzemia.

Odborny posudok obsahuje vietky zdkonom stanovené néleZitosti. V odbornom posudku
boli vyhodnotené najmai: uplnost’ spravy o hodnoteni; stanoviskd podl'a § 35 zdkona; uplnost’
zistenia kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej cinnosti vratane ich vzdjomného
pOsobenia; pouzité metdédy hodnotenia a dplnost’ vstupnych informaécii; navrh technického
rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupefi poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie
znecCistovania alebo poskodzovania Zivotného prostredia; varianty rieSenia navrhovanej
¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu, realizéciu navrhovanej ¢innosti a pripadne
na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak ide o likvidaciu, sandciu alebo rekultivaciu, vratane
opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ posudku skonstatoval, Ze spridva o hodnoteni obsahuje vSetky formadlne
naleZzitosti, ktoré sui stanovené v prilohe ¢. 11 zédkona. Po obsahovej stranke poskytuje
postacujuci zdroj informécii na postdenie navrhovanej Cinnosti, napriek vyskytu viacerych
nesuladov a nepresnosti (duplicitne uvadzané informdcie, ¢o zbytocne zvySuje rozsah, Ci
informdcie z prieskumov a Stadii, ktoré boli vo forme priloh uvdadzané uz v zdmere a pod.).

Niektoré nepresnosti, resp. nejasnosti boli spresnené aj v rdmci dopliiujicich konzultacii
medzi spracovatelom posudku, navrhovatel'om a spracovatelom spravy o hodnoteni v Case
vypracovania odborného posudku. V odbornom posudku sa d’alej ku kapitole Uplnost’ zistenia
kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej Cinnosti vratane ich vzdjomného pdsobenia
konstatuje, Ze metddy hodnotenia mdzu byt rézne, kazdd z nich vSak musi obsahovat’ tri
zékladné fazy ato: 1. fazu - hodnotenia velkosti vplyvu; 2. fizu — ureCenie vahy/ddlezitosti
vplyvu a 3. fazu — urCenie vyznamnosti vplyvu. Navrhovatel uvddza priamo v tabulkéich
vyznamnost’ vplyvov, nie je viak jasné ako dospel k ich uréeniu. Dalej spracovatel’ posudku
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konStatuje, Ze suhrn pouZitych metdd pri vypracovani spravy o hodnoteni je dostatocny na
ziskanie vierohodnych vypovedi o predmetnej navrhovanej ¢innosti.

V procese hodnotenia navrhovanej ¢innosti bola vykonand osobna obhliadka posudzovane;]
lokality. Navrhovatel’ a spracovatel’ spravy o hodnoteni doplnili pocas posudzovania vSetky
udaje potrebné na vypracovanie odborného posudku. V procese dopracovavania projektu
v d’alSom stupni pripravy navrhovanej ¢innosti bude mozné spresnit’ identifikované neurcitosti
a nejasnosti, ¢o bolo premietnuté aj do navrhu opatreni pre etapu d’alSej pripravy, realizicie
a prevadzkovania navrhovanej ¢innosti. Vo vzt'ahu k ndvrhu technického rieSenia s ohl'adom
na dosiahnuty stupefi poznania spracovatel’ posudku uvéddza, Ze predmetné rieSenie, ako aj
preventivne opatrenia navrhovanej ¢innosti zodpovedaji vSeobecnym poziadavkam na dany
typ investicii.

Predpokladané negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré boli
identifikované v rdmci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona je
mozné odstranit’ alebo eliminovat’ realizdciou opatreni a podmienok, ktoré st uvedené v sprave
o hodnoteni s prihliadnutim na navrh opatreni na kompenzovanie negativnych ucinkov
navrhovanej ¢innosti na biotopy narodného vyznamu, uvedenych v prilohe spravy o hodnoteni
a ktoré spracovatel’ posudku odporica premietnut’ aj do tohto zdvere¢ného stanoviska, a taktiez
opatreni a podmienok uvedenych v odbornom posudku, ktoré vyplynuli zo stanovisk k sprave
o hodnoteni. Za podmienky zapracovania navrhovanych opatreni povaZuje spracovatel
posudku realizaciu navrhovanej ¢innosti za prijatel'nd.

Spracovatel’ posudku v zdvere skonstatoval, Ze sprdva o hodnoteni je spracovani
na primeranej odbornej urovni, umoziuje ziskat' informdcie a poznatky o navrhovanej
¢innosti a jej vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov. Z hl'adiska stanovisk
a pripomienok subjektov zucCastnenych na pripomienkovani predloZeného materidlu,
spracovatel posudku konStatuje, Ze Ziadne zo stanovisk nemd vecné, resp. odborné
alebo vedecky dolozené pripomienky, ktoré by navrhovanui cinnost’ klasifikovali ako
nerealizovatel'nd z technologickych alebo environmentdlnych dévodov.

Na zdklade vysSie uvedeného spracovatel’ posudku odporudil realizaciu navrhovanej
¢innosti vo variante 1, t.j. Pristav malych rekreaénych plavidiel, Stdrovo s 54 kotviacimi
miestami (9 miest pre plavidla 6 m, 30 miest pre plavidli 6 m a 8 m a 15 miest pre plavidla
10 m) s nizSou spotrebou elektrickej energie a pitnej vody.

Odportcania a zévery z odborného posudku boli pouZzité ako podklad pri spracovani tohto
zaverecného stanoviska - VIL3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizéciu
a ukonlenie navrhovanej ¢&innosti. Odborny posudok bol na MZP SR doruceny dia
08. 11.2022.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté izemie boli na zdklade predloZenych
podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych strdn komplexne zdokumentované
a vyhodnotené.

Predpokladané vplyvy navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hl'adisk: priame, nepriame, synergické, kumulativne, pozitivne a negativne vplyvy.
V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy na obyvatel'stvo, vplyvy na prirodné prostredie, vplyvy
na krajinu, vplyvy na urbanny komplex a na vyuzivanie zeme.

Zistenie kladnych a zdpornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného
pOsobenia uvedenych v sprave o hodnoteni je mozné povazovat za dostatocné. Celkové vplyvy
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navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie boli vyhodnotené na zdklade vysledkov vo veci
posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zZivotné prostredie nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Zdrojom hluku a vibrécii pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budu prace suvisiace so
stavebnou ¢innostou a doprava. Vibracie budd produkované najmi na zaciatku vystavby pri
zemnych pracach a doprave zabezpecCujicej prepravu stavebnych materidlov. Intenzity
a charaktery technickych seizmickych otrasov budi v hodnotenom tzemi dané hmotnost'ou
stavebnych objektov, rychlostou a zrychlenim pohybujicich sa vozidiel, povrchom drdh
a konstrukciou vozovky, typmi a velkostami zdrojovych strojovych zariadeni, ich uloZenim na
zékladovych pddach, typmi zdkladovych konStrukcii, ktoré prendsaja otrasy do zdkladovych
pod a naopak, geologickymi pomermi v danej oblasti, t. j. vlastnostami horninového masivu,
ktory otrasy prendsa a vlastnostami zdkladovych pdd. Vibracie zo strojnych zariadeni budud
utlmené uz samotnou konstrukciou zariadeni. P6sobenie hluku bude ¢asovo obmedzené pocas
vlastnej vystavby, pri¢om hluk bude pdsobit’ lokdlne v priestore vlastnej vystavby navrhovanej
¢innosti. Tento vplyv bude doCasny a premenlivy. Hluk a vibracie zo stavebnej ¢innosti budi
na beznej drovni realizdcie stavieb podobného rozsahu. Hladina hluku sa bude menit
v zavislosti od typu priace a od nasadenia stavebnych mechanizmov, ich sibezného
prevddzkovania, dobe a mieste ich pdsobenia a trds presivania, odchddzania a prichddzania.
Ich vplyv je mozné ¢iasto¢ne eliminovat’ pouzitim vhodnej technolédgie a stavebnych postupov.
V etape zdkladnych terénnych dprav a zemnych prac suvisiacich so zdkladmi jednotlivych
objektov budi nasadené rdzne stroje, ktoré urcuju hlavné zdroje hluku v etape vystavby
navrhovanej ¢innosti. Je v§eobecne zname, Ze hluk v okoli zemnych strojov v ¢innosti dosahuje
pomerne vysoké hladiny. Hluk mé vyrazne premenny alebo az preruSovany charakter (zavisi
od druhu vykondvanej operécie a od bezprostrednej prave realizovanej technoldgie). Mozna je
aj superpozicia jednotlivych zdrojov hluku, t. j. si¢innd technolégia niekol’kych strojov naraz.
Hluk z pracovnych mechanizmov dosahuje intenzity od 83 do 89 dB(A). Hlu¢né stavebné
¢innosti sa odpordcaji vykondvat’ len pocas pracovného tyzdiia, maximalne do 18:00 hodiny.
Pri pracach sa neodporica pouZzivat zariadenia, ktoré produkuji nadmerny hluk a v pripade ich
nevyhnutného pouZzitia je potrebné ich opatrit kapotdZou, pripadne pouZzit docasné
protihlukové steny.

Vzhl'adom na uvedené zdroje hluku a ich predpokladani intenzitu je mozné konstatovat’,
Ze vplyv navrhovanej ¢innosti pocas jej vystavby a prevadzky na hlukovi situdciu bude mat’
lokalny a dlhodoby charakter, pricom musi byt v intencidch poZiadaviek vyhlasky Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotédch hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkach na objektiviziciu hluku,
infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni vyhldSky Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky &. 237/2009 Z. z. ktorou sa meni a dopiiia vyhldska Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotédch hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkach na objektiviziciu hluku,
infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.

V rdmci navrhovanej ¢innosti nebudu inStalované zariadenia, ktoré by mohli byt’ zdrojom
intenzivneho elektromagnetického, radioaktivneho, ionizujiceho, ultrafialového,
infracerveného, laserového alebo iného optického Ziarenia, ktoré by nepriaznivo ovplyviiovali
najblizSie okolie navrhovanej Cinnosti. Intenzivne impulzné svetlo, teda polychromatické
nekoherentné svetlo vysokej intenzity aplikované v kratkych zdbleskoch sa v rdmci
navrhovanej c¢innosti nebude pouzivat. O Ziareni mozno hovorit' jedine v suvislosti
s osvetlenim. Zdrojmi elektromagnetického Ziarenia v rdmci navrhovanej Cinnosti budu
vykonové transformatory, zdroje zaisteného napdjania, rozvadzace a motory.
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Navrhovand ¢innost’” nebude mat’ vplyv na preslnenia okolitych bytov, nebude tvorit
tieniacu prekazku a nebude zniZovat’ tiroven denného osvetlenia v zmysle STN 73 0580-1 + Z1
+ 72 Denné osvetlenie budov, ¢ast’ 1 - Zakladné poZiadavky a STN 73 0580-2 Denné osvetlenie
budov, ¢ast’ 2 - Denné osvetlenie budov na byvanie.

Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude produkovat’ teplo a zapach, ktoré by
vyznamne negativne ovplyvnili situdciu v dotknutom tzemi.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budd zdrojom znecistenia ovzdusia vykopové préce,
resp. stavebnd mechanizdcia pomocou ktorej sa budi vykondvat' stavebné Cinnosti na
jednotlivych navrhovanych stavebnych objektoch. Ide o bodové a plosné zdroje znecistovania
ovzduSia. PloSnym zdrojom znecistenia ovzduSia budd aj sklddky sypkych materidlov.
Pristupové komunikdcie, ktoré sa budd vyuZzivat' poCas vystavby navrhovanej ¢innosti budu
predstavovat’ liniové zdroje znecistenia ovzduSia a v neposlednom rade netreba zabudnit’ na
mobilné zdroje zneCistovania ovzduSia a to dopravu sdvisiacu s vystavbou navrhovanej
¢innosti (pracovnici, mechanizmy, zdsobovanie a pod.). Doprava surovin a materidlov bude
nepravidelnd a ¢asovo a pocetnostou obmedzend. Intenzita dopravy, ktord bude pochadzat
z dopravy spojenej s vystavbou navrhovanej ¢innosti, sa v sicasnosti neda predikovat’, nakol’ko
nie je zrejmy presny ¢asovy harmonogram vystavby, materidlovd bilancia a osobové potreba
(pocet pracovnikov). Uvedené zdroje znecistovania ovzduSia budi predovsetkym zdrojom
tuhych znecist'ujicich l14tok, oxidov dusika a uhlika a celkového organického uhlika. MnoZstvo
emisii bude zdvisiet od poCtu mechanizmov, priebehu vystavby, ro¢ného obdobia,
poveternostnych podmienok a pod. Zvysend prasnost’ sa bude prejavovat najmé vo veternych
dnoch a pri dlhsie trvajicom bezzraZkovom obdobi a to hlavne v obdobi zemnych a
vykopovych pric. Z hladiska znecistovania ovzduSia samotnymi stavebnymi prdcami a
dopravou s nou spojenou, bude vo vztahu k obyvatel'stvu dotknutej obce dotknuté len
bezprostredné okolie stavby. Pojde o vplyvy doCasné a premenlivého charakteru.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude produkovat minimdlnu intenzitu dopravy a preto
predpokladany ndrast dopravy vplyvom prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zanedbatel'ny,
ako aj znecistenie ovzduSia vplyvom dopravy z navrhovanej €innosti. Zdrojom znecistenia
ovzdusSia pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bude nadzemna Cerpacia stanica pohonnych
latok pre motorové ¢lny (maly staciondrny zdroj znecistovania ovzduSia), prevadzka
motorovych ¢Inov a doprava suvisiaca s prevadzkou navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na uvedené zdroje zneCistovania ovzdusia a ich predpokladani intenzitu je
mozné konStatovat’, Ze vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie bude mat’ lokédlny a dlhodoby
charakter, ktorého vyznamnost’ bude minimélna.

Pripadnym vplyvom navrhovanej ¢innosti na dotknuté obyvatel'stvo a jeho zdravie su
havarijné stavy. S realizdciou navrhovanej Cinnosti st spojené aj rizikd katastrofického
charakteru. Modze k nim dojst v dosledku rizikovych situdcii spdsobenych vojnovym
konfliktom, sabotdZou, havdariou (zlyhanie zariadeni alebo 'udského faktora) alebo extrémnym
posobenim prirodnych sil (vietor, sneh, mraz, privalovd voda), ¢o mdze mat za nasledok
napriklad poSkodenie zdravia.

Za riziko moZno povazovat’ aj koliziu prevddzky navrhovanej Cinnosti s Cinnost'ami
spojenymi s prevadzkou tréningovej trasy kanoistov/deti z kanoistického oddielu
Telovychovnd jednota Dunaj v Stdrove. Riziko bude eliminované & uZ svetelnym alebo
zvukovym signalizaénym zariadenim pri vjazde a vyjazde z pristavu, pripadne inym vhodnym
bezpecnostnym opatrenim.

Vystavba a prevddzka navrhovanej Cinnosti v navrhovanych variantoch (aj napriek
bezprostrednej blizkosti obytnej zdstavby — cca 35 m severozdpadne od hranice rieSeného
tzemia) nebude mat’ za nisledok zniZenie kvality byvania v okolitych obytnych a rodinnych
domoch (v dosledku zvySenej hlu¢nosti a prasnosti a vo zvySeni intenzity dopravy po
existujicich komunikdcidch). Vyznamné vplyvy na pohodu a kvalitu Zivota obyvatel'stva
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dotknutého vystavbou a prevddzkou navrhovanej €innosti sa nepredpokladaju. Kriatkodobé
vplyvy vystavby navrhovanej cCinnosti bude moZné minimalizovat pouZitim vhodne;j
technolégie a stavebnych postupov. Navrhovand ¢innost nemd charakter priemyselnych
prevadzok a zariadeni, ktoré by produkovali Specifické toxické latky s negativnym vplyvom na
zdravie dotknutého obyvatel'stva. V rdmci navrhovanej ¢innosti sa nebude nardbat’ s latkami,
ktoré by predstavovali priame nebezpecie pre dotknuté obyvatel'stvo, pracovnikov a
navstevnikov dotknutého tzemia. Z hladiska socidlnych a ekonomickych vplyvov pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju vyznamné vplyvy. Z hladiska vplyvov na
obyvatel'stvo a jeho zdravie je navrhovand ¢innost’ realizovatel'nd a prijatel'nd.

Eliminécia vplyvov navrhovanej ¢innosti bude prebiehat’ aj prostrednictvom optimalizacie
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti. Pri plnom reSpektovani podmienok bezpecnosti
prace, ochrany zdravia pri préci a starostlivosti o zdravé pracovné podmienky, nebude mat
realizdcia navrhovanej ¢innosti zdvazny negativny vplyv na obyvatel'stvo a jeho zdravie, a to
ani v kumulativnom a synergickom ponimani.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Z charakteru navrhovanej Cinnosti a z geologickej stavby uzemia nevyplyvaju také dopady,
ktoré by zdvaznym spOosobom ovplyvnili kvalitu a stav horninového prostredia
a geomorfologické pomery tzemia. Hibka ukladania prvkov technickej a dopravnej
infra§truktiry a hibka zakladania navrhovanych stavebnych objektov nebudd mat za ndsledok
zmeny sucasného stavu horninového prostredia. Vplyv navrhovanej ¢innosti na horninové
prostredie sa predpokladd do trovne hibky ukladania navrhovanych prvkov technickej
a dopravnej infraStruktdry a budovania navrhovanych stavebnych objektov a to v suvislosti
s vykopovymi pracami (lokdlne a kratkodobo moZe dojst’ k zmene vlhkosti a teploty hornin).
V pripade, Ze sa zisti, Ze vykopova zemina nie je kontaminovand, uloZi sa na depéniu zeminy,
resp. zemnik a ndsledne sa moZe pouzit’ pri sadovnickych upravach dzemia, pri terénnych
Upraviach a vyrovndvani terénu tzemia, resp. bude pouZitd na iné tcely v okoli navrhovane;j
¢innosti. Z hl'adiska vyznamnosti vplyvov navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie pocas
jej vystavby a prevadzky sa predpokladaju vplyvy mdlo vyznamné. Sekundarne pri odkryti
geologického podloZia a naslednej havarii méze dojst’ k jeho znecisteniu. Navrhovana ¢innost’
je navrhnutd tak, aby sa v maximdlnej moZznej a zndmej miere eliminovala moZnost
kontamindcie horninového prostredia.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa okrem havarijnych stavov vplyvy na horninové
prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické pomery nepredpokladaja.
Prijaté stavebné, konStrukéné a prevddzkové opatrenia minimalizuji moZnost” kontamindcie
horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti.

Navrhovanou ¢innostou nedochddza ku konfliktu s loZiskami nerastnych surovin ani
s dobyvacim priestorom.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej cinnosti voci zmene klimy

Vystavba a prevadzka navrhovanej Cinnosti neovplyvni vyznamne zmeny klimatickych
ukazovatel'ov, smeru alebo pridenia vzduchu, evaporaciu a ani iné zmeny, ktoré by mohli mat’
vyznamny vplyv na klimatické pomery v jej okoli.

Z pohl'adu klimatickych zmien sa nepredpokladd ich vplyv na prevadzku navrhovane;j
¢innosti, pricom prispevok navrhovanej ¢innosti ku klimatickym zmenam je minimélny.
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Vplyvy na ovzdusie

Zdroje znecistovania ovzduSia boli podrobnejSie popisané vysSie, v Casti vplyvy na
obyvatel'stvo a hodnotenie zdravotnych rizik.

Z hladiska znecistovania ovzduSia samotnymi stavebnymi pracami a dopravou s nou
spojenou, bude dotknuté bezprostredné okolie stavby. Vystavba navrhovanej c¢innosti
v navrhovanych variantoch bude prebiehat’ iba na pozemkoch navrhovanej ¢innosti, resp. podl'a
projektového rieSenia, pricom stavebny dvor a vybavenie staveniska bude taktiez iba na
parceldch situovania navrhovanej ¢innosti.

Vystavba navrhovanej ¢innosti v navrhovanych variantoch bude mat’ za ndsledok zniZenie
kvality ovzdusSia v bezprostrednom okoli stavby, v dosledku zvySenej prasnosti hlavne pocas
zemnych préc a pri veternom a suchom pocasi.

Zvysenie intenzity dopravy navrhovanou ¢innostou pocas vystavby navrhovanej ¢innosti
v dotknutom uzemi bude mat’ za ndsledok zvySenie emisii na okolitych komunikdcidch
a v zaujmovom uzemi. Prevddzka navrhovanej Cinnosti bude produkovat’ minimdalnu intenzitu
dopravy a preto predpokladany nérast dopravy vplyvom prevadzky navrhovanej ¢innosti bude
zanedbatel'ny, ako aj znecistenie ovzduSia vplyvom dopravy z navrhovanej ¢innosti.

Podla Spravy o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike (r. 2022) namerané koncentricie
SO2, NO», benzénu a CO neprekroc€ili v zéne Nitrianskeho kraja limitné hodnoty. Rovnako
nepriS§lo v Nitrianskom kraji ani k prekroCeniu limitnej hodnoty pre priemernd roc¢nd
koncentraciu PMo. Dotknutéd obec nepatri medzi obce s rizikom zhorSenej kvality ovzdusia.

Vzhl'adom na charakter arozsah navrhovanej ¢innosti nebude v priebehu prevadzky
navrhovanej ¢innosti prirastok emisii do vonkajSieho prostredia takého rozsahu, ktory by
spoOsobil vyznamné dlhodobé zhorSenie sicasnej kvality ovzdusia.

Vplyv navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzduSia v hodnotenej lokalite preto mozno
hodnotit’ ako akceptovatelny, ktory je mozné eliminovat’ prijatim vhodnych technickych
a organizacnych opatreni.

Vplyvy na vodné pomery

Navrhovand c¢innost nemd byt situovand do udzemia s vyznamnou prirodzenou
akumulaciou povrchovych a podzemnych vod, tzn. do tizemia chrénenej oblasti prirodzenej
akumuldcie vdd, resp. chrdanenej vodohospodarskej oblasti, ale bude ciastocne situovana
v ochrannom pasme rieky Dunaj, na pobreZznych pozemkoch a v inunda¢nom tzemi. Podla
nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 174/2017 Z. z., ktorym sa ustanovuju citlivé oblasti
a zranitel'né oblasti v zneni neskorsich predpisov je tzemie mesta Stirovo zaradené medzi
zranite'né oblasti. Rieka Dunaj predstavuje vodohospodarsky vyznamny vodny tok.

Z hladiska vymedzenych utvarov podzemnych vdd Slovenskej republiky, v zmysle
smernice 2000/60/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 23. oktébra 2000, ktorou sa stanovuje
rdmec pdsobnosti pre opatrenia spolocCenstva v oblasti vodného hospodarstva (d’alej len
,rdmcova smernica o vode®) sa v dotknutom uzemi nachddza utvar podzemnych vod
v kvartérnych sedimentoch a to SK1000600P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych
naplavov vychodnej Casti Podunajskej panvy oblasti povodia Dunaj a utvar podzemnych vod
v predkvartérnych hornindch a to SK2000500P Medzizrnové podzemné vody Podunajskej
panvy oblasti povodia Dunaj. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na ich kvalitativne
a kvantitativne charakteristiky.

Z. hladiska vymedzenych ttvarov podzemnych vod Slovenskej republiky, v zmysle
rdmcove] smernice o vode sa v dotknutom uzemi nachddza utvar geotermdlnych vod
(geotermalnej Struktiry) SK300010FK Komarianskd vysokd kryha. Navrhovand c¢innost’
nebude mat’ vplyv na jeho kvalitativne a kvantitativne charakteristiky.
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Navrhovand ¢innost’ pocas vystavby a prevadzky nebude mat” vplyv na kvantitativne
a kvalitativne charakteristiky povrchovych tokov v SirSom okoli, resp. na ich trasovanie.

V pripade povodiiovych stavov na drovni 100-ro¢nej vody troven hladiny vody zaplavi
vodnu plochu pristavu, tizemie hrddze medzi vodnym tokom (riekou Dunaj) a pristavom,
plochy pre statickd dopravu situované v juhozdpadnej Casti predmetného tizemia. Ostatnd Cast’
aredlu navrhovanej ¢innosti bude nad troviiou hladiny rieky Dunaj.

V rédmci navrhovanej ¢innosti nie su navrhované Ziadne zdsahy do stavby existujuice]
protipovodnovej ochrany - protipovodiiovej hradze (I. kategdrie vodnej stavby), ktoré by
spdsobili moZzné narusenie stability tohto ochranného prvku. Navrhovanou ¢innost'ou neddjde
k zuzeniu prietocného profilu vodného toku Dunaj. Vytvéaranie ndsypov, vykopov a zaberanie
plochy a objemu (stipy, a pod.) inunda¢ného tizemia Dunaja bude vykondvané tak, aby nebola
zniZena prietocna kapacita daného profilu.

V ramci povolovania navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov prejde navrhovana
¢innost’ procesom schval’ovania na drovni Slovensko — mad’arskej komisie pre hrani¢né vody,
nakol’ko vodny tok Dunaj je hraniénym vodnym tokom.

Kontaminécia hydrologického prostredia moze byt dand inikom znecistujicich latok do
podzemnej vody s ndslednym zhorSenim jej kvality po€as havarijnych stavov alebo nespravnou
manipuléciou s nimi. V danom pripade sa bude postupovat’ podl'a vypracovaného a schvaleného
havarijného planu. Realizdcia navrhovanej ¢innosti ¢iastocne ovplyvni (priamo na zastavanej
ploche) infiltraciu zrdzkovej vody do podzemia. Navrhovanou ¢innostou by sa nemal narusit
prirodzeny kolobeh vody a nemalo by dojst’ k lokdlnemu vysuSovaniu tzemia, resp. pri
zvysSenych zrazkach zase naopak k hydraulickému zataZeniu.

Pocas realizdcie prac na opatreniach na kompenzovanie negativnych ti¢inkov navrhovane;j
¢innosti na biotopy narodného vyznamu mozno predpokladat’, Ze v dotknutej Casti ttvaru
povrchovej vody SKDO0018 Dunaj nebude dochadzat k zmendm jeho fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik a teda neddjde k ovplyvneniu bentickej fauny,
ichtyofauny, fytoplankténu, makrofytov a fytobentosu, a teda k ovplyvneniu ekologického
stavu ttvaru povrchovej vody SKD0018 Dunaj. PodrobnejSie uvedené v €asti Vplyvy na faunu,
fléru a ich biotopy.

V tlizemi, na ktorom je situovand navrhovand ¢innost’ sa nenachadzajui Ziadne zdroje vody
vyuzivané pre hromadné zdsobovanie obyvatel'stva pitnou vodou, resp. ich ochranné pasma.
RieSené uzemie navrhovanej ¢innosti sa zdroven neprekryva so Ziadnym ochrannym pasmom
prirodného lie¢ivého zdroja podzemnych minerdlnych alebo stolovych vdd ani s pasmom
hygienickej ochrany povrchovych vod. V hodnotenom tzemi ani v jeho blizkom okoli sa
nenachddzajui Ziadne pramene ani pramenné oblasti.

Vplyvy na podu

Navrhovana ¢innost’ si nevyZziada zaber pddy spadajuicej pod ochranu pol'nohospodarskeho
pddneho fondu ani lesnych pozemkov spadajtcich pod ochranu lesného pddneho fondu, pretoze
je situovand na parceldch vedenych v katastri nehnutelnosti ako ostatna plocha, resp. ako
zastavand plocha a nadvorie, resp. ako vodna plocha.

Nepredpokladd sa ani kontamindcia pddy. Pocas prevddzky navrhovanej cinnosti
je potencidlnou moZnost'ou kontamindcie len riziko pri ndhodnych havarijnych situaciach (inik
ropnych latok a hydraulickych olejov z mechanizmov, automobilov a pod.), ktoré bude
eliminované prijatim vhodnych technickych a organiza¢nych opatreni a v silade s havarijnym
planom a prevadzkovym poriadkom.
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Navrhovand ¢innost’ je situovand hlavne v zastavanom tzemi mesta Stdrovo na brehu
Dunaja, v priestore, kde uz pristav bol v roku 2006 a 2007 posudzovany pre iného navrhovatel’a,
pricom sa aj zacala jeho vystavba. Vystavba pristavu v§ak nebola dokoncend, ¢iasto¢ne prebehli
zemné prace a vyrub drevin v predmetnom tzemi (2009), pricom odvtedy tzemie zarastlo
CiastoCne drevinami a vznikla plytkd mokrad’ s porastom vysokych ostric a trste obycajnej,
s brehovym porastom s vibou bielou. Nachddza sa tu aj nelesnd drevinova vegetacia s vyskytom
domécich aj nepovodnych druhov drevin. Mokrad’ je zéaroveil vyznamnym biotopom
obojzivelnikov v urbanizovanom tzemi.

V pripade realizicie navrhovanej ¢innosti teda dojde aj k zmene stavu mokrade, najma jej
uprave, resp. k odbagrovaniu dnového sedimentu a teda na zmenu stavu mokrade, najmi jej
upravu, zasypavanie, odvodiiovanie, tazbu tfstia, raSeliny, bahna alebo iného materiélu,
sa vyZaduje suhlas organu ochrany prirody podl'a § 6 ods. 5 zdkona o ochrane prirody a krajiny.
Nakol'ko dojde k trvalej zmene stavu mokrade, jednd sa o vplyv negativny trvaly.

Pre potreby navrhovanej Cinnosti v etape pripravy zdmeru bol spracovany prieskum
vegetdacie a mapovanie biotopov (RNDr. Jana Ruzickova, PhD, 07/2021). Ciel'om prieskumu
bola identifikacia a popis vegetacie v lokalite navrhovanej ¢innosti.

RieSené tzemie je temer suvisle porastené drevinami. Bez zérastu su len nevel’ké lokality
s otvorenou vodnou hladinou v centrdlnej Casti. Tato ma charakter mokrade, v ktorej vyska
vody priamo zavisi od stavu hladiny vody v Dunaji. V sicasnosti na tejto lokalite jednoznacne
dominuje druh viba biela (Salix alba), resp. viba krehkd (Salix fragilis). Severo-vychodny,
severo-zdpadny a juho-zdpadny okraj rieSeného uzemia je tvoreny svahmi antropogénneho
charakteru, ktoré su porastené najmid topolom ciernym (Populus nigra), topolom sivym
(Populus x canescens) a agatom bielym (Robinia pseudoacacia). V mensej miere su pritomné
aj druhy jasen Stihly (Fraxinus excelsior) a javorovec jasenolisty (Negundo aceroides).
Ojedinele sa vo svahoch vyskytuje tiez jasen Cerveny (Fraxinus pennsylvanica), hruska plana
(Pyrus pyraster), morusa biela (Morus alba) a slivka CereSiioploda (Prunus cerasifera).
Dreviny na Strkovej lavici na juho-vychodnom okraji rieSeného tzemia maju charakter
sprievodnej vegetacie vodnych tokov, dominantnym druhom je viba biela (Salix alba), resp.
vitba krehkd (Salix fragilis). Kry a krovité porasty sa v rieSenom uzemi vyskytuji len
v nepatrnom rozsahu, zaznamenané boli druhy ostruzina ozinova (Rubus caesius) a beztvarec
krovity (Amorpha fruticosa). Vek drevin v rieSenom uzemi nie je vysoky. Pred cca 10 rokmi
bol v suvislosti s pripravovanou stavebnou c¢innostou pdvodny porast z lokality uz raz
odstrdneny a sucasné dreviny sa v uzemi rozSirili spontdnnou sukcesiou. Nie su Ziadnym
spdsobom udrziavané, Comu zodpovedd ich stav. Podstatnd ¢ast’ stromov ma obvod kmena do
40 cm. Ich pocet je v stovkdch kusov. Stromov s obvodom kmena nad 40 cm je do sto kusov.

Realizacia navrhovanej ¢innosti si bude vyzadovat’ odstranenie stoviek stromov s obvodom
kmena do 40 cm a pribliZne sto jedincov s obvodom kmena nad 40 cm. Exaktny pocet bude
upresneny v zZiadosti o stihlasu na vyrub v zmysle prislusnej legislativy.

Dopliujuci terénny prieskum rieSeného uzemia (RNDr. Peter Krempasky) za ucelom
ziskania informécii o vyskyte chranenych druhov rastlin a Zivo¢ichov bol prevedeny
v mesiacoch december 2021 a januar 2022. Okrem priameho vizudlneho monitoringu
pritomnosti chranenych druhov bol prieskum zamerany aj na posidenie podmienok tizemia pre
vyskyt chranenych druhov v inych ro¢nych obdobiach.

Vyskyt chranenych druhov rastlin v rieSenom tzemi je mozné vylucit. V ramci terénneho
prieskumu neboli zaznamenané, najmé vSak ich pritomnost’ nebola zistena ani pri prieskume
uzemia vo vhodnejSom rocnom obdobi pri spracovani zameru (07/2021). Z chranenych druhov
Zivo¢ichov bola s ohl'adom na ro¢né obdobie prieskumu pozornost’ sustredend najmid na
stavovce. Z hl'adiska ryb je moZzné konstatovat’, Ze pri povodiiovych stavoch je sice tzemie
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nachddzajuice sa v inund4cii rieky Dunaj zaplavené a stdva sa suicast'ou vodného toku, ale inak
neposkytuje podmienky pre trvald pritomnost’ tejto skupiny zZivocichov. Pre obojZivelniky
moZe za vhodnych hydrickych podmienok predstavovat’ reprodukéni lokalitu, napr. pre
skokany a ropuchy, ale takéto podmienky zrejme nenastavaju kazdorocne, preto je jej trvaly
vyznam pre zmieneny ucel otdzny. Z plazov je moZné predpokladat vyskyt uZovky
obojkovej/obyc¢ajnej (Natrix natrix). Z hl'adiska chranenych druhov cicavcov prichddza do
uvahy sezénna pritomnost jeza bledého/vychodoeurépskeho (Erinaceus concolor)
a niektorych druhov netopierov. V rdmci terénneho prieskumu bola venovana pozornost’ aj
druhu bobor vodny/eurdzijsky (Castor fiber), pobytové znaky vSak zaznamenané neboli.
Najpocetnejsiu skupinu vyuZzivajicu rieSené izemie predstavuju vtaky. Pri terénnom prieskume
bola, s oh'adom na ro¢né obdobie, priamo v izemi{ zaznamenand iba pritomnost’ druhu sykorka
vel’kd (Parus major). Na okraji rieSeného tzemia (vodny tok Dunaj) sa vyskytovali druhy
kacica diva (Anas platyrhynchos) — cca 20 jedincov, labut’ velka (Cygnus olor) — 2 exemplare
a Cajka smejiva (Chroicocephalus (Larus) ridibundus) — do 100 jedincov, ktoré sem boli
atrahované prikrmovanim.

V priebehu ostatnych Casti roka je v rieSenom tGzemi moZné, s oh'adom na stav a polohu
lokality, predpokladat’ pritomnost’ aj d’alSich antropotolerantnych druhov, najmi z celadi
holubovité (Columbidae), krkavcovité (Corvidae), sykorkovité (Paridae), drozdovité
(Turdidea), pinkovité (Fringillidae). Podmienky na hniezdenie sui v rieSenom tzemi znacne
obmedzené, Co suvisi predovSetkym s pritomnostou vyraznych rusivych vplyvov a nizkym
vekom drevin. Pri terénnom prieskume boli zaznamenané na okrajoch tizemia 3 starSie hniezda
(2 na agétoch a 1 na vibe) holubovitych, pravdepodobne hrdlicka zahradnd (Streptopelia
decaocto). Sumarne je mozné na zaklade terénneho prieskumu a posudenia ekologickych
podmienok konStatovat’, Ze rieSené tzemie nepredstavuje kli¢ovu lokalitu pre preZivanie
lokédlnych populdcii chranenych druhov Zivocichov (stavovcov) a zmenou ekologickych
podmienok v stvislosti s navrhovanou ¢innostou nepride k ohrozeniu miestnych populécii.

Vplyv navrhovanej Cinnosti pocas jej realizdcie na genofond, biodiverzitu a biotu sa
predpoklada v stvislosti s vykopovymi pracami, ako ukladanie prvkov technickej a dopravnej
infrastruktiry a ostatnymi navrhovanymi stavebnymi objektmi a terénnymi dpravami, resp.
vyrubom drevin a zdberom pozemkov. Vplyvom navrhovanej ¢innosti dojde k priamym
vplyvom na vegetaciu a to jednorazové odstranovanie vegetacie, naruSovanie povrchu pody,
zhutnenie povrchu pody, odber biomasy, zmenSenie alebo znicenie lokality vyskytu
a sekundarnemu zvysSeniu prasnosti a hlucnosti. Kontamindcia prostredia pocas vystavby
a prevadzky navrhovanej ¢innosti je mozna iba pri ndhodnych havarijnych situdcidch a pri
nedodrzani jednotlivych vSeobecne zdvidznych pravnych predpisov a noriem, pri poruSeni
pracovnej discipliny, zlyhani techniky alebo nepozornostou ndvstevnikov a pracovnikov
v uzemi.

Z pohladu trvalej zmeny stavu mokrade spojenej s odstradnenim biotopov, ktoré si miestom
vyskytu hore-uvedenych druhov fauny a fléry, vratane dvoch biotopov ndrodného vyznamu
(Kr9 — Vrbové kroviny na zaplavovanych brehoch — cca 1 800 m? a Lk10 — Vegetécia vysokych
ostric — cca 30 m?) je navrhovatel' povinny prijat’ a realizovat’ opatrenia, ktorych cielom je
zlepSenie stavu alebo obnova biotopu ndrodného vyznamu v lokalite, kde sa poSkodeny alebo
zni¢eny biotop nachddza, alebo v jej bezprostrednom okoli, alebo ak tieto opatrenia v takejto
lokalite alebo v jej bezprostrednom okoli nie je mozné alebo ucelné vykonat,, v inej lokalite.
V tomto konkrétnom pripade nie je mozné ani icelné s ohl'adom na miestne izemné podmienky
a charakter navrhovanej Cinnosti dosiahnut’ ciel’ opatreni priamo na lokalite, ani v jej
bezprostrednom okoli, preto sa opatrenia navrhuju v najblizSej inej vhodnej lokalite.

Opatrenia sa navrhuji vykonat’ vo vzdialenosti cca 10 km proti pridu rieky Dunaj na
lokalite Muzlianska sihot’ (rkm 1730 az 1732 medzi obcami MuZzla na slovenskej strane
a Nyergestjfalu na mad’arskej strane). Jedna sa o pdvodny dunajsky ostrov s reliktom ramena
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neddvno umelo prepojenym na vodny tok Dunaj v jeho vtokovej a vytokovej Casti v rdmci
projektu ,,Prepojenie reliktu ramena na ostrove Muzlianska Sihot' na jeho vtokovej
a vytokovej &asti s vodnym tokom Dunaj*, ktorého investorom bola Stitna ochrana prirody
Slovenskej republiky. Uvedend lokalita sa nachddza v tych istych chranenych tzemiach
a prvkoch dzemného systému ekologickej stability (d’alej len ,,IjSES“), ako navrhovana
¢innost’. Podstata navrhovanych opatreni spociva vo vytvoreni ndhradnej lokality pre biotopy
narodného vyznamu, ktoré budd navrhovanou ¢innostou znicené a zdroven vznikne nova
mokrad’ a posilni sa funk&nost’ existujiceho prvku USES. Opis opatreni na kompenzovanie
negativnych ucinkov navrhovanej CcCinnosti na biotopy narodného vyznamu, casovy
harmonogram vykonania opatreni, metdédy a techniky vykonania opatreni, monitoring,
posudenie vysledkov, a pod. su predmetom samostatnej prilohy v rdmci spravy o hodnoteni.

Vplyvy na chrdnené vizemia a ich ochranné pdsma

Navrhovana ¢innost’ sa nachddza v 1. a 2. stupni izemnej ochrany podl'a zdkona o ochrane
prirody a krajiny. Nakol'ko sa Cast’ dotknutého uzemia nachddza v 2. stupni ochrany podla
zédkona o ochrane prirody a krajiny, tak podla § 13 uvedeného zdkona je v tomto uzemi
zakazané jazdit’ a stat’ s motorovym vozidlom, motorovou trojkolkou, motorovou Stvorkolkou,
sneznym skuitrom alebo zdprahovym vozidlom, najmid vozom, koCom alebo safami, na
pozemky za hranicami zastavaného izemia obce mimo dial'nice, cesty a miestnej komunikécie,
parkoviska, Cerpacej stanice, gardze, tovarenského, stanicného alebo letiStného priestoru
a jazdit’ na bicykli, trojkolke, kolobeZzke alebo samovyvazovacom vozidle na pozemkoch za
hranicami zastavaného tizemia obce mimo dial'nice, cesty, miestnej komunikdcie, icelove;j
komunikdcie a vyznacenej cyklotrasy. Tento zdkaz uvedeny v § 13 ods. 1 pism. a) a b) zdkona
o ochrane prirody a krajiny sa nevztahuje na vjazd alebo stitie vozidla sliziaceho na
obhospodarovanie pozemku alebo patriaceho spriavcovi vodného toku alebo vlastnikovi,
spravcovi a ndjomcovi pozemku, na ktory sa vzt'ahuje tento zdkaz, ak jeho vjazd alebo stétie
boli povolené podl'a osobitného predpisu.

Na uzemi, na ktorom plati druhy stupeni ochrany, sa vyZaduje sihlas orgdnu ochrany
prirody na umiestnenie vysadby drevin a ich druhové zloZenie za hranicami zastavaného izemia
obce mimo ovocného sadu, vinice, chmelnice a zdhrady, oplotenie pozemku za hranicami
zastavaného tizemia obce okrem oplotenia lesnej $kolky, ovocného sadu a vinice, vykondvanie
technickych geologickych prac, banskej ¢innosti a ¢innosti vykondvanej banskym sposobom,
umiestnenie informacného, reklamného alebo propagacného =zariadenia za hranicami
zastavaného tizemia obce, umiestnenie zariadenia na vodnom toku alebo na inej vodnej ploche
nesliZiaceho plavbe alebo sprave vodného toku alebo vodného diela.

Navrhovand ¢innost’ sa nachddza mimo ndrodnd sustavu velkoplo$nych a maloplosnych
chranenych tzemi. Vplyv na chrdnené tizemia a ochranné pasma nebol identifikovany.

RieSené uzemie navrhovanej Cinnosti nezasahuje do uzemia zaradeného do zoznamu
Ramsarského dohovoru o mokradiach. Vplyv na tieto izemia je nulovy.

Vplyvy na krajinu - Struktiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz a krajinnu scenériu

Predmetné uzemie a jeho blizke okolie je charakterizované jednotkami stiasnej krajinne;j
Struktdry ako nelesnd drevinova vegetacia, mokrad’, resp. vodna plocha, rieka Dunaj a jej brehy,
hradza, cesta I/63 na ulici Jesenského, miestne spevnené a nespevnené komunikacie, chodniky,
plochy pre statickii dopravu, sidelnd zeleni, obytna zastavba (bytové domy a rodinné domy
na sidlisku Dunaj), obchodné prevadzky (Lidl), trvalé trdvne porasty, objekty sluzieb, rekreacie
a Sportu (napr. aredl spolo¢nosti Henamotor s.r.o., ktord sa zaoberd predajom lodi a ich
prislusenstva, ako aj servisom auskladnenim lodi), prvky technickej infrasStruktiry
a ruderalizovanad zelen.
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Z hl'adiska vplyvu navrhovanej ¢innosti na krajinu a scenériu mozZno konStatovat, Ze do
krajiny budi zakomponované nové prvky technickej a dopravnej infrastruktiry a nové stavebné
objekty, ktoré sa z krajinnoekologického hl'adiska klasifikuji ako stresové faktory. Jedna sa
o vplyv trvaly, mierne negativny, malo vyznamny. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vyrazné
prvky vertikdlneho usporiadania, priCcom reliéf zaujmového tizemia nemd vysoky potencidl pre
dohladnost’ v krajine (limitom dohl'adnosti je urbanizacia krajiny, nelesnd drevinna vegetacia).

Vplyvy na vizemny systém ekologickej stability

Navrhovand ¢innost’ je situovand aj v rdmci nadregiondlneho hydrického biokoridoru
Dunaj (NRBk1 Dunaj) a vplyvom vystavby vtokového objektu do bazénu pre kotvenie malych
plavidiel dojde k preruSeniu terestrickej Casti NRBk1 Dunaj, ktor4 je v tychto miestach znacne
zuzena.

V ramci navrhovanej ¢innosti sa umozni migracia v dotknutom tzemi pre mensie cicavce
tak, Ze pri zemi v ramci navrhovaného oplotenia bude ponechany priestor o rozmeroch oka
oplotenia cca 150 x 150 mm a to na severnej strane predmetného tzemia po pétu hridze.
V juznej Casti predmetného aredlu nie je navrhované oplotenie a teda moznost migracie
menSich Zivocichov bude cez predmetny aredl zachovana. V rdmci navrhovanej ¢innosti bude
zelent vysadend v priestore navrhovaného pristavu na korune hradze a na ostrovéekoch medzi
spevnenymi plochami a pristavnym bazénom, resp. penziénom. Druhové skladba bude zvolend
tak, aby zelenn odolala aj zmendm turovne vodnej hladiny pocas celého roka. P6jde hlavne
o druhy mékkého, prechodného a tvrdého luhu a to druhy charakteristické pre biotopy vibovo-
topolovych nizinnych luznych lesov (viby a topole) a dubovo-brestovo-jasenovych niZzinnych
luZnych lesov (duby, bresty a jasene). Zaroven budu plochy zelene doplnené krikovymi
porastmi, viacdruhovymi trdvnikmi, okrasnymi travami a kvitnicimi trvalkami. PodrobnejSie
spracovanie projektu sadovnickych tprav sa spracuje v rdmci projektovej dokumenticie.
Kolmé steny prirodného alebo umelého povodu pre hniezdenie brehdl nie si navrhované,
nakol’ko uvedeny druh nie je ovplyvneny navrhovanou ¢innostou.

Ekologicka stabilita dotknutého tizemia v pripade realizicie navrhovanej Cinnosti bude
mierne zniZend, pricom z hl'adiska prvkov tzemného systému ekologickej stability moZzno
konsStatovat’, Ze navrhovand ¢innost’ sice zasahuje do nadregiondlneho biokoridoru, avsak
vplyvom jej realizdcie nebude ovplyvnend jeho funkénost’ a jeho ekostabilizacné funkcie aj
vzhl'adom na realizdciu projektu sadovych dprav a realizicie projektu opatreni na kompenzéciu
ucinkov navrhovanej Cinnosti na biotopy narodného vyznamu, ktoré budi realizované aj
v ramci predmetného biokoridoru.

Vplyvy na urbdanny komplex a vyuZivanie zeme

Vplyvy na vyuZivanie jestvujuicich prvkov technickej a dopravnej infraStruktiry pocas
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti st dlhodobé, pricom celkovo sa d4 hodnotit’ vplyv
navrhovanej ¢innosti na infraStruktiru tak, Ze dojde k rozvoju infraStruktiry v dotknutom
uzemi, pricom dojde k narastu spotreby elektrickej energie a pitnej vody a k zvySeniu mnoZstva
odvadzanych odpadovych vdd, k zvySeniu mnozstva produkovanych odpadov a z nich
vyplyvajicich vplyvov (zniZenie zneCistovania ovzduSia, emitovanie hluku). Vplyvom
realizdcie navrhovanej cinnosti vznikni nové ochranné pdasma technickej infrastruktiry
v predmetnom uzemi.

Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vyznamny vplyv na plynulost’
a intenzity dopravy ¢i uz na povrchovych vodnych ttvaroch alebo na cestach, pricom vplyvom
realizdcie navrhovanej ¢innosti dojde k rozvoju dopravnej infraStruktiry. Navrhovana ¢innost’
nebude mat’ vyznamny vplyv na peSich a cyklistov.
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Navrhovanou ¢innost'ou nebudu priamo dotknuté priemyselné prevadzky. Pocas realizicie
navrhovanej ¢innosti sa zvysi stavebna Cinnost’, o v§ak nema podstatny vplyv na priemyselnd
vyrobu. Navrhovand ¢innost’ nebude branit’ roz$ireniu podnikatel’skych aktivit v SirSom okoli.

Navrhovand cinnost' neovplyvni obhospodarovanie okolitych pol'nohospodarskych
pozemkov.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na existujicu funk¢énd rastlinni a ZivociSnu vyrobu
v zdujmovom uzemi. Vplyvom realizicie navrhovanej ¢innosti neddjde k vplyvom na lesné
hospodarstvo (v predmetnom tzemi sa nenachddza les, tzn. Ze vplyvom realizécie navrhovane;j
¢innosti neddjde k doCasnému a ani trvalému zédberu lesnych pozemkov a ani k obmedzeniu
hospoddrenia na lesnych pozemkoch, resp. nedojde k vplyvom na cinnosti vykondvané
v ochrannom pédsme lesa, kde nezasahuje). Navrhovand ¢innost’ nebude mat’ vplyv na rybné
hospodarstvo a pol'ovnictvo.

Vplyvy na sluzby, rekredciu a cestovny ruch

Z hl'adiska vplyvu na sluzby sa predpokladd, Ze prevddzka navrhovanej ¢innosti nebude
mat’ na ne vplyv. Po¢as vystavby navrhovanej ¢innosti sa predpokladd, ze budd vyuzivané aj
sluzby v meste Stiirovo relevantné z hladiska vystavby.

Navrhovana ¢innost’ bude mat’ pozitivny vplyv na prvky cestovného ruchu a vol'nocasové
aktivity. V rdmci navrhovanej ¢innosti bude zabezpeceny pristup verejnosti k rieke Dunaj
z obidvoch stran zatoky — pristavu, stavby.

Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky

Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na kultirne a historické pamiatky
v zdujmovom uzemi a ani ich pohl'ad na ne. Realizdcia navrhovanej ¢innosti neovplyvni
Struktdru sidla (mesta Stirovo) a ani jeho architektdru.

Vplyvy na archeologické ndleziskad

Z dovodu blizkosti archeologickych lokalit v okoli z obdobia doby rimskej, v€asného
a vrcholného stredoveku je v rieSenom tzemi predpoklad vyskytu archeologickych nélezov,
a to aj napriek tomu, Ze rieSené uzemie sa nachddza mimo pamiatkovych tzemdi, resp. zon.
Navrhovatel’ bude v dobe realizdcie navrhovanej ¢innosti viazany zdkonom ¢. 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov, keby sa pri vykopovych pracach
narazilo na predmety charakteru pamiatok. V takomto pripade bude povinny zastavit’ prace
a vyzvat orgdny pamiatkovej starostlivosti k dcasti.

Vplyvy na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality

Na tudzemi, na ktorom mé& byt navrhovand cinnost realizovand sa nenachddzaju
paleontologické néleziskd a vyznamné geologické lokality. V pripade ndlezu skamenelin pri
pracach je potrebné postupovat’ podla prislusnych ustanoveni zdkona o ochrane prirody
a krajiny. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na paleontologické naleziska a vyznamné geologické
lokality sa nepredpokladaju.

Vplyvy na kultiirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)

Z pohladu kultirnej hodnoty nehmotnej povahy nemd predmetné uzemie v SirSich
vztahoch v rdmci regiénu vyznamné postavenie. Na uzemi navrhovanej c¢innosti sa
nenachddzaji hodnoty, ktoré by boli cielom zdujmu obyvatelov SirSiecho okolia alebo
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navstevnikov regiénu. Obyvatelia mesta Stirovo vyuZivajii okraje predmetnej lokality (ak to
vodny stav na rieke Dunaj dovoli) na prechadzky popri rieke, popripade na kfmenie vodného
vtactva. Zaroven je predmetné izemie vyuzivané aj l'ud'mi bez domova na odpocinok, resp.
travenie vol'ného Casu, pricom si tu aj stavajui provizérne pribytky. Navrhovana ¢innost’ nebude
mat’ vplyv na kultirne hodnoty nehmotnej povahy mesta Stirovo.

Synergické a kumulativne vplyvy

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a jej bilancné parametre, rieSenie dopravy,
doterajSiu prevddzku a vysledky hodnotenia jednotlivych vplyvov na Zivotné prostredie
vyhodnotenych kumulativne s existujicim zat'azenim prostredia pri realizcii prisluSnych
opatreni za ucelom dodrZania platnych hygienickych limitov, sa nepredpoklada taky narast
kumulativnych a synergickych vplyvov, ktory by generoval vznik pretaZenych lokalit
v hodnotenom tzemi navrhovanej Cinnosti s ndsledkom vyznamného zhorSenia zdravia
obyvatel’stva, resp. stavu zivotného prostredia. Vysledné komplexné pdsobenie navrhovane;j
¢innosti je dané zat'azenim prostredia antropogénneho charakteru a pozitivnhym dopadom na
obyvatel'stvo v oblasti jeho socio-ekonomickych aktivit (zamestnanost’, pozitivny vplyv na
prvky cestovného ruchu a volnoCasové aktivity) azdujmy ochrany prirody a krajiny
(vytvorenie nédhradnej lokality pre biotopy ndrodného vyznamu, ktoré budi navrhovanou
¢innost’ou zni¢ené a zdrovenl vznikne novd mokrad’ a posilni sa funkénost’ existujiceho prvku
USES, za¢lenenie do krajiny prostrednictvom sadovych tprav vhodného druhového zloZenia).

Vplyvy presahujiice Stdtne hranice

Z hladiska charakteru a rozsahu navrhovanej ¢innosti je mozné konStatovat,, Ze sa jedna
o Cinnost’ lokdlneho charakteru, kde sa predpokladd, Ze navrhovand c¢innost nebude mat
nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie presahujuci Statne hranice, a to aj vzhl'adom na jej
umiestnenie v blizkosti hranic s Mad’arskou republikou.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENY CH UZEMI

Navrhovand &innost okrajovo zasahuje do tGzemia eurépskeho vyznamu SKUEV0393
Dunaj a chraneného vtacieho uzemia SKCHVUOO7 Dunajské luhy, pricom iné navrhované
alebo schvdlené chranené vtacie tizemia a izemia eurépskeho vyznamu v rdmci sistavy Natura
2000 sa v dotknutom tzemi nenachddzaju.

Pre potreby navrhovanej cCinnosti bolo vypracované Primerané posudenie vplyvu
navrhovanej ¢innosti na izemia sustavy Natura 2000 (RNDr. Peter Krempasky, 07/2021), ktoré
bolo sicastou prilohovej Casti zdmeru. Z uvedeného primeraného posudenia vyplyva, Ze
navrhovand ¢innost’ nebude mat’ nepriaznivy vplyv na integritu tizemi sustavy Natura 2000,
nakol’ko nebol v rdmci primeraného posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti identifikovany
vyznamny negativny vplyv na Ziaden z predmetov ochrany dotknutych tzemi sustavy Natura
2000.
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VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

Na zdklade vysledku vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie vykonaného podla zdkona, pri ktorom sa zvéZzil stav vyuZitia Uzemia, charakter
navrhovanej ¢innosti a unosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, chrdnené tizemia a zdravie obyvatel'stva (uvedené
na stranach 21 az 32 tohto zdverecného stanoviska), z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
a trvania navrhovanej ¢innosti, miesta vykondvania navrhovanej ¢innosti, iroven spracovania
spravy o hodnoteni, stanoviskd orgdnov Stitnej spravy, samospravy a verejnosti a ich
vyhodnotenie, vysledok verejného prerokovania, vysledok odborného posudku a za sic¢asného
stavu poznania, MZP SR

suahlasi

s realizdciou navrhovanej &innosti ,,Pristav maljch rekreaénych plavidiel, Stiarovo*
za predpokladu dodrzania vSetkych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok
a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI. 3 tohto zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zdverecného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zdkona sedem rokov odo dia
nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestrdca platnost, ak sa pocas jeho
platnosti za¢ne konanie o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zédklade zdverov komplexného postdenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla realizacného variantu 1 (s 54
kotviacimi miestami - 9 miest pre plavidla 6 m, 30 miest pre plavidlda 6 m a 8 m a 15 miest pre
plavidld 10 m) uvedeného v sprave o hodnoteni a popisaného v bode II. 6 tohto zaverecného
stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojena s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciu
vratane opatreni na vylacenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zdklade celkovych vysledkov vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie, charakteru navrhovanej ¢innosti, na zdklade odborného posudku, na zdklade
verejného prerokovania a spravy o hodnoteni s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych
subjektov na prevenciu, elimindciu, minimalizdciu a kompenzaciu nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré vyplynuli z posudzovacieho procesu pre etapu
pripravy, vystavby a prevadzky sa urcuju nasledovné opatrenia a podmienky:

3.1 V projektovej dokumenticii pre tizemné konanie zahrnit’ opatrenia podl'a ust. § 3 ods. 3
a4 apodla ust. § 6 zdkona o ochrane prirody a krajiny;

3.2 Do projektovej dokumenticie pre uzemné rozhodnutie premietnut, v pripade vydania
stihlasov a vynimiek zo zakdzanej ¢innosti pozadovanych podl'a zdkona o ochrane prirody
a krajiny, podmienky vykondvania ¢innosti a opatrenia na zmiernenie alebo odvratenie
nepriaznivych ucinkov ¢innosti uréené podla ust. § 82 ods. 12 zdkona o ochrane prirody
a krajiny;

3.3 V projektovej dokumentacii pre izemné konanie predlozit’ rozsah nutného vyrubu drevin
v dotknutom tzemd, a to pocet stromov s uvedenim ich obvodu kmetia meraného vo vyske
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130 cm nad zemnou (alebo tesne pod miestom jeho rozkondrenia, ak tdto vysku
nedosahuje), u krovin ich plo$nd vymeru, parc. ¢. pozemku, na ktorom dreviny rastd a druh
dreviny, zdravotny stav, sadovnicku a spolocensku hodnotu;

34 V projektovej dokumentéicii pre uzemné konanie navrhnidt opatrenia na ochranu
ostdvajucich drevin, ktoré sa nebudd ribat’ podl'a Arboristického Standardu ¢. 2 a podla
STN 837010 Ochrana prirody - OSetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetacie,
Cast’ 4 — Poskodenia drevin a prevencia pred poSkodenim pri stavebnych ¢innostiach;

3.5 V projektovej dokumenticii pre dizemné konanie predlozit’ aj projekt sadovych dprav
spracovany odborne spdsobilou osobou v rieSenom tzemi vriatane moZnosti zabezpecenia
migracie drobnych zemnych cicavcov cez navrhovany aredl pristavu (v rdmci
navrhovaného oplotenia ponechat’ priestor o rozmeroch oka oplotenia cca 150 x 150 mm
a to na severnej strane predmetného tzemia po pétu hradze). Druhovi skladbu zvolit’ tak,
aby zelen odolala aj zmendm drovne vodnej hladiny pocas celého roka [druhy mékkého,
prechodného a tvrdého luhu, charakteristické pre biotopy vibovo-topol'ovych niZinnych
luZnych lesov (viby a topole) a dubovo-brestovo-jaseniovych niZinnych luZnych lesov
(duby, bresty a jasene)]. Zaroven plochy zelene doplnit krikovymi porastmi,
viacdruhovymi tradvnikmi, okrasnymi trdvami a kvitniicimi trvalkami. Projekt konzultovat
s izemne prisluinym pracoviskom Stdtnej ochrany prirody Slovenskej republiky;

3.6 Vykonat minimdlne jednoro¢ny monitoring dotknutého tuzemia vo veci vyskytu
chranenych druhov — najméd obojZivelnikov, vtikov a cicavcov, ato prisluSnymi
odbornikmi v danom obore a vysledky predloZit’ odbornej organizacii pre tcely vyddvania
stihlasov a vynimiek pozadovanych podl'a zdkona o ochrane prirody a krajiny v suvislosti
s realizaciou navrhovanej ¢innosti;

3.7 Pred vyrubom drevin a hrubymi terénnymi dpravami vykonat’ terénny prieskum vyskytu
chranenych Zivoc¢iSnych druhov v predmetnom tzemi, ktory zachyti v.danom momente
vyskyt tych druhov, ktoré by mohli byt’ ohrozené priamo vystavbou navrhovanej ¢innosti
a tak by sa predislo Skoddm na chranenych druhoch a mohol by byt vykonany adresny
zachranny transfer zistenych chrdnenych Zivoc¢iSnych druhov. Zaroven aplikovat aj
pripadné adresné opatrenia typu casového posunu prac;

3.8 Nutné vyruby drevin vykondvat’ v mimo-vegetacnom a v mimo-hniezdnom obdobf;

3.9 Na docasne odprirodnenych plochéich pocas vystavby zamedzit’ $ireniu invaznych druhov
rastlin a po dokonceni vystavby previest’ vhodné vegetacné ipravy vsetkych nezastavanych
ploch;

3.10 Na vodnej hladine pristavného bazénu vybudovat’ dve bezpecnostné clony z nornych
plavajucich stien zabranujice znecisteniu vodného toku Dunaj v pripade havarie;

3.11 Realizdciou navrhovanej cCinnosti nezuZovat prieto¢ny profil vodného toku Dunaj.
Vytvdranie ndsypov, vykopov a zaberanie plochy a objemu (stipy a pod.) inunda¢ného
uzemia Dunaja vykondvat tak, aby nebola zniZend prietocna kapacita daného profilu;

3.12 V ramci navrhovanej ¢innosti nevykondvat’ Ziadne zdsahy do stavby protipovodiiovej
ochrany - protipovodnovej hradze (I. kategérie vodnej stavby), ktoré by spdsobili mozné
narus$enie stability tohto ochranného prvku;

3.13 V projektovej dokumentacii pre izemné konanie predloZit’ rozsah poskodenia a zni¢enia
urcenych biotopov narodného vyznamu a vyznacenie ich do mapy;

3.14 V projektovej dokumentdcii pre tzemné konanie upresnit’ (spodrobnit’) schvileny (na
urovni organu ochrany prirody) navrh primeranych opatreni na kompenzaciu negativnych
ucinkov navrhovanej c¢innosti na biotopy narodného vyznamu, ktoré sa navrhuji
v najblizSej inej vhodnej lokalite - cca 10 km proti pridu vodného toku Dunaj na lokalite
Muzlianska sihot' (rtkm 1730 az 1732 medzi obcami MuzZla na slovenskej strane
a Nyergestjfalu na madarskej strane). Ich realizdcia je podmienkou pre vydanie
kolauda¢ného rozhodnutia;
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3.15 V projektovej dokumentécii pre izemné konanie zadefinovat’ opatrenia pre zabezpecenie
bezpecnosti deti (kanoistov) na Dunaji pocas tréningov, pretekov alebo inych aktivit (napr.
svetelné alebo zvukové signalizacné zariadenie pri vjazde a vyjazde z pristavu, resp. iné
vhodné bezpecnostné opatrenia);

3.16 V projektovej dokumentécii pre izemné konanie uviest’ bilancie vSetkych druhov odpadov
v tondch, ktoré vzniknd pri realizicii navrhovanej cinnosti, spdsob ich triedenia
a podmienky ich docasného zhromazd’'ovania do doby ich odovzdania na zhodnotenie
alebo vyuzitie opravnenej osobe;

3.17 Nakladanie s odpadmi vyprodukovanymi pri vystavbe a prevddzke pristavu rieSit
v silade s ustanoveniami zdkona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni neskorSich predpisov
a jeho vykondvacimi predpismi, ako i v silade so vSeobecne zdvdznym nariadenim
o odpadoch mesta Stirovo:;

3.18 Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti monitorovat’ vzniknuty odpad a vykopovid zeminu na
pritomnost’ Skodlivych latok a ndsledne podla vysledkov s nimi nakladat podla
prislusnych vSeobecne zdviznych pravnych predpisov;

3.19 Pri projektovani stavieb a ich realizacii dodrzat’ priestorovi normu STN 73 6005 + a+b +
723 +74 + 75 + Z6 Priestorovd tprava vedeni technického vybavenia a ustanovenia zakona
¢.351/2011 Z. z. o elektronickych komunikécidch v zneni neskorSich predpisov tykajuicich
sa ochrany sieti a zariadent;

3.20 Pred zacatim priac predlozit Krajskému pamiatkovému dradu Nitra projektovi
dokumentdciu zamerani na vykopové zemné prace, za ucelom vydania zdvidzného
stanoviska z hladiska zdujmov ochrany archeologického dediCstva, archeologickych
nalezov a nalezisk nachddzajucich sa alebo predpokladanych v zemi na tizemi stavby;

3.21 Vramci povolovania navrhovanej ¢innosti navrhovanud c¢innost schvdlit’ na trovni
Slovensko — mad’arskej komisie pre hrani¢né vody;

3.22 Vzhl'adom na situovanie navrhovanej ¢innosti v inunda¢nom tizemie rieky Dunaj, v ktorom
dochddza k zaplavovaniu prilahlych ploch v doésledku obcasného vybrezenia toku,
v d’alSom stupni projektovej dokumenticie pre etapu vystavby navrhovanej Cinnosti
zabezpecit' spracovanie Povodinového planu zabezpecCovacich prac zhotovitela stavby
v zmysle zdkona €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodinami v zneni neskorSich predpisov;

3.23 Pri navrhu zachytdvania a odvadzania dazd’ovych vdd z izemia je potrebné dazd’ové vody
prednostne infiltrovat’ do podloZia na tom istom tzemi, na ktoré dopadli a v zmysle
uvedeného je potrebné uplatnit’ uvedeny princip, t. j. minimalizovat’ odtok dazd’ovej vody
z uzemia vodozddrZznymi opatreniami v zdavislosti od hydrogeologickych podmienok
uzemia (napr. vybudovanim reten¢nej vsakovacej nadrZe a vegetacnych tprav);

3.24 V ramci stavebného konania vypracovat’ a dat na odsthlasenie projekt organizicie
dopravy;

3.25 Spitny zasyp vykopov vykonat v ¢o najkratSom case a na zdsyp pouzit' prednostne
vytazenu zeminu;

3.26 Prasnost’ pri vystavbe navrhovanej Cinnosti obmedzit' organizdciou prac, kropenim
a Cistenim komunikacif;

3.27 Hluk pocas vystavby navrhovanej ¢innosti minimalizovat’ pouZitim vhodnej technolégie
a stavebnych postupov;

3.28 Hlucné stavebné ¢innosti vykondvat’ len pocas pracovného tyzdna, maximdlne do 18:00
hodiny;

3.29 Dodrziavat’ technologicku disciplinu, aby sa zabrdnilo priamym tnikom kontaminantov,
hlavne pohonnych hmdét a maziv do povrchovych a podzemnych vod;

3.30 VSetky plochy na odstavenie mechanizmov pri vystavbe navrhovanej ¢innosti musia byt
spevnené so zachytdvanym odvodnenim;
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3.31 Sucastou vybavenia Cerpacej stanice pohonnych hmot a jej ekologického zabezpecenia
musia byt’:

- samotnd dvojplastova nadrz,

- podtlakova technoldgia vydaja pohonnych latok,

- vydajna plocha zaizolovana proti ropnym produktom prechddzajica popod nédrz
a manipula¢nud plochu, ktord bude odvedena do podzemnej havarijnej nadrze,

- havarijnd ndrZ o objeme 5 m?,

- absorp¢né materidly,

- plavajice norné steny zabrafujice tniku ropnych produktov pri pripadnej havdrii
v dvoch pasmach a to priamo pri ponténe a pri vyjazde z pristavu,

- systém riadenia obsluhy, zabezpecujici dvojstupniové zapinanie a vypinanie vydaja
pohonnych latok priamo z vydajného ponténu cez spina¢ vydajnej piStole
a samostatnym tla¢itkom, ktoré v pripade poruchy vydaj pohonnych latok zastavi,

- vSetky nadrze aodlucovate ropnych latok budi zabezpeCené proti tuniku
v pripade, Ze budu preliate v rdmci povodiovych stavov;

3.32 Uzemie dotknuté vystavbou navrhovanej ¢innosti (susediace pobrezné pozemky a brehové
opevnenie) po dokonceni stavebnych prac vratit’ do povodného stavu;

3.33 V pripade, Ze sa budd zhorSovat plavebné podmienky v mieste navrhovanej ¢innosti
(ndnosy, nedostatoéné plavebné hibky a pod.), povinnost' odstrdnenia nevyhovujiceho
stavu bude mat’ vlastnik, resp. prevadzkovatel navrhovanej ¢innosti na vlastné ndklady,
pri¢om uvedené je potrebné pravidelne kontrolovat’ (hlavne po povodniach) a vykondvat
potrebnu ndpravu;

3.34 Vsetky pripadné kriZovania a subehy inZinierskych sieti a komunikécii s vodnymi tokmi
a vodnymi stavbami navrhnit’ v stlade s STN 73 6822 KriZovania a stibehy komunikécii
a vedeni s vodnymi tokmi;

3.35 Zabezpecit a dodrziavat’ vyborny technicky stav vozidiel a stavebnych mechanizmov;

3.36 Zabezpecit plynuli pracu stavebnych strojov, priCom v ¢ase nutnych prestavok je potrebné
zastavovat’ motory stavebnych strojov. Nepripustit’ prevadzku dopravnych prostriedkov
a strojov s nadmernym mnozstvom $kodlivin vo vyfukovych plynoch;

3.37 Po ukonceni vystavby navrhovanej ¢innosti nezastavané plochy zahumusovat a zabezpecit
rekultivaciu izemia po stavebnych pracach.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zédklade ustanovenia § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto bude navrhovanu ¢innost’ realizovat’,
povinny zabezpecit’ silad s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podla tohto zdkona
a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizdcie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a § 39 ods.?2 zdkona je ten, kto bude navrhovand cinnost realizovat’ povinny
zabezpecit’ vykondvanie poprojektovej analyzy, ktord pozostdva najméi zo:

* systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

* kontroly plnenia a vyhodnocovania Gc¢innosti poZiadaviek uvedenych v § 39 ods. 1

zékona a v povoleni ¢innosti,

» zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov navrhovanej Cinnosti

uvedenych v sprave o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zdaklade vysledkov vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie pre dcely monitorovania jednotlivych zloZiek zivotného prostredia a vzhl'adom na
charakter navrhovanej Cinnosti je potrebné:

* pocas vystavby navrhovanej ¢innosti monitorovat’ vzniknuty odpad a vykopovi zeminu

na pritomnost’ Skodlivych l4tok a ndsledne podl'a vysledkov s nimi nakladat’;

* v pripade ndhradnej vysadby a realizdcie ndvrhu opatreni na kompenzovanie
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negativnych ucinkov na biotopy ndrodného vyznamu je potrebné zabezpecit min.
3-roény monitoring vyvoja obnovenych/ndhradnych biotopov a vysadenych drevin
a vykondvat starostlivost’ o ne. V pripade neziadiceho vyvoja bude potrebné zabezpecit
nasledné opatrenia s cielom dosiahnutia priaznivého stavu biotopov narodného
vyznamu, resp. zdravotného stavu drevin;
* vykondvat’ monitoring vyskytu invdznych druhov rastlin v aredli navrhovanej ¢innosti.
Monitorovanie vyskytu invaznych druhov rastlin v rieSenom tuzemi sa navrhuje
realizovat’ pocas prevadzky v dvojro¢nych intervaloch (1 x 2 roky) vo vegetatnom
obdobi od aprila do oktébra prislusného roka. Vysledok z monitoringu bude navrhovatel’
archivovat’. V pripade vyskytu invaznych druhov je nutné spdsob ich odstranenia
konzultovat s odbornikmi zo Stdtnej ochrany prirody Slovenskej republiky a na
elimindciu invdznych druhov je ddlezité uprednostnit mechanické spdsoby pred
chemickymi (formou herbicidov);
Zaroven je potrebné:
* overenie zapracovania a funk¢nosti navrhnutych opatreni a v pripade nutnosti tiez
tvorba dodato¢nych opatreni;
* monitorovanie, sledovanie a porovnanie redlnych vplyvov prevadzky navrhovanej
¢innosti na ostatné zlozky Zivotného prostredia.
Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povolujici organ v sulade
s tymto zdvere¢nym stanoviskom, vydanym podla § 37 zdkona.

Ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej Cinnosti si horSie ako sa uvadza v sprave
o hodnoteni, je v zmysle § 39 ods. 4 zdkona ten, kto realizuje navrhovani ¢innost,, povinny
zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave
o hodnoteni v stlade s poziadavkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni navrhovanej ¢innosti
podrla osobitnych predpisov.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni v lehote podl'a § 35 zdkona do doby vypracovania tohto zaverecného
stanoviska bolo prislusnému orgdnu dorucenych celkovo 10 pisomnych stanovisk, z toho 9
stanovisk od oslovenych organov Statnej spravy a samospravy a 1 stanovisko verejnosti. Jedno
stanovisko bolo doru¢ené na MZP SR po zékonom stanovenej lehote.

MZP SR pri vypracovani zdvere¢ného stanoviska vyhodnotilo vietky stanoviskd organov
$tdtnej spravy a samospravy a verejnosti. Co sa tyka rozhodnutia o akceptovani a neakceptovani
predloZzenych pisomnych stanovisk k sprdve o hodnoteni ich vyhodnotenie je uvedené
v kapitole III. 4 Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni
tohto zaverecného stanoviska.

Pri vyhodnocovani pripomienok a poziadaviek uvedenych v dorucenych stanoviskach
MZP SR vychadzalo z nasledovnych odbornych podkladov:

» zamer, EKO-GEO-CER, s.r.o0., 08/2021,

* sprdava o hodnoteni, EKO-GEO-CER, s.r.o0., 03/2022,

* primerané postdenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na uzemia ststavy Natura 2000,
RNDr. Peter Krempasky, 07/2021 (priloha k zameru),

* navrh opatreni na kompenzovanie negativnych ucinkov navrhovanej ¢innosti na
biotopy ndrodného vyznamu, RNDr. Peter Krempasky, Mgr. Tomas§ Cernohous,
03/2022 (priloha k sprave o hodnoteni),

* doplnujice informacie navrhovatel’a, 07/2022,

* odborny posudok vypracovany doc. Ing. Emiliou Hroncovou, PhD., 10/2022.
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MZP SR na ziklade vysledkov vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie nezistilo také skutocnosti, ktoré by boli dovodom na zamietnutie realizacie
navrhovanej ¢innosti. Negativne vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov je mozné
eliminovat’ realizovanim opatreni podmiefiujicich suhlasné zaverecné stanovisko, ktoré su
uvedené v kapitole VI. 3 Opatrenia a podmienky na pripravu, realizdciu a pripadne na
ukoncenie navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojend s likvidaciou, sandciou alebo
rekultivaciu vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti tohto zavere¢ného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 zdkona na
zéklade zdmeru, spravy o hodnoteni, stanovisk doru¢enych k sprave o hodnoteni, zdznamu
z verejného prerokovania a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zdkona. Pri
hodnoteni podkladov a vypractivani zdvere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo podla
ustanoveni zdkona. MZP SR analyzovalo kaZdd pripomienku a stanoviskd od zainteresovanych
subjektov.

MZP SR v stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom ¢&. 1526/2023-
11.1.2/ed; 5459/2023 zo dna 26. 01. 2023 dcastnikov konania, Ze maji moZnost’, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhniit’ jeho dopInenie. MZP SR zdroveii informovalo o moZnosti nahliadnutia do spisu (robit’
z neho képie, odpisy a vypisy).

MozZnost nazriet’ do spisu podl’a vyssie uvedeného upovedomenia nevyuzil Ziaden Gc¢astnik
konania.

K podkladom rozhodnutia bolo dorucené prostrednictvom elektronickej podatel'ne
vyjadrenie dc¢astnika konania - ZdruZenia domovych samosprav, so sidlom Rovniankova 14,
P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava (d’alej len ,,ZDS*) s ndzvom ,,Vyjadrenie k podkladom
rozhodnutia“ zo dia 01. 02. 2023.

V predmetnom vyjadreni ZDS uvadza nasledovné (cit. ):

,Urad nds listom vyzval na vyjadrenie k podkladom; tieto podklady samotné viak neboli
k listu priloZené a neboli ndm dorucené ani inym sposobom, neboli zverejnené na enviroportdli
ani dopliujiice informdcie ani vyjadrenia dotknutych orgdnov. KedZe nedoslo k redlnemu
obozndmeniu s podkladmi, povaZujeme tento tikon tvradu za formalisticky a neucinny.
Vseobecny prdvny predpis v §3 ods.6 sprdvneho poriadku predpokladd zverejnovanie
informdcii verejného zdujmu na vradnej tabuli a na webe, osobitny prdvny predpis v §24 ods.1
pism.i zdakona EIA predpokladd zverejnenie informdcii doleZitych na vydanie rozhodnutia na
tiradnej tabuli a na webe; nedoslo teda k naplneniu vicelu a vyznamu §33 sprdvneho poriadku
v kontexte §3 ods.6 sprdavneho poriadku a §24 ods.1 pism.i zdkona EIA. Tym trad nedal
ticastnikovi v rozpore s §3 ods.2 sprdavneho poriadku redlnu moznost' sa obozndmit's podkladmi
rozhodnutia ako predpokladd §33 sprdvneho poriadku. Nemdme zdujem o nahliadnutie do
spisu podla §23 ods.1 sprdavneho poriadku; len chceme aby nds iirad redlne obozndmil
s podkladmi rozhodnutia a to v zmysle §3 ods.4 sprdavneho poriadku tak, aby verejnost zbytocne
nezatazovalo.*.

Vyjadrenie MZP SR: Podla § 3 ods. 6 spravneho poriadku spriavne organy st povinné na
uradnej tabuli spravneho orgdnu, na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené alebo aj inym
vhodnym spo6sobom zrozumitelne a vcas informovat verejnost o zacati, uskutocnovani
a o skonceni konania vo veciach, ktoré st predmetom zdujmu verejnosti alebo o ktorych to
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ustanovuje osobitny zdkon. MZP SR listom ¢&. 1526/2023-11.1.2/ed; 5459/2023 zo dina
26. 01. 2023 upovedomilo v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku tcastnikov konania, Ze
v ramci konania o posudzovani vplyvov navrhovanej cCinnosti na Zivotné prostredie
zhromazdilo rozhodujice podklady na vydanie rozhodnutia, a Ze GiCastnici konania maja pravo
sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia obozndmit’ a nasledne sa k nim, ako aj k sposobu ich
zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnit' ich doplnenie. MZP SR zo
zdakona ani zo spravneho poriadku nevyplyva povinnost zasielat’ i¢astnikom konania podklady
rozhodnutia. V zmysle § 23 spravneho poriadku pravo nazerat’ do spisov je procesnym
prejavom prava na pristup k informacidm v sprdvnom konani, a to k informaciam, ktoré by mal
spis — vzhl'adom na svoj icel — obsahovat’. Je teda na ucastnikoch konania, aby vyuzili svoje
pravo nahliadnut’ do spisu a oboznamili sa s podkladmi, pripadne poZiadali pri nahliadnuti do
spisu o képiu tohto spisu, ¢o ZDS ako tcastnik konania nevyuZzilo.

wJednym z imanentnych predpokladov cinnosti sprdvneho orgdnu je danost atribiitu
preskiimatelnosti sprdavneho aktu orgdnu verejnej sprdavy, a to z hladiska poZiadavky
zrozumitelnosti sprdvneho aktu (jazykovej aj logickej) a poziadavky na urciti kvalitu i kvantitu
dovodov v iom obsiahnutych. Je potrebné mat na pamditi, Ze odévodnenie rozhodnutia plni
niekolko funkcii, predovsetkym md presvedcit vicastnikov o sprdvnosti postupu sprdavneho
orgdnu a o zdkonnosti jeho rozhodnutia. Tym sa napliia jedno zo zdkladnych pravidiel konania
— posilinovat doveru obcanov v sprdavnost’ rozhodovania, aby prijaté rozhodnutia fyzické
a prdvnické osoby viedli k dobrovolnému plneniu povinnosti. Dal§ou funkciou je kontrolnd
funkcia predovsetkym tych orgdnov, ktoré budii rozhodnutie pripadne preskiimavat.

Presvedcivé odovodnenie tak modZe zamedzit zbytocnému uplatiiovaniu opravnych
prostriedkov. Ak atribit preskiimatelnosti odovodnenie rozhodnutia sprdvneho orgdnu
nenapliia, potom sprdvny siid neméze spravny akt preskiimat, neméze si sprdavny siid na zdvere
sprdavneho orgdnu vybudovat svoje ivahy o veci a ani uicastnici proti nemu nemoZu ndleZite
formulovat Zalobné ndmietky. Preskiimatelnost’ spravneho aktu orgdnu verejnej sprdavy je
predpokladom predovsetkym pre to, aby sa ticastnik mohol domdhat svojich prdav na sprdavnom
siude; ak taky predpoklad nie je naplneny, nemoZe prdve z tohto dovodu sprdvny akt obstdt.

ZDS si uplatiuje stanoviskd a pripomienky, ktoré si relevantné (t. j. tykajiica sa veci)
a zdroven konkrétne (t. j. formulovand dostatocne jasnym sposobom). Za relevantnii moZno
podla ustdlenej judikatiiry Eurdpskeho siidu (napr. vo veciach Hiro Balani v. Spanielsko, § 28;
Bochan v. Ukrajina, § 84, Krasulya v. Rusko, § 52) povazovat taky argument, ktory ak by bol
vyhodnoteny ako ,,opodstatneny* (vecne sprdavny), mal by vplyv na vysledok rozhodnutia
vo veci. Z ndmietkami takéhoto charakteru, ako je zrejmé z ustdlenej judikatiiry Eurépskeho
stidu a Ustavného siidu SR, je povinny sa orgdn verejnej sprdvy (ako aj siid) vecne vysporiadat,
Na tomto mieste sprdavny sud zdoraznuje, Ze to, Ze je ndmietka relevantnd a konkrétna, este
nesvedci aj o ,,opodstatnenosti‘“ (well-founded), resp. vecnej sprdavnosti argumentu. Postidenie
,,opodstatnenosti“ inak relevantného a inak relevantnej a konkrétnej ndamietky musi vsak byt
predmetom tivah orgdnu verejnej spravy..

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

Vyhodnotenim obsahu stanovisk zainteresovanych orgdnov Stitnej spravy, samospravy
a verejnosti MZP SR neprislo k zdveru, ktory by neodévodiioval environmentalnu prijatelnost’
navrhovanej ¢innosti v dotknutom uzemi. Poziadavky uvedené v dorucenych stanoviskéch,
ktoré boli oddvodnené MZP SR akceptovalo a premietlo ich do kapitoly V1.3 tohto zdvereéného
stanoviska.

Sprava o hodnoteni, doruené pisomné stanoviskd, verejné prerokovanie ani odborny
posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realiziciou navrhovanej cCinnosti znamenali
spolocensky neprijatel'né riziko vdzneho poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i
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zdravia obyvatel’stva, pripadne by znemoznovali realizdciu navrhovanej ¢innosti. Navrhované
technické a technologické rieSenie spifia Standardné poZziadavky na prevadzky obdobného
charakteru podrla platnych v§eobecne zavidznych pravnych predpisov.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvaZzené a zhodnotené vSetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizdcie navrhovanej &innosti. MZP SR posidilo navrhovand &innost’ z hl'adiska
povahy a rozsahu navrhovanej ¢innosti, miesta vykondvania a vyznamu oc¢akavanych vplyvov
na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov, pricom vzalo do tvahy sicasny stav zivotného
prostredia v dotknutom tzemi. Po prevereni skutkového stavu mozno konstatovat’, Ze v sprave
o hodnoteni a v odbornom posudku boli uvedené vSetky podstatné predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatelov. V celom
procese neboli identifikované také nedostatky alebo neurcitosti, ktoré by branili v definovani
vplyvov (Pozn.: Niektoré nedostatky a netplné informécie v sprave o hodnoteni boli doplnené,
vysvetlené a spresnené v ramci dopliujicich informacii k sprave o hodnoteni a v odbornom
posudku a boli zohl'adnené v rdmci tohto zavere¢ného stanoviska). Informdacie pouZité v sprave
o hodnoteni, vratane priloh a v odbornom posudku sui preto dostato¢né na to, aby bolo mozné
rozhodniit’ podla zdkona.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze
realizaCny variant 1 je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva a to po zohl'adneni podmienok a opatreni uvedenych
v kapitole VL.3. tohto zdverecného stanoviska. Identifikované negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti po ich zmierneni navrhovanymi opatreniami nepredstavuju dopady, ktoré by
predstavovali presiahnutie alebo nedodrZanie environmentéalnych Standardov relevantnych pre
jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva a je mozné ich povazovat’ za
tolerovateI'né aj vzhl'adom na ocakdvané prinosy.

Uréené podmienky a opatrenia MZP SR povaZuje za opodstatnené, nakol’ko z dostupnych
odbornych dokumentov, ktoré tvoria podklad tohto zdverecného stanoviska je zrejmé, Ze
realizdciou navrhovanej Cinnosti dojde k zniCeniu biotopov narodného vyznamu. V tomto
konkrétnom pripade navrhovaného pristavu nie je mozné ani ucelné s ohl'adom na miestne
uzemné podmienky a charakter navrhovanej cinnosti dosiahnut’ ciel navrhovanych
primeranych opatreni na kompenzovanie negativnych u¢inkov navrhovanej ¢innosti na biotopy
narodného vyznamu priamo na lokalite, ani v jej bezprostrednom okoli, preto sa predmetné
opatrenia navrhujui v najblizSej inej vhodnej lokalite - cca 10 km proti pridu vodného toku
Dunaj na lokalite MuZlianska sihot’ (rkm 1730 aZ 1732 medzi obcami MuZla na slovenskej
strane a Nyergestjfalu na mad’arskej strane).

MZP SR zéroven odporiéa za déelom téelnej ochrany potencilne dotknutych chranenych
druhov Zivoc¢ichov opatrenie, aby sa v redlnom case pred vyrubmi drevin a hrubymi terénnymi
Upravami vykonal terénny prieskum vyskytu chranenych ZivociSnych druhov v predmetnom
uzemi, ktory zachyti v danom momente vyskyt tych druhov, ktoré by mohli byt ohrozené
priamo vystavbou navrhovanej ¢innosti a tak by sa prediSlo Skoddm na chrdnenych druhoch.
To by bolo tcelné z pohl'adu ich ochrany a praktické pre realizaciu pripadného zachranného
transferu. Zaroven by sa dali aplikovat’ aj pripadné adresné opatrenia typu casového posunu
prac. MZP SR uvedené opatrenie oddvodiiuje tym, Ze takyto postup je adresnejsi a plni Gdel
ochrany chrianenych druhov Zivoichov a zdroven je vhodnejSi. V neposlednom rade je
potrebné brat’ v tivahu aj ¢asovi néslednost’ jednotlivych postupov vystavby, kde bude najskor
vykonany vyrub drevin a ndsledne budi realizované hrubé terénne dpravy, ktoré mézu mat’
najvyznamnejsi vplyv na uvedené skupiny Zivoc¢ichov, pricom je predpoklad, Ze tieto ¢innosti
budi mdct’ byt realizované iba mimo vegetacného obdobia.

Podrobny dendrologicky prieskum stanovi spolo¢ensku hodnotu drevin, ktoré bude nutné
z dovodu realizdcie navrhovanej ¢innosti odstranit’. Mal by vSak obsahovat’ aj opatrenia na
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ochranu drevin v zmysle Arboristického Standardu 2, ktoré ostand zachované a ktoré budu
zéaroven sucCastou projektu sadovych udprav, na zdklade ktorych bude navrhovand Cinnost
zacClenend do krajiny. Sadové upravy budi realizované tak, aby funkénost’ dotknutého
biokoridoru nadregiondlneho vyznamu a jeho ekostabiliza¢né funkcie ostali zachované. Preto
je nevyhnutné aby bol projekt prerokovany s prislu§nym pracoviskom Stétnej ochrany prirody
Slovenskej republiky.

Na zéklade uvedeného MZP SR stihlasi s realizdciou navrhovanej ¢innosti v realizaénom
variante 1, pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI. 3 tohto zdverecného stanoviska.

V ramci konania vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
podrla zdkona boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stadiu
poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K spriave o hodnoteni bolo v zdkonom stanovenej lehote doru¢enych 9 stanovisk od
oslovenych orgdnov Stitnej spridvy asamosprdavy ajedno stanovisko verejnosti. Jedno
stanovisko bolo dorucené po zdkonom stanovenej lehote. V ani jednom stanovisku nebol
vysloveny nesthlas s navrhovanou ¢innostou. V Ziadnom zo stanovisk neboli vyslovené vecné,
resp. odborné alebo vedecky dolozené pripomienky takého charakteru, ktoré by navrhovand
¢innost’ klasifikovali ako nerealizovatel'ni z technologickych alebo environmentdlnych
dovodov. K pripomienkam, ktoré vzisli z jednotlivych stanovisk navrhovatel’ poskytol
vysvetlenie a doplnenie v ramci doplitujiicich informécii k sprave o hodnotent, ktoré MZP SR
dorucil dna 06. 07. 2022.

Vsetky stanoviska st podrobne vyhodnotené v kapitole III. 4 tohto zavere¢ného stanoviska.
Vsetky opodstatnené pripomienky vyplyvajice z doruenych stanovisk boli zapracované aj do
kapitoly VI. 3 tohto zdverecného stanoviska.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
RNDr. Erik Ducar, PhD.

2. Potvrdenie spravnosti idajov podpisom opravneného zastupcu prislusného organu

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Katarina Jankovicova

poverend vykondvanim funkcie generdlneho riaditel’a sekcie

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 16. 02. 2024
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IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutad verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zdujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizicia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spliajiica poziadavky ustanovené v zdkone m4 zdujem na takom konani.

Dotknuta verejnost md podla § 24 ods. 2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a ndsledne postavenie uUcastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4 zdkona, oddvodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia podla § 30 ods. 8 zdkona, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni podl'a § 35 ods. 2 zdkon, alebo podanim odvolania proti zadverecnému stanovisku
podla § 24 ods. 4 zédkona, ak jej uCast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V konani vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie bola
identifikovand nasledovné dotknutd verejnost’:

* ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava,

* Telovychovna jednota Dunaj, Stirovo, Ostrihomskd 6, 943 01 Stirovo.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zdverecného stanoviska vznikd oprdavnenie
navrhovatela navrhovanej Ccinnosti, podat ndvrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym orgdnom
v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 sprdvneho
poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat’ rozklad proti zdverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola tcastnikom konania o vydani zdvere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad moZno podat’ na MZP SR, Namestie Ludovita Stdra 1, 812 35 Bratislava, v lehote
do 15 dni odo dila ozndmenia zavere¢ného stanoviska u€astnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona sa za deil doruCenia zavere¢ného stanoviska
povazuje pitndsty deil zverejnenia zdverecného stanoviska prisluSnym organom podl'a § 37 ods.
6 zékona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom

Toto zdverecné stanovisko je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripastaju, preskimatel'né sidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok
v zneni neskor$ich predpisov.



Strana ¢. 43 zdverecného stanoviska ¢. 1954/2024-11.1.2/ed; 3182/2024,; 3185/2024-int. zo dna 16. 02. 2024

Dorucuje sa (elektronicky):
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13.
14.

15.

16.

17.

18

19.

20.
21.
22.

Mestsky trad Stirovo, Namestie slobody 1, 943 01 Stdrovo

Wineresidence s.r.o., Chl'aba 716, 943 66 Chl'aba

ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava
Telovychovna jednota Dunaj, Stirovo, Ostrihomska 6, 943 01 Stdrovo

Mestsky urad Stirovo, stavebny urad, Namestie slobody 1, 943 01 Stirovo

Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Stitnej spravy vod
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Stefinikova trieda 69, 949 01 Nitra
Okresny tirad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacif, Stefinikova trieda
69, 949 01 Nitra

Nitriansky samospravny kraj, Rdzusova 2A, 949 01 Nitra

Krajsky pamiatkovy urad Nitra, Namestie Jana Pavla II. 8, 949 01 Nitra

. Okresny trad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Podzdmska 25,

940 01 Nové Zamky

. Okresny urad Nové Zamky, pozemkovy a lesny odbor, Podzdmska 25, 940 01 Nové Zamky
12.

Okresny urad Nové Zamky, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Podzamska
25,940 01 Nové Zamky

Okresny urad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 01 Nové Zamky
Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch, Slovenskd ul. 13,
940 30 Nové Zamky

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Nové Zamky, Komarianska cesta
15, 940 01 Nové Zamky

SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, stitny podnik, Odstepny zévod
Bratislava, Karloveska 2, 842 17 Bratislava

Dopravny trad, divizia vniitrozemskej plavby, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

. Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢. 6, P. O. BOX 100, 810 05

Bratislava

Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky, Stromova 1, 813 30
Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Stitnej spravy ochrany
prirody a krajiny, TU



