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ROZHODNUTIE

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako Ustredny organ Statnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona
€. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, a ako
prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods.2 pism. k) zédkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, podla § 32 ods. 1 zdkona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov urcuje,
ze spravu o hodnoteni ¢innosti ,,Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebného odpadu*,
navrhovatel'a Skanska SK a.s., Krajna 29, 821 04 Bratislava, ICO: 31 611 788

nie je potrebné vypracuvat’.
Odovodnenie:

Navrhovatel, Skanska SK a.s., Krajna 29, 821 04 Bratislava, ICO: 31611 788,
v zastiipeni spolocnosti INECO, s.r.o., Mladych budovatelov 2, 974 11 Banska Bystrica,
ICO: 36 738 379 (dalej len ,,navrhovatel™), doruéil dia 09. 05. 2024 Ministerstvu Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcii posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odboru
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR“), podla §22 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani vplyvov®) zdmer
navrhovanej ¢innosti ,,Mobilné zariadenia na zhodnocovanie stavebného odpadu“ (d’alej len
,havrhovana ¢innost™).

MZP SR upovedomilo podla § 18 ods.3 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), zndmych
ucastnikov konania, Ze diiom dorucenia zameru zacalo spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovanej €¢innosti na Zivotné prostredie.
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MZP SR zaslalo zamer podl'a § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov na vyjadrenie
rezortnému organu, povolujicemu organu, dotknutym organom a dotknutej obci a zarovenn ho
v stlade s § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov zverejnilo na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/mobilne-zariadenia
-na-zhodnocovanie-stavebneho-odpadu-1

Predmetom navrhovanej ¢innosti je zhodnocovanie stavebnych odpadov kategoérie ,,0°
v mieste ich vzniku na recyklat opdtovne vyuziteny v stavebnictve v stlade s poziadavkami
zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o odpadoch*) pouzitim tychto zariadeni:

. mobilny drvi¢ KLEEMAN MOBICAT 100(i)) EVO
(max. vykon uvadzany vyrobcom 220 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdiov = 457 600 t/rok);

. mobilny drvi¢ TEREX-PEGSON Metrotrak
(max. vykon uvadzany vyrobcom 120 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdnov = 249 600 t/rok);

o mobilny drvi¢ RESTA CH2G 900 x 600
(max. vykon uvadzany vyrobcom 170 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdiiov = 353 600 t/rok);

. mobilny drvi¢ Sandvik QJ241
(max. vykon uvadzany vyrobcom 100 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdnov = 208 000 t/rok);

. mobilny dvojsitny hrubotriedi¢ McCloskey R70
(max. vykon uvadzany vyrobcom 250 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdnov = 520 000 t/rok);
(d’alej len ,,mobilné zariadenie / mobilné zariadenia®).

Zamer navrhovanej c¢innosti obsahuje jedno variantné rieSenie navrhovanej cinnosti
a nulovy variant.

Dotknuta obec Selpice zverejnila zdmer navrhovanej &innosti na turadnej tabuli diia
13. 05. 2024. V zakonom stanovenej lehote neboli dotknutej obci dorucené Ziadne pripomienky
verejnosti.

K zdmeru navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych 5 stanovisk od nasledovnych subjektov:

1.  Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva (list ¢. 34784/2024, zo dna 16. 05. 2024)
zaslalo stanovisko bez pripomienok.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

2. Okresny urad Trnava, pozemkovy a lesny odbor (list ¢. OU-TT-PLO-2024/030974-002,
zo dia 22. 05. 2024) zaslal stanovisko bez pripomienok.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

3.  Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave (d’alej len ,RUVZ®) (list
& RUVZTT/OPPL/1853/5362/2024, zo diia 28. 05. 2024) sthlasi so zaimerom navrhovanej
¢innosti a sti€asne do 2 mesiacov od uvedenia mobilnych zariadeni do prevadzky poZzaduje
podla § 52 ods. 1 pism. ¢) zékona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov a Nariadenia vlady Slovenskej republiky
¢. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bezpecnostnych poziadavkach na ochranu


https://www.enviroportal.sk/eia/detail/mobilne-zariadenia
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zamestnancov pred rizikami sivisiacimi s expoziciou hluku v zneni neskorSich predpisov
zabezpecenie vykonanie objektivizacie pracovného prostredia zmeranim hlukove;j
expozicie u zamestnancov na pracovisku a predlozenie vysledkov merani.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie auvadza, Ze v pripade, ak na zaklade
vysledku procesu posudzovania vplyvov MZP SR bude s navrhovanou &innostou sihlasit,
navrhovatel’ bude pri jej prevadzkovani povinny dodrziavat’ platnt legislativu na useku ochrany
verejného zdravia obyvatel'stva. MZP SR v tejto savislosti uvadza, e konkrétne opatrenie
tykajice vykonania objektivizacie pracovného prostredia zmeranim hlukovej expozicie u
zamestnancov na pracovisku a predlozenia vysledkov merani do 2 mesiacov RUVZ bude riesené
podmienkami, ktoré podmienia realizdciu navrhovanej Cinnosti na zdklade vysledku procesu
posudzovania vplyvov v pripade, Ze na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov bude
MZP SR stihlasit’ s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

4. Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list ¢.
OU-TT-OCDPK-2024/031111-002, zo diia 30. 05. 2024) uvadza nasledovné, cit.:

,,Po prestudovani prilozenej projektovej dokumentacie Vam ddavame ako organ Stdtnej
spravy, vyvkondvajuci Statnu spravu vo veciach ciest 1. triedy na uzemi Trnavského kraja k
zdmeru nasledovné stanovisko:

. pristup na miesto stavby musi byt aj v buducnosti zabezpeceny prostrednictvom
komunikacii nizsieho dopravného vyznamu,

. navrhovatel’ ani jeho pravni ndstupcovia si nebudu uplatiovat’ dodatocné poziadavky na
elimindaciu negativnych vplyvov dopravy z cesty I/51 od jej majetkového spravcu,

. pocas realizacie stavby nesmie byt cesta 1/51 znecistovana ani poskodzovana;

. v pripade verejného zaujmu si tunajsi urad v spolupraci s KRPZ — KDI Trnava vyhradzuje
pravo dat’ podnet na zmenu organizdcie dopravy v predmetnom useku cesty 1/51;

o pred podanim Ziadosti o vydanie stavebného povolenia musi byt vyziadané urcenie na
pouZitie docasného a trvalého dopravného znacenia, dopravné znacenie na miestnej a
ucelovej ceste je podla § 3 ods. 2 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach
(cestny zdkon) v zneni neskorsich predpisov kompetentnd urcit Obec Selpice;

. dalsie stupne dokumentdcie je potrebné predlozit na vyjadrenie aj na Slovensku spravu
ciest Bratislava a KRPZ — KDI Trnava; z hladiska komunikdcii nizsieho dopravného
vyznamu musi byt' DUR predlozend na vyjadrenie aj na ORPZ — ODI Trnava;

o Ziadame, aby v pripade potreby pozZiadavky na zabezpecenie vyhovujucej kapacity
krizovatky cesty 1/51 a miestnej cesty v km 122,400 prestavbou krizovatky na ceste 1/51
zastresila obec Selpice, nakolko na miestnu cestu je pripojenych viac podnikatelskych
subjektov generujiicich dopravu vrdatane CS PL a podla schvileného vizemného planu obce
je predmetna lokalita definovana ako vyroba, s podmienkou, Ze navrhovatel zameru
SKANSKA SK, a. s., sa bude spolupodielat’ na prestavbe podla schvaleného projektu .

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, e prevadzka mobilnych zariadeni
si nevyzaduje ziadnu stavebnt ¢innost’, zemné upravy, budovanie novych komunikacii ani nema
poziadavky na zvySovanie kapacit uZz existujicich komunikacii a sucasne konStatuje, Ze
predmetné pripomienky sa netykaju vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zloZzky Zivotného
prostredia, ktoré by bolo potrebné d’alej hodnotit. MZP SR d’alej uvadza, Ze zhodnocovanie
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stavebnych odpadov mobilnymi zariadeniami bude vykondvané na celom tUzemi Slovenskej
republiky v zavislosti od miesta zakazky a potrieb klienta, priCom na jednom mieste bude
navrhovana ¢innost’ v sulade so zdkonom o odpadoch prevadzkovana kratSie ako Sest’” po sebe
nasledujticich mesiacov. V tejto stvislosti MZP SR podotyka, e prevadzkovanie mobilnych
zariadeni vzhl'adom na charakter ich Cinnosti (presun z jedného miesta na iné miesto vykonu
zékazky) nepodlieha stavebnému ani izemnému konaniu.

5.

Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia (d’alej len ,,OU TT*) (list ¢. OU-TT-
0SZP3-2024/031003-007, zo dna 31. 05. 2024) zaslal nasledovné stthrnné stanovisko:

v

OU TT, orgin S§titnej sprivy odpadového hospodirstva (list ¢ OU-TT-OSZP3-
2024/031255-002 zo dna 28. 05. 2024) nema k predlozenému zameru navrhovanej ¢innosti
ziadne pripomienky za podmienok dodrzania ustanoveni vSeobecne zavéznych pravnych
predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, e v pripade, ak na zaklade

vysledku procesu posudzovania vplyvov MZP SR bude s navrhovanou &innostou siihlasit,
navrhovatel bude povinny pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti dodrziavat vsetky platné
legislativne predpisy na tseku odpadového hospodarstva.

OU TT, orgdn §titnej spravy ochrany ovzdusia (list ¢. & OU-TT-OSZP3-2024/031686 zo
dna 22. 05. 2024) nema k navrhovanej ¢innosti pripomienky pri zohl'adneni nasledovnych
pripomienok, cit.:

,Spravna kategoria zdroja pre zariadenia na drvenie stavebnych odpadov v zmysle
vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z. je nasledovna:

6. OSTATNY PRIEMYSEL A ZARIADENIA

6.24.2 Drvenie stavebnych odpadov, odpadov z demolacii a materidlov pouzivanych v
stavebnictve vrdtane drvenia kameniva, nerastov a hornin s projektovanym
vykonom v t/h > 100

Kategoria 6.24 sa uplatiuje, ak nejde o vykonavanie vybranej osobitnej cinnosti podla II11.
casti prilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 248/2023 Z. z.

V' pripade vzniku stredného zdroja znecistovania ovzduSia je jeho povolovanie v
kompetencii Okresného uradu Trnava, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek zivotného prostredia, ako prislusného organu statnej
spravy ochrany ovzdusia.

Na povolenie a uzivanie stavby stredného zdroja je potrebny suhlas podla § 26 ods. 1 pism.
a), b) a ¢) zakona o ochrane ovzdusia.

Ziadost o vydanie sihlasu podla § 26 ods. 1 pism. a) — potrebny na vydanie povolenia
stavby zdroja - musi okrem vseobecnych nalezitosti podania obsahovat udaje podla Prilohy
C. 6 ods. 1 k zdkonu o ochrane ovzdusia.

Ziadost o vydanie suhlasu podla § 26 ods. 1 pism. b) a c) — potrebny na povolenie
skusobnej prevadzky a trvalé uzivanie zdroja - musi okrem vseobecnych nalezZitosti podania
obsahovat udaje podla Prilohy ¢. 6 ods. 5 k zakonu o ochrane ovzdusia.
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Na urcenie poziadaviek na prevadzku zdroja z hladiska ochrany ovzdusia organ ochrany
ovzdusia vydava povolenie staciondarneho zdroja podla § 27 ods. 1.

Ziadost o vydanie povolenia podla § 27 ods. 1 musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania
obsahovat udaje podla Prilohy ¢. 6 ods. 2 k zakonu o ochrane ovzdusia.

3. Pri umiestiiovani zdrojov znecistovania ovzdusia treba dodrziavat v zmysle prilohy ¢. 10
vhlasky ¢. 248/2023 Z. z. bod 1. vSeobecné zasady umiestniovania zdrojov znecistovania
ovzdusia, bod II. odporucané odstupové vzdialenosti, bod IIl. zasady uplatnovania
odstupovych vzdialenosti.

4.  Pri realizacii stavebnych prdc, pri ktorych je riziko vzniku prasmych emisii (tuhych
znecistujucich latok — TZL), je nutné prijat’ také opatrenia, ktoré minimalizuju prasnost
zasahujucu do vonkajsieho ovzdusia.

5. V danych lokalitach nepripustit vsetky druhy cinnosti a podnikatelskych aktivit, ktoré by
svojimi negativnymi vplyvmi (prasnost, zapachy, hluk, vibracie, intenzivna doprava a pod.)
priamo alebo nepriamo obmedzili vyuzZitie susednych parciel pre urcené ucely .

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie auvadza, 7e v pripade, ak na zaklade
vysledku procesu posudzovania vplyvov MZP SR bude s navrhovanou &innostou siihlasit,
navrhovatel’ bude povinny respektovat’ vsetky platné legislativne ustanovenia na tseku ochrany
ovzdu$ia, okrem in¢ho aj: uvadzat spravnu kategorizaciu zdroja zneCistovania ovzdusia;
poziadat OU TT, organ §tatnej spravy ochrany ovzdusia o vydanie sthlasu na povolenie a
uzivanie stavby stredného zdroja znelistovania ovzduSia; dodrziavat vSeobecné zéasady
umiestnovania zdrojov znecistovania ovzdusia (najmi odporucané odstupové vzdialenosti) a pri
realizacii navrhovanej Cinnosti prijat’ a uplatiiovat’ opatrenia na minimalizaciu negativnych
vplyvov na kvalitu ovzdusia dotknutej lokality a susednych parciel. MZP SR v tejto suvislosti
uvadza, ze konkrétne opatrenia tykajiice sa ochrany ovzdusia budu rieSené podmienkami, ktoré
podmienia realizaciu navrhovanej ¢innosti na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov.

v

. OU TT, orgdn Stitnej spravy ochrany prirody a krajiny (list ¢. ¢ OU-TT-OSZP3-
2024/031283-003 zo dna 29. 05. 2024) uvéadza nasledovné, cit.:

1. ,,Na predmetnych pozemkoch plati prvy stupen tizemnej ochrany prirody a krajiny, v zmysle
§ 12 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a
nie je tu vyhlasené Ziadne chranené uzemie ani chraneny strom, taktiez sa tu nevyskytuju
Ziadne vyznamné krajinné prvky. V blizkosti lokality sa viak nachadza ekologicky vyznamny
segment krajiny EVSK23 Nemecanka (Selpice), v zmysle Regiondlneho tizemného systému
ekologickej stability okresu Trnava.

2. V pripade, zZe sa bude cinnost vykonavat' na inych lokalitach, je nevyhnutné respektovat
konkrétne zaujmy ochrany prirody a krajiny v uzemi, najmd chrdanené uzemia, chranené
dreviny, vyznamné krajinné prvky, izemny systém ekologickej stability, chranené druhy a
ich biotopy.

3. Vzhladom ku charakteru a lokalizacii cinnosti organ ochrany prirody a krajiny nepozaduje
vypracovanie spravy o hodnoteni, za predpokladu dodrZiavania zdkona o ochrane prirody
a realizacie vsetkych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov cinnosti, uvedenych v
kapitole IV. 10 predlozeného zameru “.
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Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, 7e v pripade, ak na zaklade
vysledku procesu posudzovania vplyvov MZP SR bude s navrhovanou &innostou suhlasit,
navrhovatel' bude povinny dodrziavat’ vSetky platné legislativne predpisy na useku ochrany
prirody a krajiny. MZP SR d’alej uvadza, Ze opatrenie tykajuce sa realizacie navrhovanej ¢innosti
mimo chranenych uzemi, ich ochrannych pésiem, uzemi Natura 2000 a prvkov tzemného
systému ekologicke;j stability bude rieSené podmienkami, ktoré podmienia realizaciu navrhovane;j
¢innosti na zéklade vysledku procesu posudzovania vplyvov.

. OU TT, orgdn §titnej vodnej spravy (list ¢. o & OU-TT-OSZP3-2024/034780-002, zo dia
30. 05. 2024) z hl'adiska vodnych pomerov pozaduje dodrziavat’ nasledovné, cit.:

1., Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

2. Dodrzat ustanovenia vyhlasky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchddzani so znecistujucimi latkami, o nadlezZitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod, v nadviznosti na § 39 vodneho zdakona.

3. Dosledne dodrziavat vsetky podmienky vydanych rozhodnuti a suhlasov, ako aj interné
predpisy, ktoré predstavuju opatrenia proti nepriaznivym vplyvom cinnosti na Zivotné
prostredie .

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, 7e v pripade, ak na zaklade
vysledku procesu posudzovania vplyvov MZP SR bude s navrhovanou ¢&innostou siihlasit,
navrhovatel' bude povinny dodrziavat vSetky platné legislativne predpisy na useku ochrany
povrchovych a podzemnych vod. MZP SR d'alej uvadza, Zze konkrétne opatrenia tykajlice sa
ochrany podzemnych a povrchovych vod budu riesené podmienkami, ktoré podmienia realizaciu
navrhovanej ¢innosti na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov.

6. Trnavsky samospravny kraj (list &. 10303/2024/OUPZP-2/Re, zo dia 30. 05. 2024)
uvadza nasledovné, cit.

., KedZe pri tomto druhu cinnosti su najvyraznejsimi parametrami ovplyviujucimi najblizsie
okolie najmd hluk a prasnost, oddelenie uzemného planovania a Zivotného prostredia
TTSK odporuca citlivo pristupovat’ k umiestiiovaniu tychto zariadeni pocas ich prevadzky

réc

najmd s ohladom na blizkost zastavanych vzemi*.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie auvadza, Ze v pripade, ak na zaklade
vysledku procesu posudzovania vplyvov MZP SR bude s navrhovanou &innostou siihlasit,
navrhovatel' bude povinny dodrziavat' vSetky platné legislativne predpisy na tseku ochrany
verejného zdravia obyvatel'stva a Zivotného prostredia. MZP SR dalej uvadza, Ze opatrenia
tykajice sa ochrany obyvatel'stva pred hlukom azvySenou praSnostou budu rieSené
podmienkami, ktoré podmienia realizaciu navrhovanej ¢innosti v pripade, Ze na zaklade vysledku
procesu posudzovania vplyvov bude MZP SR suhlasit’ s realizaciou navrhovanej innosti.

7.  Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Stitnej
spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-BA-OSZP2-
2024/335513-030, zo diia 31. 05. 2024) zaslal stanovisko bez pripomienok.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.




7. strana rozhodnutia ¢&. 11115/2024-11.1/av; 42037/2024, zo dna 12. 06. 2024

Nakol’ko su udaje uvedené v zamere postacujuce vzhl'adom na charakter, rozsah a vplyvy
navrhovanej ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na stanoviska dorucené k zameru podl'a § 23 zakona
o posudzovani vplyvov a po ich podrobnom postudeni, MZP SR v sulade s § 32 ods. 1 zakona
o posudzovani vplyvov rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na dals$i postup hodnotenia sa primerane pouziji ustanovenia § 33 az 39 zdkona
o posudzovani vplyvov. V d’alSich krokoch procesu posudzovania bude zamer plnit' funkciu
spravy o hodnoteni ¢innosti.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho poriadku
v zneni neskorSich predpisov na MZP SR v lehote do 15 dni odo dia oznamenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

Ing. Tibor Németh
riaditel’ odboru

Dorucuje sa (elektronicky):

1. INECO, s.r.o., Mladych budovatel'ov 2, 974 11 Bansk4 Bystrica
2. Obecny urad Selpice, Hlavna 195/73, 919 09 Selpice




