MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Oddelenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II.
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, oddelenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II., ako ustredny organ
Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c)
zékona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov vzneni u¢innom do 31. 03. 2023 vydava podla § 37 zdkona ¢.24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
ucinnom do 31. 03. 2023 a podla § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 3192/2024-11.1.2/fr
45135/2024

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov

OXIOs.r. 0.
2. Identifikacné Cislo

52 845761
3. Sidlo

Mileticova 5B, 821 08 Bratislava
II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Nova Matadorka - Revitalizacia arealu zavodu MATADOR
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2. Ukel

Ucelom navrhovanej ¢innosti ,,Nova Matadorka - Revitalizacia arealu zivodu MATADOR*
(d’alej len ,,navrhovana Cinnost™) je vystavba a prevadzka bytovych domov, administrativnych
budov, hotela, zariadenie domova socialnych sluzieb, zékladnej Skoly, revitalizacia komina
umiestneného v severozapadnej Casti navrhovanej ¢innosti a rekonstrukcia a nadstavba haly
(multifunkény komplex so Sportovym centrom) a prevadzok obchodnej obcianskej vybavenosti

v parteri objektov.
3. Uzivatel’

Uzivatel'om navrhovanej ¢innosti bude navrhovatel — spolo¢nost OXIO s. r. o., resp.
majitelia budicich bytov, apartmanov a najomnici nebytovych priestorov. Verejné priestory
mdzu vyuzivat’ aj obyvatelia SirSieho okolia, mestskej Casti, navStevnici prevadzok v uzemi alebo

turisti.

4. Umiestnenie

Kraj: Bratislavsky
Okres: Bratislava V.
Obec: Bratislava
Katastralne Gzemie: Petrzalka

Parcelné ¢isla:

Riesené uzemie hlavnej stavebnej €innosti pozostdva z pozemkov na parcelnych ¢islach:
3694/26, 3694/46, 3694/50, 3694/51, 3694/53, 3694/58, 3694/74, 3694/111, 3694/112, 3694/113,
3694/131, 3694/136, 3694/182, 3694/183, 3694/190, 3694/210, 3694/274, 3694/38, 3694/39,
3694/59, 3694/60, 3694/62, 3694/66, 3694/94, 3694/95, 3694/109, 3694/110, 3694/146,
3694/147, 3694/148, 3694/205, 5721, 3694/138, 3694/139, 3692 z 725, 3694/119, 3694/156,
3694/27, 3694/185, 3694/187, 3694/72, 5616, 5695, 5720, 5676, 5617 (E 5528), 5615
(E 5548), 3675/2 (E 5404), 3694/55 (E 9-5539), 3110/19 (E 9-5082/1), 3324/3 (E 9-5082/1),
3325/3, (E 9-075/11), 3682/2, (E 9-5075/4), 9-5075/4, 9-5075/11, 9-5082/1, 3675/23,3682/10,
3688/12, 3688/22, 3688/21, 3688/24, 3688/23, 3688/13, 3693/7, 3688/25, 3680/5, 3080, 1741/16,
3693/11, 3689/4, 3104/5, 3325/4, 3694/154, 3694/227, 3694/ 260, 3694/125, 3694/126,
3694/128, 3694/87, 3694/73, 3694/44, 3694/124, 3694/302, 3694/20, 3694/306, 3694/301,
3694/304, 3694/305, 3694/307 a 3694/88. Ide o parcely situované v zastavom uzemi obce, ktoré
su v katastri nehnutel'nosti vedené ako zastavané plochy a nadvoria, resp. ako ostatna plocha.

V ramci d’alSej pripravy sa predpokladd viacnasobné spracovanie novych geometrickych
planov, ktoré upravia zoznam parciel (minimalne geometricky plan skuto€ného vyhotovenia).

RieSené tizemie sa nachadza v ramci byvalého vyrobného aredlu Matador a je ohranicené
Bratskou, Kopgianskou, Udernickou a Gogol'ovou ulicou. Zo severnej strany ho vymedzuje zona
zmieS$aného byvania malopodlaznej vystavby rodinnych domov a réznej obCianskej vybavenosti
a arealy skladovo — logistického charakteru. Uzemie je su¢astou tzv. Zapadnej rozvojovej osi —
Petrzalka Juh — juhozapadného kvadrantu Petrzalky, ktory sa formuje od zdpadnej hranice Statov
— od prechodu Berg sa tiahne smerom na juh od Petrzalky. Tvoria ho postupne sa rozvijajice
Casti uzemi: Kapitulské polia, Kapitulské dvory, Zadné Luky a Juzné mesto.
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Cielom navrhovanej c¢innosti je vyuzitie potencidlu lokality s dobrym dopravnym
napojenim a obsluhou mestskej hromadnej dopravy (dalej len ,,MHD*) pre ucely byvania,
prechodného ubytovania a administrativy vo funkéne zmie$anom uzemi. Uzemie bude tvorit
lokélne centrum mestskej Casti Petrzalka, ktoré¢ by malo saturovat’ poziadavky jeho obyvatel'ov
ako aj navstevnikov tohto tizemia. Transformécia nevyuzivaného arealu je postupnym krokom
k revitalizacii zdpadnej Casti mestskej Casti Petrzalka, ktorej poloha je vyznamna vzhl'adom na
blizkost" centra mesta, Statne hranice, ako aj historicky kontext byvalej vyrobnej zony.
Prevladajuca funkcia byvania je vhodnou programovou ndpliiou vzhl'adom na nedostatok
dostupnych bytovych jednotieck na tizemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.
Byvanie podporené zmesou obcianskej vybavenosti, priestorov pre pracu a sluzby ako aj roznymi
druhmi verejnych priestorov predstavuji zivotaschopnu mestska zonu, ktora ma potencial stat’ sa
lokdlnym mestskym centrom s kvalitnou dostupnostou. Sucasny stav zaujmovej lokality
neumoziuje jej efektivne vyuZzivanie z hl'adiska plného potenciélu.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby: 2025
Predpokladany termin ukoncenia vystavby: 2038
Predpokladany termin zacatia prevadzky: 2038
Predpokladany termin skoncenia prevadzky: nie je uréeny

Uvedené terminy su len orientacné. Presny termin zaatia a ukoncenia vystavby
navrhovanej ¢innosti, ako aj termin zacatia prevadzky navrhovanej ¢innosti bude zavisly najma
od vydanych povoleni podl'a osobitnych predpisov.

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Variantnost’ navrhovanej ¢innosti sa odliSuje naymi v hmotovom rieSeni, rieSeni verejnych
priestorov, rieSeni sadovych uprav a energetickom rieseni.

V rozsahu hodnotenia navrhovanej CcCinnosti €. 3774/2023-11.1.2/fr, 27886/2023,
27895/2023-N, 27889/2023-int. zo diia 09. 05. 2023, ur¢enom podl'a § 30 zakona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
uc¢innom do 31. 03. 2023 (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov®), Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odbor
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie - v sicasnosti Ministerstvo zZivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, oddelenie
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II. (dalej len ,,MZP SR%) uréilo pre dalSie,
podrobnejsie hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti dokladné zhodnotenie nulového variantu
(stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskutocnila) a variantov uvedenych
v zémere navrhovanej Ccinnosti, modifikovanych na zdklade pripomienok uvedenych
v stanoviskach doru€enych k zdmeru navrhovanej ¢innosti.

Nulovy variant

V pripade nulového variantu je redlny predpoklad docCasného vyuzitia Gzemia sucasnym
sposobom. Vzhl'adom na urcenie zemnym planom je vSak pravdepodobné, ze by toto Gzemie
bolo vyuzité na obdobny ucel, ako je uvazované pri realizdcii navrhovanej ¢innosti. V sti¢asnosti
su v lokalite niektoré objekty, pre ktoré je potrebné zabezpecovat’ energetické, alebo materidlové
vstupy. Uzemie bolo donedévna torzom malo vyuzivanych industrialnych objektov - na pozemku
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sa nachadza subor Ciasto¢ne vyuzivanych aj nevyuzivanych objektov, prevazne vyrobnych
a skladovych stavieb vyrobného arealu Matador. Tiez sa tu nachadzaji mensie skladové priestory
v zanedbanom alebo nevyhovujicom technickom stave. V pripade vyuzitych objektov ide
o prevadzky réznych vyrobnych a technickych sluzieb - autoservis, pneuservis, kovovyroba,
sklady, drobné logistické prevadzky. V pripade nulového variantu je redlny predpoklad, ze by
aktudlny stav tzemia dlhodobo nepretrvaval a ¢asom by bol nahradeny vystavbou novych
objektov, teda porovnateInym vyuzitim ako pri navrhovanej ¢innosti.

Modifikovany navrhovany VARIANT A
Hmotové rieSenie
- celkovy navrh Gplne nevycCerpava limity regulacie vyuzitia intenzity izemia (cca na 88 %);
- vySkové dominanty su navrhnuté s podlaznostou 21 (E1), 37 (F3), 34 (G3) podlazi;
- existujuci zachovany komin vysky 120 m ostdva najvyss$i objekt v tzemi, navrhované
vysky dominant su nizsie ako existujuci komin;
- voci podvodnému variantu sa zachovala vicsia Cast’ existujuceho objektu G1;
- objekt administrativy G4 uzatvara cely blok sektoru G a formuje vntitorné nadvorie bloku
v kontakte na multifunkéné Sportové centrum.

Riesenie verejnych priestorov a sadovych uprav

- promenady — ulice medzi sektormi s va¢Sim podielom zelene s dazd’ovymi zdhradami;

- sadové upravy su nastavené s cielom zmiernenia dopadov klimatickych zmien podporou
povrchového vsakovania dazd’ovych vod;

- plocha hlavného namestia je navrhnutd ako jedina vyrazna spevnena plocha s moznost'ou
organizacie verejnych a komunitnych udalosti.

Energetické riesenie

- CZT je navrhnuté ako flexibilny systém plynovych kotolni, ktoré budu navzajom prepojené
teplovodnymi potrubiami, tzn. navzajom mozu efektivne distribuovat’ energiu medzi
jednotlivymi objektami a tym zvySovat’ energetickl t€innost’ zdrojov;

- pre efektivnejiu distribaciu TUV je navrhnutd matrica odovzdavacich stanic tepla
s vymennikmi;

- pre multifunkéné Sportové centrum sa uvaZuje s vyuZivanim zbytkového tepla zo
susediacich objektov datacentier;

- administrativne objekty budll vykurované a chladené tepelnymi ¢erpadlami voda-voda;

- uvazuje sa aj s vyuzivanim fotovoltaickych panelov na strechach objektov.

Celkova podlahova (Gizitkova) plocha stavby: 355 388 m?

Celkova nadzemna podlahova plocha: 229 104 m?
Celkova podzemna podlahova plocha: 126 284 m?
Pocet parkovacich stojisk: 4192

Modifikovany navrhovany VARIANT B
Hmotové riesenie

- celkovy navrh vycerpava limity reguldcie vyuzitia intenzity zemia;

- vySkové dominanty maja vyssiu podlaznost — 16 (D2), 26 (E1), 42 (F3), 35 (G3), 11 (G4)
podlazi;

- objekt administrativy G4 (novostavby) je prepojeny so susednym objektom multifunkéného
Sportového centra.
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Riesenie verejnych priestorov a sadovych uprav:

promenady — ulice medzi sektormi budi navrhnuté s va¢sim podielom spevnenych ploch,
s moznost'ou organizacie verejnych a komunitnych udalosti, s mensim podielom zelene bez
dazd’ovych zéhrad;

charakter hlavného namestia kombinuje prvky menSich spevnenych pléch pre mensie
udalosti s vac¢simi plochami zelene voci variantu A;

sadové upravy namestia s dazd’ovymi zéhradami budu nastavené pre zmiernenie dopadov
klimatickych zmien podporou povrchového vsakovania dazd’ovych vod.

Energetické riesenie

v objektoch bude riesené zasobovanie teplom na Urovni stavebnych blokov (sektorov)
formou samostatnych plynovych kotolni, bez moznosti zoskupovania;

je uvazované s centralnou pripravou TUV;

neuvazuje sa s vyuzivanim fotovoltaickych panelov;

administrativne objekty ako aj multifunkéné Sportové centrum budt vykurované a chladené
vodnym systétmom - vzduchovymi suchymi chladi¢émi a vymennikmi, ktoré budu
umiestnené na strechach objektov.

Celkova podlahova (Gzitkova) plocha stavby: 375 703 m?

Celkova nadzemnd podlahova plocha: 242 341 m?
Celkova podzemna podlahova plocha: 133 362 m?
Pocet parkovacich stojisk: 4301

Zakladné koncepcné rieSenie sa nemeni. V nadvédznosti na modifikaciu su v detailoch

zmenené aj rieSenia pozemnych stavieb, dopravnej atechnickej infrastruktury. Zakladné
urbanistické a architektonické principy st v obidvoch modifikovanych variantoch rovnaké.

Urbanistické riesenie
Z pohl'adu platnej izemnej regulécie - zaujmového tizemia funkéného kdédu M s indexom

IPP = 3,6, ktory tvori va¢Sinovu plochu rieSeného tzemia, sa vytvara logicky predpoklad pre
umiestnenie vySkovych stavieb.

Z pohladu SirSej mierky na urovni mesta aredl Matador lezi v celomestsky vyznamnej

polohe:

pri zelezni¢nej stanici Petrzalka, ako lokdlneho centra na juhozapadnej strane tzemia
Petrzalky;

na priesecniku mestskej okruznej radidly Kopcianska/ Pandnska cesta — Bratska;

v blizkosti historického jadra mesta (rovnaka vzdialenost’ k hradu ako zéna Chalupkova).

Pri navrhu vysSkovych stavieb bude reSpektované dedic¢stvo industridlneho charakteru -

existujuci komin s vySkou 120 m - ako najvysSia stavba v tizemi.

Koncepcia umiestovania vySkovych stavieb

Koncepcia sa opiera o taziskové linie v uzsich urbanistickych vztahoch:

vyhl'adovy smer SirSich vztahov méd ambiciu prepojit’ rieSent lokalitu a blizke rozvojové
uzemie Kapitulskych dvorov a to s ohl'adom prepojenia existujucej sidelnej panelakove;j
Struktiry za Pandnskou cestou;

os bude prechadzat’ stredom tzemia arealu Matador, centralna poloha v lokalite vytvara
potencidl pre vznik vyznamnych verejnych priestorov - namestia, parky;
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- vyskové objekty budu umiestnované do kompozicie navzajom vyposuvanych objektov
pozdiz pomyselnej linie, s postupnou centralnou gradaciou k najvyssej budove v centre
uzemia Os Kopcianska;

- umiestnenie vySkovych akcentov na krizeni dopravnych tahov - Kopcianska Bratska -
Kopcianska - Rozvojova os Kapitulské dvory — Kopcianska.

Doprava - obsluha uzemia a principy

Projekt je orientovany na podporu zdielanej a verejnej dopravy, snazi sa vytvarat
podmienky na redukovanie potreby individualnej automobilovej dopravy s aplikovanim tychto
principov:

- upokojovanie dopravy preferenciou pesich a cyklistov, MHD, zuZzovanim jazdnych pruhov,
niz§imi polomermi v krizovatkach;

- minimalizovanie zaberania priestoru infraStrukturou pre automobilovu dopravu, t. j. buda
umiestnené len minimalne nevyhnutné stojiska na obvode dopravného okruhu;

- umiestnenie statickej dopravy sa preferuje v podzemnych garézach;

- vytvaranie novych, dostupnych a bezbariérovych zastdvok hromadnej dopravy;

- vytvorenie bezpecnych a atraktivnych pesich tras, orientovanie hlavnych vstupov budov do
verejnych priestranstiev, zivy parter, vytvorenie peSich trds vybavenych kvalitnym
mobilidrom, osvetlenim a atraktivnhou vegetaciou, vytvorenie rekreacnych peSich tras
s umenim a fitness outdoor vybavenim pre podporu fyzickej aktivity a socidlnych
interakcii;

- vytvorenie novych bezpecnych cyklotrds s napojenim na existujucu siet’ petrzalskych
cyklotras, umiestnenie kvalitnych a bezpecnych odstavnych priestorov pre bicykle
v exteriéri i interiéri budov;

- podpora ekologickych alternativ k vlastneniu auta — car sharing, car pooling, bike sharing,
last mile eco-logistic (cargobike, e-car).

Dopravna kostra

Navrhované hlavné obsluzné komunikécie opisuju podorysny tvar §tvorca - pozostadvaji zo
Styroch zdkladnych vetiev. Umiestnené su na okraji rieSeného uzemia tak, aby vnltorna
vymedzena plocha mala ¢o najvéacsie rozmery pre umiestnenie navrhovanych objektov. Segmenty
st roz€lenené na viacero stavebnych objektov, ktoré su v stlade s planovanou etapizaciou
budovania infrastruktiry. Na Kopciansku ulicu budi napojené hlavné obsluzné komunikacie
rieSené¢ho uzemia v dvoch krizovatkach: Krizovatka ,,A*“ - Kopcianska - Matador (severnd)
a Krizovatka ,,B*“ - Kopcianska - Matador (juznd). Hlavna kostra pripravovanej dopravnej
infrastruktury sa navrhuje prepojit’ v severnej Casti rieSeného izemia na styk existujlicich ulic
Gogol'ova - Dargovska. Navrhom je doCasné¢ mierne vychylenie vetvy 1 popri komine tak, aby
bolo mozné umiestnit komunikaciu na pozemku investora. Vznikne tak odsadena atypicka
krizovatka. Zaroven infrastruktiru sa navrhuje napojit’ aj na Strukturu existujacich ulic popri
susednych projektovych zameroch smerom k Udernickej ulici. Smerové vedenie navrhovanych
obsluznych komunikécii zohl'adiiuje planovany rozvoj tzemia, vySkové vedenie bude kopirovat’
existujici terén len s miernym navySenim. Sirkové usporiadanie vetiev vychadza z navrhovane;
kategorie MO 7,5/30 funkénej triedy C2. Suéastou dopravnej kostry s pozdizne parkovacie
stojiskd, cyklotrasy, chodniky, zatradvnené plochy, aleje stromov ako aj objekty pre zber odpadov
ako aj vjazdy do podzemnych garazi. Ciel zvySenej bezpecnosti chodcov v lokalite bude
naplneny réznymi formami upokojenia dopravy. Na prieseCnikoch vetiev komunikécii st
navrhované malé kruhové objazdy s ostrovéekom zo zamkovej dlazby. V exponovanych
polohach - pri centralnom ndmesti, prechody z tzv. pozdiznych tahov - st navrhnuté vyvysené
prechody so spomalovacim nabehom.
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Funkcné clenenie objektov

- byvanie v mestskych blokoch a vo vyskovych objektoch;

- administrativne objekty v exponovanych polohéach a v dotykoch na Kopc¢iansku ulicu;

- administrativa, multifunkéné Sportové centrum, rekonstrukcia a dostavba vyrobnej haly;

- transformdcia objektu komina na Sportovo-adrenalinové centrum lezenia a vyskovych
Sportov;

- hotel na centralnom namesti;

- dom sociélnych sluzieb pre seniorov;

- materské $koly (jedna v sektore E, druha sucastou arealu ZS);

- zakladna skola s aredlom a prepojenim na multifunkéné Sportové centrum;

- obchodnd vybavenost a ateliérové priestory pre rozvoj malého podnikania v parteri.

Verejné priestory

V suvislosti s verejnymi priestormi je navrhované rieSenie s nasledovnou Strukturou
a hierarchiou. Mix-park na vstupe do uzemia v zéne G, F, t. j. park bude nekonvencne prepajat’
formalny charakter predpolia administrativnych budov s neforméalnymi prvkami pre zmysluplné
travenie volného Casu l'udi s pridruzenymi Sportovymi plochami. V dotyku na multifunkéné
Sportové centrum bude aj vonkajSie ihrisko. Aktivity park s kominom, t. j. park v zoéne E
s kominom bude ponaty ako ,,aktivity park® s jednoduchou vol'nou plochou, ktora si najde svoje
vyuZitie pre rozne druhy Sportového vyzitia. Namestie na rozvojovej osi bude osadené na okruhu
dopravnej obsluhy uzemia a bude spajat’ rieSenil zénu s predoslymi etapami transformacie
byvalej industridlnej zony na novu mestska Stvrt. Jediné miesto s prevahou spevnenych ploch,
doplnené drobnou architektirou, zastaivkou MHD a intenzivnou vzrastlou zelenou, ktora dotvori
mikromierku v obkoleseni vySkovych dominant. Linearne parky priméarne reziden¢ného
charakteru budil lemované parterom adaptabilnych obchodnych a nebytovych priestorov, ktoré
budu vytvarat potencidl pre vznik komunit a spoloensky aktivnych priestorov. RieSenie
verejnych priestorov kladie doraz na kvalitu a kultivované prevedenie spevnenych ploch, prvkov
zelene a sadovych Uprav, drobnej architektury ako aj pritomnost’ umenia vo verejnom priestore.

Popis a umiestnenie stavebnych objektov

D1 — Bytovy dom

Stavebny objekt D1 bude mat’ podorysny tvar obdiznika, s kaskadovo ustupujicou hmotou
smerom na severozapadnu stranu. Bude mat’ 3 podzemné podlazia, 8 nadzemnych podlazi
a technické podlaZie, resp. vylez na strechu. Objekt bude mat’ 1 bytova sekciu s vertikdlnym
jadrom a samostatny vjazd do podzemnych gardzi. V podzemnych podlaziach budu prevazne
garaze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. V {Urovni parteru budi priestory
obchodnej obc¢ianskej vybavenosti a vstupné priestory bytového domu. Prevladajuca funkcia
objektu bude byvanie od 2. nadzemného podlazia.

D2 — Hotel

Stavebny objekt D2 bude mat’ podorysny tvar obdiZnika a hmotu elementarneho kvadra.
Bude mat’ 3 podzemné podlazia, 14 nadzemnych podlazi a technické podlazie. V podzemnych
podlaziach budu garaze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. Objekt hotela bude mat’
2 samostatné vertikdlne jadra. V trovni parteru sa bude nachadzat’ foyer a spoloCenskd cast’
hotela, priestory obchodov a sluzieb. Prevlddajicu funkciu budu od 2. nadzemného podlazia
tvorit” hotelové jednotky.



Strana ¢. 8 zdverecného stanoviska ¢. 3192/2024-11.1.2/fr, 45135/2024 zo dna 18. 07. 2024

D3 — Multifunkény komunitny priestor

Podzemny stavebny objekt D3 bude mat’ 1 podzemné podlazie. Architektiru objektu na
namesti bude tvorit’ iba malé patio so schodiskom, zapustené pod troven namestia, odkial’ bude
pristup do objektu. V podzemnom podlazi bude prevazujucu cast’ plochy tvorit' multifunkény
priestor urceny pre roznorodé komunitné aktivity a podujatia, napr. volnoCasové zaujmové
aktivity, vzdeldvanie, hudobné a tanecné centrum, resp. sluzby v nadviznosti na hotel. Sucast’ou
objektu bude aj potrebné technicko-skladové zazemie.

E1 — Bytovy dom El

Stavebny objekt E1 sa formuje do polouzavretého bloku — bude mat’ pddorysny tvar
obrateného pismena C, hmotovo Cleneny na nizku a vySkova cast. Bude mat 4 podzemné
podlazia, nadzemna cast' bude vySkovo Clenend na Casti — 4, 6 a 21 nadzemnych podlazi
a technické podlazie s moZnostou vylezu na strechu. Objekt bude mat’ 3 samostatné bytové
sekcie s vertikdlnymi jadrami a vjazd do podzemnych garazi. V podzemnych podlaziach budu
prevazne gardze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. Na drovni parteru budi
priestory obchodnej obcianskej vybavenosti a vstupné priestory bytového domu. Prevladajuca
funkcia objektu bude od 2. nadzemného podlazia byvanie.

E2 — Bytovy dom E2

Stavebny objekt E2 uzavretého bloku bude mat podorysny tvar Stvorca s vnutornym
nadvorim. Silueta objektu kaskddovo klesd v priamych cCastiach a stipa do malych vyskovych
akcentov na néroziach. Nadvorie je s okolitymi priestormi prepojené pasdzami. Objekt bude mat’
3 podzemné podlazia, nadzemna cCast’ je vySkovo Clenend na Casti — 4 az 8 nadzemnych podlazi
a technické podlazie s moznost'ou vylezu na strechu. Objekt bude mat’ 8 samostatnych bytovych
sekcii s vertikdlnymi jadrami a vjazd do podzemnych garazi. V podzemnych podlaziach budu
prevazne garaze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. V tirovni parteru budu priestory
obchodnej obcianskej vybavenosti, materska Skola a vstupné priestory bytového domu.
Prevladajtca funkcia objektu bude byvanie od 2. nadzemného podlaZia.

E3 — Bytovy dom E3

Stavebny objekt E3 sa formuje do polouzavretého bloku — bude mat’ podorysny tvar
pismena C. Silueta objektu kaskadovo klesa v priamych Castiach a stiipa do malych vySkovych
akcentov na naroziach. Bude mat’ 2 podzemné podlazia, nadzemna Cast’ bude vyskovo ¢lenena
na Casti — 5 aZ 8 nadzemnych podlaZi a technické podlazie s moZnostou vylezu na strechu.
Objekt bude mat 5 samostatnych bytovych sekcii s vertikdlnymi jadrami. V podzemnych
podlaziach budu prevazne gardze, ktoré budu pristupné cez podzemntl Cast’ objektov E1 a E2
a doplnené technickymi a skladovymi priestormi. V Urovni parteru budu priestory obchodnej
obcianskej vybavenosti, materska Skola a vstupné priestory bytového domu. Prevladajica funkcia
objektu bude byvanie od 2. nadzemného podlazia.

F1 — Bytovy dom F1

Stavebny objekt F1 tvori uzavrety blok, bude mat’ pddorysny tvar Stvorca s vnutornym
nadvorim. Silueta objektu kaskadovo klesa v priamych castiach a stupa do malych vySkovych
akcentov na ndroziach. Nadvorie bude s okolitymi priestormi prepojené pasdzami. Objekt bude
mat’ 2 podzemné podlazia, nadzemna Cast’ bude vySkovo ¢lenend na Casti — 5 az 8 nadzemnych
podlazi a technické podlaZie s mozZznost'ou vylezu na strechu. Objekt bude mat’ 8 samostatnych
bytovych sekcii s vertikalnymi jadrami a vjazd do podzemnych gardzi. V podzemnych podlaziach
budu prevazne garaze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. V urovni parteru buda
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priestory obchodnej obcianskej vybavenosti a vstupné priestory bytového domu. Prevladajucu
funkciu objektu budu od 2. nadzemného podlazia tvorit’ bytové jednotky.

F2 — Bytovy dom F2

Stavebny objekt F2 sa formuje do polouzavretého bloku — bude mat’ podorysny tvar
obrateného pismena C. Silueta objektu kaskadovo klesa v priamych Castiach a stiipa do malych
vyskovych akcentov na ndroziach. Bude mat’ 3 podzemné podlazia, nadzemna ¢ast’ bude vyskovo
Clenend na Casti — 5 az 8 nadzemnych podlazi a technické podlazie s moznostou vylezu na
strechu. Objekt bude mat’ 5 samostatnych bytovych sekcii s vertikalnymi jadrami. V podzemnych
podlaziach budu prevazne garaze, ktoré budu pristupné cez podzemnu cCast’ objektov F1 a F3.
Doplnené budi technickymi a skladovymi priestormi. V trovni parteru budu priestory obchodne;
obcianskej vybavenosti a vstupné priestory bytového domu. Prevladajuca funkcia objektu bude
byvanie od 2. nadzemného podlazia.

F3 — Bytovy dom F3

Stavebny objekt F3 je vyskovou dominantou uzemia. Veza bude Stvorcového tvaru, na
ktori sa napaja nizka hmota, ktora bude kopirovat’ mierku nadvézujlicej blokovej zastavby.
Objekt bude mat’ 4 podzemné podlaZia, nadzemna cast' bude vySkovo Clenend na casti — 6
nadzemnych podlazi v nizkej Casti, 37 nadzemnych podlazi vo vyskovej Casti a technické
podlaZzie s moznostou vylezu na strechu. Objekt bude mat 2 samostatné bytové sekcie
s vertikdlnymi jadrami, jednu samostatnii sekciu s administrativnymi priestormi v nizkej casti
s orientaciou do nadmestia a vjazd do podzemnych garazi z namestia. V podzemnych podlaZiach
budu prevazne garaze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. Na trovni parteru budu
priestory obchodnej obcianskej vybavenosti a vstupné priestory bytového domu. Prevladajica
funkcia objektu bude byvanie od 2. nadzemného podlazia.

G1 — Multifunkény komlex — Rekonstrukcia a nadstavba haly

Kostru stavebného objektu G1 bude tvorit z védcSej Casti rekonStrukcia existujiceho
priemyselno-administrativneho objektu. V trovni parteru ho bude tvorit’ jednopodlazna hala
s velkou svetlou vyskou aslokdlne vloZzenym mezaninom. Nad halou, v casti objektov
podorysne v tvare pismena L, sa budll nachadzat na 3. a 4. nadzemnom podlazi v sti¢asnosti
nevyuzivané administrativne priestory. Tato Cast’ sa navrhuje nadstavit o 3 podlaZia a ustipené
technické podlazie. RekonStruovand cast’ existujicich administrativnych priestorov ako aj
nadstavba, bude vyuZivand na kancelarske a coworkingové priestory. Na 1. podlazi v Urovni
parteru je navrhované multifunkéné kultarno-Sportové centrum, a hlavné vstupné priestory. Parter
bude doplneny o mensie prevadzky obchodného, Sportového charakteru, fitness, wellnes a pre
podporu spolocensko-kultirnych funkcii. Hlavny priestor haly vyuZziva maximalnu svetli vysku
cca 7 m, moze byt prevadzkovo Clenitelny na viaceré samostatné Casti, nakol’ko sa uvazuje
s kombinovanym vyuzitim Sportovych funkcii aj pre potreby zékladnej Skoly. Po stranach
hlavného priestoru sa uvazuje s doplnenim mezaninu, ochodze pre moznost hladiska, odkial
budu pristupné dalSie multifunkéné priestory malych telocviéni. Multifunkéné centrum sa
navrhuje priamo prepojit’ s centralnym namestim, s prilahlym domom socidlnych sluzieb ako aj
so zakladnou Skolou vo forme subtilného prechodového mostiku. Na mieste vyburanej nizkej
Casti haly sa navrhuje vybudovat’ 2 podzemné podlazia garazi, spolu so stabilizaciou zékladovych
pomerov objektu.

G2 — Poylfunkény dom, Byvanie, Domov socidlnych sluzieb
Stavebny objekt G2 bude mat pddorysny tvar obdlznika, hmotu elementarneho kvadra
s architektonicky akcentovanym ustapenym podlazim. Situovany bude vo forme pristavby



Strana ¢. 10 zaverecného stanoviska ¢. 3192/2024-11.1.2/fr, 45135/2024 zo dna 18. 07. 2024

k objektu rekonstruovanej haly — multifunkéného komplexu — spolu tak buda utvarat’ kompaktny
a multifunkény mestsky ,,superblok®. Objekt bude mat’ 3 podzemné podlazia, nadzemna cCast’ je
vyskovo ¢lenend na 8 nadzemnych podlazi, z toho 1 ustupené podlazie, a technické podlazie
s moznostou vylezu na strechu. Objekt bude mat’ 2 samostatné bytové sekcie, 2 samostatné
sekcie domova socialnych sluzieb s vertikdlnymi jadrami a vjazd do podzemnych garéazi.
V podzemnych podlaziach budd prevazne garaze, doplnené technickymi a skladovymi
priestormi. Na urovni parteru a 2. nadzemného podlazia buda priestory obchodnej obcCianske;j
vybavenosti a vstupné priestory bytovych domov. Prevladajuca funkcia objektu bude byvanie od
3. nadzemného podlazia.

G3 — Bytovy dom

Stavebny objekt G3 nadvizuje na liniu objektu G2. Bude mat 4 podzemné podlazia,
nadzemné Cast 34 nadzemnych podlazi a technické podlazie s moznost'ou vylezu na strechu.
V podzemnych podlaziach buda prevazne garaze, ktoré budi pristupné cez podzemnu cast
objektov G2 a G4 a doplnené technickymi a skladovymi priestormi. Na Grovni parteru budi
priestory obchodnej obcCianskej vybavenosti a vstupné priestory bytového domu. Prevladajiaca
funkcia objektu bude byvanie od 2. nadzemného podlazia.

G4 — Administrativna budova

Stavebny objekt G4 bude mat’ 4 podzemné podlazia, nadzemna Cast’ 7 nadzemnych podlaZzi
a z toho 1 ustipené podlazie a technické podlazie s moznostou vylezu na strechu. Objekt bude
mat’ 2 samostatné vertikélne jadra a vjazd do podzemnych gardzi. V podzemnych podlaziach
budu prevazne garaze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. Na tirovni parteru bude
vstup do kancelarskej Casti, priestory obchodov a sluzieb. Prevladajicu funkciu budu tvorit’ od 2.
nadzemného podlazia kanceldrske priestory.

H1 — Bytovy dom

Stavebny objekt HI bude mat’ 3 podzemné podlazia, nadzemna cast’ 7 nadzemnych podlazi
a z toho jedno ustupené podlazie a technické podlazie s moznostou vylezu na strechu. Objekt
bude mat’ jednu bytovu sekciu s vertikdlnym jadrom a vjazd do podzemnych gardzi, spolocnych
s objektom H2. V podzemnych podlaziach budu prevazne garaze, doplnené technickymi
a skladovymi priestormi. Na trovni parteru buda priestory obchodnej ob¢ianskej vybavenosti
a vstupné priestory bytového domu. Prevladajuca funkcia objektu bude byvanie od 2.
nadzemného podlazia.

H2 — Administrativna budova

Stavebny objekt H2 bude mat 3 podzemné podlazia, nadzemna cast 12 nadzemnych
podlazi a technické podlazie s moznost'ou vylezu na strechu. V podzemnych podlaziach budu
prevazne garaze, pristupné zo spoloCnej gardze s objektom HI1 a doplnené technickymi
a skladovymi priestormi. Na Grovni parteru bude vstup do kancelarskej Casti, priestory obchodov
a sluzieb. Prevladajicu funkciu budu tvorit’ od 2. nadzemného podlaZia kanceldrske priestory.

I1 — Zékladna skola s materskou Skolou

Stavebny objekt I1 bude mat’ 2 podzemné podlazie, nadzemna Cast’ 5 nadzemnych podlazi
a ustupené technické podlazie s moznost'ou vylezu na strechu. Hmota objektu bude mat’ linearny
tvar jednoduchého pavilénu. Bude prevadzkovo ¢leneny na dve samostatné Casti — zakladna skola
a materska Skola. Z juhozépadnej Casti bude samostatny vjazd do spolocnych podzemnych
priestorov, kde budi gardze a Cast’ zdzemia kuchyne, doplnené technickymi a skladovymi
priestormi. Zakladna Skola bude pristupnd z predpolia z juhovychodnej Casti od vstupu do
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uzemia. Bude mat’ 4 nadzemné podlazia uréené pre zdkladnu vyucbu. Na 5. poschodi sa bude
nachadzat’ Cast’ pre vedenie Skoly s doplnkovymi priestormi pre zaujmové aktivity a exteriérové
priestory. Zo vstupnych priestorov foyeru budu pristupné d’alSie spoloCenské priestory — priestory
Satni, a jedalenskd Cast’ pre zakladni aj materska Skolu a hlavné schodisko s priehl'adom do
centralneho vnutorného priestoru galérie s hlavnym schodiskom. Do objektu Skoly bude
zakomponovana aj telocvicha na 3. podlazi. Aredl Skoly bude tvorit’ voI'né priestranstvo pre
7iakov, malé auditorium s prepojenim na jedalensk( ast a multifunkéné ihrisko. Skola je
navrhnutd s 2 kmenovymi triedami pre kazdy roc¢nik, s uvazovanym poctom cca 325 Ziakov.
Materska skola bude samostatne pristupna zo severozapadnej Casti objektu. Na dvoch podlaziach
sa budu nachadzat’ 4 herne, prepojené s oddychovymi miestnostami, d’alej hygienické priestory,
priestory spolocnej jedalne a kancelérie, ktoré sa radia okolo centralneho schodiska. Areal bude
tvorit’ vol'né priestranstvo pre ziakov a ihriska pre mensie deti. Materska $kolka bude navrhnuta
so 4 triedami s uvaZzovanym poc¢tom cca 68 deti.

J1 — Bytovy dom

Hmota objektu J1 bude mat’ obdiznikovy tvar jednoduchého kvadra. Bude mat’ 3 podzemné
podlazia, nadzemna cast’ 8 nadzemnych podlazi a technické podlazie s moznostou vylezu na
strechu. Objekt bude mat’ jednu bytova sekciu s vertikdlnym jadrom a vjazd do podzemnych
garazi, spolo¢nych s objektom J2. V podzemnych podlaziach budi prevazne garaze, doplnené
technickymi a skladovymi priestormi. Na trovni parteru budi vstupné priestory bytového domu
a obchodna prevadzka pre vacsi supermarket. Prevladajuca funkcia objektu bude byvanie od 2.
nadzemného podlazia.

J2 — Administrativna budova

Stavebny objekt J2 bude vySkovym akcentom na hrane lokality Matador, bude mat
obdiznikovy podorysny tvar a hmotu prisneho hranola. Bude mat' 3 podzemné podlaZia,
nadzemnd cast’ 18 nadzemnych podlazi. V podzemnych podlaziach budu prevazne garaze,
pristupné zo spolo¢nej garaZe s objektom J1, doplnené technickymi a skladovymi priestormi.
V trovni parteru bude vstup do kanceldrskej Casti, priestory obchodov a sluzieb. Prevladajucu
funkciu budu tvorit’ od 2. nadzemného podlaZzia kancelarske priestory.

K — Revitalizécia komina

Existujuca stavba komina sa aktudlne vyuziva iba pre ucely umiestnenia vykryvacov
signalu. Komin je vysoky 120 m s priemerom 8,6 m v zdkladni. V rdmci revitalizacie sa uvazuje
s vyuZitim najméd dolnej Casti stavby v nadvéznosti na ,aktivity park* s okolitymi volnymi
plochami.

Stavba M — Bytovy dom

Ide o objekt rekonStrukcie a dostavby existujicej vyrobnej haly byvalej moriarne.
Zamerom je zachovanie Casti jej fasdd a konStrukcii v kontexte zachovania historickej stopy
vuzemi. Veza bude kruhového tvaru, na ktord sa bude napdjat nizka hmota pdvodnej
revitalizovanej haly. Objekt bude mat 4 podzemné podlazia, nadzemnd cast' bude vyskovo
Clenend na Casti — 1 nadzemné podlazie v nizkej Casti haly, 29 nadzemnych podlazi vo vyskove;j
Casti a ustipené podlazie s moznost'ou vylezu na strechu. Objekt bude tvorit’ samostatna bytova
sekcia s vertikdlnym jadrom a vjazd do podzemnych gardzi z namestia. V podzemnych
podlaziach budu prevazne gardze, doplnené technickymi a skladovymi priestormi. Na Urovni
2 podlazného parteru buda priestory obchodnej obcianskej vybavenosti, kancelarii a vstupné
priestory bytového domu. Prevladajiica funkcia objektu bude byvanie od 8. nadzemného
podlazia, doplnkovou funkciou budu taktiez administrativne priestory — ateliéry.
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Konstrukcno-stavebné rieSenie

Vzhl'adom na zavery inziniersko geologického a hydrogeologického prieskumu a to zna¢ne
premenlivé tlozné pomery v ramci celej plochy zaujmového tizemia bude potrebné k navrhu
zakladania jednotlivych stavebnych objektov polyfunkéného suboru pristupovat’ individudlne.
Niektoré z objektov bude mozné zakladat na plosnych zakladoch v minimalnej hibke pod
terénom z hl'adiska premfzania horninového prostredia, resp. v minimalnej hibke pod aroviiou
podlahy uvazovaného jedného podzemného podlazia. Cast’ objektov viak bude potrebné, aj
vzhl'adom na rozsiahlej§i vyskyt na zakladanie nevhodnych antropogénnych a organickych
zemin, zakladat’ na hibkovych zakladoch ukondenych v tnosnejsich polohach horninového
prostredia. Z tohto dévodu je v dalSich etapach projekcnej pripravy pre konkrétne stavby
uvazované s vypracovanim doplnkovych inzinierskogeologickych prieskumov. V pripade
zakladania niektorych objektov na plosnych zakladoch v sudrznych siltovitych a ilovitych
aluvidlnych zeminéch, resp. v pies€itych zeminach s ilovitou vyplilou, sa neodportca realizovat’
pod nimi v urovni zékladovej Skary Strkové 16zka, v ktorych by sa mohla hromadit’ povrchova,
atmosférickd voda, ¢im by mohlo ddjst’ po jej dlhodobom pdsobeni ku zmene konzistencie
ilovitych, relativne nepriepustnych zemin v podzakladi a ndsledne ku neziaducemu dodato¢nému
nerovnomernému sadaniu stavieb. Betondrske prace je nutné realizovat' ihned’ po zalisteni
zakladovej Skary, pretoZze su tieto zeminy vel'mi nachylné na objemové zmeny. Objekty budu
zalozené v hibke jedného az $tyroch podzemnych podlazi na roznaSacej zakladovej doske
a pilotach, ktoré buda siahat’ do tmosnej vrstvy neogénu. Urovei hladiny podzemnej vody je
priamo zavisla od rieky Dunaj. Predpokladand priemerna hladina je asi na urovni 131,3 m n. m.,
¢o je asi 5,0 m pod troviiou -/+ 0,000 m. V pripade vSetkych objektov sa uvazuje s realizaciou
podzemnej casti stavby formou tzv. bielej vane z vodostavebného betonu. V pripade
1 podzemného podlazia troven suterénu nebude zasahovat' do Urovne podzemnej vody.
V pripade objektov, kde sa uvazuje s 2 podzemnymi podlaziami vzhladom na hibku zékladovej
Skary pod hladinou spodnej vody bude potrebné investovat’ do ochrany stavebnej jamy — napr.
pouzit’ bentonitovi stenu, zapustent 1 m pod troveti neogénovej vrstvy v hibke asi 12 - 13 m od
uvazovanej +/- 0,000. Vzhl'adom na vysoky pritok podzemnych vod nebude mozné od€erpavanie
podpovrchovych vod stavebnymi cerpadlami. Preto je potrebné stavebnu jamu ochranit’. Ako
paziaca konStrukcia bude pouzity sposob tzv. MIP-stena (Mixe In place). Ide o trojvrtak, ktory sa
v prvom kroku zavfta do podloZia na projektovant hibku, pric¢om premiesa prostredie. V druhom
kroku sa pri premieSavani tryska do prostredia cementova injek¢na zmes. Po vytvrdnuti vzniké
»Zemity beton‘ pevnostnej triedy blizkej betonu B10. Alternativnou metodou moze byt pouzitie
tzv. Mildnskych stien. Celd konStrukcia zabezpeCenia stavebnej jamy bude konStrukciou
s docasnou funkcnost'ou. Vykop stavebnej jamy musi byt koordinovany s pracami Specidlneho
zakladania. Vykopové prace nemozno vykonat’ kontinudlne. P6jde o prerusenia vplyvom nutnych
technologickych postupov dodavatela prac Specidlneho zakladania. Pri statickych vypoctoch
bude nutné uvazovat’ so seizmicitou uzemia, s ustanoveniami STN EN 1998-1 Navrhovanie
konStrukcii na seizmicku odolnost, a to vzhl'adom na skutoCnost, Ze zaujmové Uzemie sa
nenachddza v oblasti vel'mi nizkej seizmicity. Bude vSak moZzné pouzit' redukované alebo
zjednodusené postupy seizmického névrhu.

Verejnd doprava

V ramci navrhovanej dopravnej kostry sa uvazuje s premavkou hromadnej dopravy.
Vyhl'adovo sa uvazuje s presmerovanim existujucej linky €. 80, ako aj s vyuzitim linky €. 99 a jej
vtiahnutim do Uzemia lokality Matador. Pojekt primarnej infrastruktiry bol prispdsobeny na
prejazdnost’ pre kibové autobusy. Ide o vetvu 1, 3 a 4, vratane rie$enia stykovych krizovatiek na
Kopcianskej ulici. VSetky zastavky MHD budu v rdmci vnatorného rieSeného tizemia navrhnuté
zatkového typu v jazdnom pruhu (okrem zastavok na Kopéianskej ulici). Taziskovym prvkom
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ozivovania verejné¢ho priestoru bude navrh zastdivky MHD na centrdlnom namesti vo forme
spolo¢ného velkého pristresku pre obe stanovistia v oboch smeroch. Druha zastdvka MHD bude
navrhnuta na dopravnej vetve 4, medzi Sportovou halou a objektom zakladnej Skoly. Pri cintorine
na zapadnej strane Uzemia, na predizenej vetve Gogolovej ulice bude navrhnuté obratisko
autobusov, ktor¢ umozni premiestnenie koneCnej zastavky Cintorin Petrzalka linky ¢. 80
z Kaukazskej ulice. Pozicia zastdvok pred obratiskom bude na komunikéacii Vetve 3 nad
sektorom E v blizkosti ulice Goralska.

Pesia mobilita
Koncepcia sa opiera o preferenciu pesej mobility, cyklodopravy (bicykle, kolobezky,
hoover, a pod.) v izemi, s cielom maximalnej bezpecnosti pre pesich:

- vytvorenie centralnej zony bez aut - ucelend pesia zoéna v obytnom mestskom prostredi;

- vytvorenie predpokladov pre prepojenie peSej a cyklo infraStruktiry s existujucim ako
aj vyhl'adovym okolim;

- namestie — taziskovd spevnena plocha pre verejny Zivot a organizaciu réoznych podujati;

- pozdizne tahy, zjazdny chodnik, lokalne uzly pre vytvaranie komunit vo vizbe na
byvanie a malé podnikanie;

- promenady, priecne tahy — vysSSia intenzita peSieho pohybu, menSia mierka, rozvoj
komunitného prostredia;

- komunitné poloverejné dvory, mestské zéhrady.

Pre saturdciu dopravnej obsluhy vnutri v izemi st navrhnuté linie zjazdnych chodnikov,
ktoré budu sluzit' pre zasobovanie, Ciastocne zber odpadu ako aj pre pohotovostné ucely.
Fungovat’” budlil s preferenciou chodcov, resp. aj cyklistov, v ¢asovo obmedzenom reZime.
V bezbariérovej tprave bude pasom Sirky 0,40 m (varovny pas) a priecne cez chodnik pasom
Sirky 0,80 m (signalny pas) z betonovej dlazby pre nevidiacich zvyrazneny prechod z chodnika
na vozovku. Taktiez st navrhnuté peSie bezbariérové prepojenia a terénne upravy z Vetvy 3 na
susedné ulice Goralska, Hrabovska, Kubinska V ramci aktualizacie bola znizena niveleta
komunikacie na strane rodinnych domov. Viaceré prechody pre chodcov budi rieSené
bezbariérovo tak, Ze budlil zdvihnuté na Groven prilahlych chodnikov. Na komunikaciach buda
v tychto miestach navrhnuté priecne prahy, ktoré budu tvorit aj prvky pre upokojenie
(spomalenie) dopravy. Pri vjazdoch a vyjazdoch na komunikaciu (napr. z podzemnych garazi )
bude z hladiska bezbariérového pohybu chodcov dodrzand sucasnd niveleta chodnika. Tvorba
verejného priestoru sa navrhuje na podklade zdsad z Manudlu verejnych priestorov Bratislavy,
ktory definuje zakladné principy tvorby verejného priestoru. Bude reSpektované doporucené
pouzite povrchovych materidlov pre chodniky a komunikacie v sulade s Manudlom verejnych
priestorov, Cast’ Principy a Standardy povrchov chodnikov (spracovatel’ MIB).

Cyklisticka doprava
Podla Studie rozvoja cyklistickej dopravy mestskej &asti Petrzalka (Ekoplan, s. r. o.,
2014) st v dotyku s rieSenym uzemim navrhované vyhl'adové cyklotrasy:

- modrad - doplnkovd vyhladovd - prepaja rozvojové uzemie aredlu Hydroniky
severozapadne od Gogol'ovej s Bratskou ulicou;

- fialova - vyhladova €. 19 - spéja rozvojové Uizemie aredlu Hydroniky v juhovychodnom
smere cez areal Matador, s vyhl'adovym mimouroviiovym prepojenim na Pandnsku cestu
a Cast’ Petrzalka - Dvory.

Uvedené vyhladové trasy budi reSpektované a v rieSenom navrhu su doplnené d’alSie
cyklotrasy prierezovo takmer celym rieSenym uzemim - cyklotrasa na spojnici od cintorina ku
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Kopéianskej, cyklotrasy na pozdiznych tahoch s presahom do susednych projektov
(rekonstrukcia a dostavba vyrobnych hal, susedny projekt Kopcianka).

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢. 8 k zdkonu o posudzovani vplyvov zaradend
nasledovne:

Kapitola €. 2. Energeticky priemysel

Pol | . ) Prahové hodnoty §
.. 1. | Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast' B
¢islo . : R . )
(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)
14 Priemyselné zariadenia na vedenie bez limitu
" | pary, plynu a teplej vody
Kapitola €. 9. InfraStruktira
Pol. | ) Prahové hodnoty §
.. 1. | Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast' B
¢islo . . . . ;
(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)
Projekty rozvoja obci vratane v zastavanom tuzemi
od 10 000 m?
a) pozemnych stavieb alebo ich podlahovej plochy
suborov (komplexov), ak nie mimo zastavaného
16. st uvedené v inych uzemia od 1 000 m?
polozkach tejto prilohy podlahovej plochy
b) statickej dopravy od 500 stojisk od 100 do 500 stojisk

Podla § 18 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov musi byt predmetom
posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti na zivotné prostredie kazdd navrhovand cinnost
uvedend v prilohe €. 8 Casti A zdkona o posudzovani vplyvov, ak nejde o ¢innost’ realizovant na
ucely uvedené v § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov.

Navrhovatel’, OXIO s. r. 0., Mileticova 5]?, 821 08 Bratislava, ICO 52 845 761 (dalej len
»havrhovatel**) predlozil diia 21. 06. 2022 na MZP SR podl'a § 22 zdkona o posudzovani vplyvov
zédmer navrhovanej ¢innosti na posudenie podl'a zakona o posudzovani vplyvov.

Zamer navrhovanej Cinnosti vypracovala spolo¢nost VALERON Enviro Consulting,
s.r.0., Stard Vajnorska 8, 831 06 Bratislava v jini 2022, v nulovom variante a v dvoch
realizacnych variantoch navrhovanej ¢innosti.

MZP SR ako Ustredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods.
1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny
organ podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) a ako prislusny organ § 3 pism. k) a § 54
ods. 2 pism. k) zdkona o posudzovani vplyvov, upovedomilo podla § 18 ods. 3 spravneho
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poriadku, listom ¢. 9816/2022-11.1.2, 36545/2022 zo dia 08. 07. 2022 znamych ucastnikov
konania, ze podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku sa dilom dorucenia zameru navrhovanej
¢innosti zacalo spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej
ginnosti na Zivotné prostredie. MZP SR zaroven zaslalo zamer navrhovanej &innosti podla § 23
ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov na zaujatie stanoviska dotknutej obci, rezortnym organom,
povol'ujicim organom a dotknutym orgédnom.

Zamer navrhovanej &innosti MZP SR, vsiilade s § 23 ods. 1 zikona o posudzovani
vplyvov, zverejnilo na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
na adrese:

htips.//www.enviroportal.sk/eia/detail/nova-matadorka-revitalizacia-arealu-zavodu-
matador-

MZP SR o skutodnosti, ze navrhovana ¢&innost podlicha posudzovaniu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie informovalo verejnost’, v sulade s § 24 ods. 1 pism. a)
zakona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na vySSie uvedenej adrese a taktiez na uradnej tabuli Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky.

Diia 09. 04. 2020 nadobudol t¢innost’ zdkon &. 74/2020 Z. z., ktorym sa menia a dopliaja
niektoré zakony v posobnosti Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky v suvislosti
s ochorenim COVID-19. V ramci zédkona o posudzovani vplyvov bol doplneny § 65g. Prechodné
ustanovenia pocas trvania mimoriadnej situacie, nudzového stavu alebo vynimocného stavu
vyhlaseného v suvislosti s ochorenim COVID-19.

S ohladom na uvedenu skutoCnost sa prerokovanie v zmysle § 30 ods. 1 zékona
o posudzovani vplyvov vykonalo, v stlade s toho Casu platnym znenim § 65g ods. 1 zékona
o posudzovani vplyvov pisomne v listinnej a v elektronickej podobe [v stlade so zdkonom
¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti orgdnov verejnej moci a 0 zmene
a doplneni niektorych zikonov (zdkon o e-governmente)]. MZP SR listom ¢&. 3774/2023-
11.1.2/fr, 3571/2023, 3573/2023-int. zo dna 19. 01. 2023 upovedomilo, Ze podla § 65g ods. 1
zékona o posudzovani vplyvov mdze navrhovatel’, povol'ujiice organy, rezortné organy, dotknuté
organy, dotknutd obec a ostatni Uc€astnici konania podavat’ pripomienky k navrhu rozsahu
hodnotenia navrhovanej &innosti, ktory im MZP SR zaslalo v prilohe predmetného

upovedomenia, a to do 10 dni od jeho dorucenia.

Na zéklade odborného posudenia predlozeného zdmeru navrhovanej ¢innosti, zhodnotenia
stavu Zivotného prostredia v zdujmovom uzemi, doruéenych stanovisk, MZP SR uréilo podla
§ 30 zakona o posudzovani vplyvov, v stlade s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov
rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti €. 3774/2023-11.1.2/fr, 27886/2023, 27895/2023-N,
27889/2023-int. zo dna 09. 05. 2023 (dalej len ,rozsah hodnotenia®), ktorého navrh bol
prerokovany v zmysle predchadzajuceho odseku.

V rozsahu hodnotenia MZP SR, pre d’alsie, podrobnejsie hodnotenie vplyvov navrhovane;
¢innosti na zivotné prostredie, urcilo dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by
nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskuto¢nila) a variantov uvedenych v zdmere navrhovane;j
¢innosti, modifikovanych na zdklade pripomienok uvedenych v stanoviskach dorucenych
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k zameru navrhovanej ¢innosti. Dalej boli v rozsahu hodnotenia uréené 4 vSeobecné podmienky
a 17 Specifickych poziadaviek. Casovy harmonogram nebol urceny.

Rozsah hodnotenia MZP SR, vstlade s § 30 ods. 3 zékona o posudzovani vplyvov,
zverejnilo na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/nova-matadorka-revitalizacia-arealu-zavodu-matador-. O
uréenom rozsahu hodnotenia informovalo MZP SR verejnost, v stlade s § 24 ods. 1 pism. e)
zakona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, na vyssie uvedenej adrese.

Podl'a § 30 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov mohla verejnost’, dotknuta obec, dotknuty
samospravny kraj, dotknuté organy a d’alSie osoby predlozit’ pripomienky k rozsahu hodnotenia
do 10 pracovnych dni od jeho zverejnenia podla § 30 ods. 7 zdkona o posudzovani vplyvov.

Vsetky stanoviskd dorucené k zdmeru navrhovanej €innosti, ndvrhu rozsahu hodnotenia
navrhovanej Cinnosti a rozsahu hodnotenia boli, v stilade s bodom 2.2.17. rozsahu hodnotenia
(cit.): ,,V samostatnej prilohe spravy o hodnoteni sa vyjadrit ku vsetkym pripomienkam
dorucenym k zameru navrhovanej cinnosti, navrhu rozsahu hodnotenia a k urcenému rozsahu
hodnotenia (od organov Statnej spravy a samospravy ako aj ucastnikov konania) a v prehladnej
forme vyhodnotit' splnenie vSetkych poziadaviek a odporucani zo stanovisk dorucenych k zameru
navrhovanej cinnosti, navrhu rozsahu hodnotenia, pripadne k urcenému rozsahu hodnotenia,
resp. odovodnit ich nesplnenie”, vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie (d’alej len ,,sprava o hodnoteni®).

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni podla prilohy ¢. 11 k zdkonu o posudzovani vplyvov a na zaklade
ur¢eného rozsahu hodnotenia vypracovala spolo¢nost VALERON Enviro Consulting, s.r. 0.,
v septembri 2023.

Navrhovatel' dorucil spravu o hodnoteni, v stilade s § 31 zakona o posudzovani vplyvov,
na MZP SR dia 05. 09. 2023.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR ako ustredny organ §tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods.
1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako
spravny organ podl'a § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako prislusny organ podla § 3 pism. k)
v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zédkona o posudzovani vplyvov zaslalo listom ¢. 3774/2023-
11.1.2/fr, 75927/2023, 75928/2023-int. zo dna 26. 09. 2023, podla § 33 ods. 1 zikona
o posudzovani vplyvov povolujucim organom, rezortnym organom, dotknutym organom
a dotknutej obci na zaujatie stanoviska spravu o hodnoteni prostrednictvom informécie o
zverejneni na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/nova-matadorka-revitalizacia-arealu-zavodu-matador-.

O sprave o hodnoteni informovalo MZP SR verejnost, v sulade s § 24 ods. 1 pism. e)
zakona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
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republiky, na vysSie uvedenej adrese a taktiez na uradnej tabuli Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky.

Zaroveti MZP SR, v prilohe listu & 3774/2023-11.1.2/fr, 75927/2023, 75928/2023-int.
zo dna 26. 09. 2023, zaslalo dotknutej obci spravu o hodnoteni aj v listinnom vyhotoveni, spolu
so vSeobecne zrozumitelnym zavereCnym zhrnutim (dorucend na Magistrat hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislava diia 06. 10. 2023). Dotknutej verejnosti zaslalo MZP SR
v prilohe listu, v stlade s § 33 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov, v§eobecne zrozumiteI'né
zaverecné zhrnutie.

MZP SR dalej listom & 3774/2023-11.1.2/fr, 75927/2023, 75928/2023-int. zo diia
26. 09. 2023, poziadalo dotknutu obec, aby podla § 34 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov
do 3 pracovnych dni od doru€enia spravy o hodnoteni informovala o doruceni spravy o hodnoteni
verejnost a zaroven zverejnila vSeobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie pocas 30 dni na
uradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a oznamila, kde a kedy mozno do
spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady vyhotovit
kopie; zarovenn aby uviedla, v akej lehote modzZe verejnost’ podavat pripomienky a oznacila
miesto, kde sa mozu podavat’.

MZP SR v predmetnom liste ¢. 3774/2023-11.1.2/fr, 75927/2023, 75928/2023-int. zo dia
26. 09. 2023, vyzvalo dotknutu obec, aby podl'a § 34 ods. 2 zédkona o posudzovani vplyvov po
dohode a v spolupraci s navrhovatel'om zabezpecila, do uplynutia doby vystavenia vSeobecne
zrozumite'ného zaverec¢ného zhrnutia verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti (d’alej len
»verejné prerokovanie®). Sti€asne bola dotknuta obec upozornend, Ze termin a miesto konania
verejného prerokovania je dotknutd obec podla § 34 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov
povinnad oznamit’ verejnosti najneskdr 10 pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat' nan
prisluSny orgén, rezortné organy a dotknuté organy. Zaroven bola dotknutd obec upozornena, ze
v zmysle § 34 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov je povinna v spolupraci s navrhovatelom
vyhotovit’ z verejného prerokovania zdznam a doru¢it ho na MZP SR do 10 pracovnych dni od
jeho uskutocnenia.

MZP SR taktiez listom &. listom & 3774/2023-11.1.2/fr, 75927/2023, 75928/2023-int. zo
dna 26. 09. 2023, vyzvalo rezortné organy, povol'ujiice organy, dotknuti obec a dotknuté orgéany,
podla § 35 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov, na dorucenie stanoviska k sprave o hodnoteni
v lehote stanovenej zdkonom o posudzovani vplyvov, t. j. najneskér do 30 dni od jej dorucenia.
MZP SR zaroveii informovalo, Ze verejnost moze v zmysle § 35 ods. 2 zdkona o posudzovani
vplyvov doruéit’ pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni na MZP SR najneskor do 30 dni odo
diia zverejnenia vieobecne zrozumitel'ného zavereéného zhrnutia dotknutou obcou. MZP SR tiez
upozornilo, ze podla § 35 ods. 4 zédkona o posudzovani vplyvov sa na stanoviska dorucené po
uplynuti stanovenych lehdt nemusi prihliadat’.

S ohl'adom na vysSie uvedené a za ucelom dodrzania ustanovenia § 34 ods. 2 zdkona
o posudzovani vplyvov, prebehlo zverejnenie vysSie uvedenych informacii dotknutou obcou,
v stlade s § 34 ods. 1 zédkona o posudzovani vplyvov, nasledovne:

Dotknuta obec (Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava) informovala verejnost
o doruceni spravy o hodnoteni v mieste obvyklym spdsobom — zverejnenim na uradnej tabuli
mesta Bratislava a na webovom sidle mesta Bratislava, na adrese: www.bratislava.sk a verejnosti
oznamila, ze s celym rozsahom dokumentacie spravy o hodnoteni je mozné sa oboznamit’ na
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webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/nova-matadorka-revitalizacia-arealu-zavodu-matador kde
je spristupnena v elektronickej podobe. Do spravy o hodnoteni bolo mozné nahliadnut’ od
09. 10. 2023 do 08. 11. 2023 na prizemi budovy Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy, Primacidlne namestie 1, v priestoroch sluzieb obanom — front office. Dotknuta obec
zaroven informovala verejnost’ 0 moznosti podania pripomienok k sprave o hodnoteni na adresu:
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie I. Stara 1, 812 35 Bratislava,
a to v termine najneskor do 08. 11. 2023.

Pocas tohto obdobia sa dna 26. 10. 2023 v dotknutej obci uskutocnilo aj verejné
prerokovanie.

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 6 stanovisk. Stanoviskd dorucili:
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor stratégie dopravy, Hasicsky a
zachranny utvar Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy; Regiondlny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Ziline - narodné referencné centrum pre hluk a vibrdcie; Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava;, Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor
priemyselnej politiky a Zdruzenie domovych samosprav.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou

Verejné prerokovanie podla § 34 zdkona o posudzovani vplyvov sa uskuto¢nilo dia
26. 10. 2023 010:00 hod. na Magistrate hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy,
zasadacia miestnost’ Utvaru hlavného architekta, UrSulinska 6 (1. poschodie). Termin a miesto
verejného prerokovania oznamila dotknuta obec (Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava)
pozvankou na verejné prerokovanie listom ¢ MAGSOEaTI58729/2023-518769 zo dia
09. 10. 2023. Touto pozvankou boli na uvedené¢ verejné prerokovanie pozvané aj dotknuté
organy, rezortné organy, prisluSny organ adotknutd verejnost. Dotknuta obec zaroven
v pozvanke informovala, Ze verejné prerokovanie sa uskuto¢ni alternativne aj online. Pre ucast’
na verejnom prerokovani — online forma — bola potrebna registracia a poziadanie o ucast’ vopred
na e-mailovej adrese: enviroro@batislava.sk - najneskor do 25. 10. 2023.

Informacia a termin verejného prerokovania bol zverejneny taktiez na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, v stilade s § 24 ods. 1 pism. f) zdkona
o posudzovani vplyvov.

Verejného prerokovania sa zucastnilo podl'a prezenc¢nej listiny celkovo 16 ucastnikov a to
zastupcovia navrhovatel'a, spracovatela spravy o hodnoteni a odbornych $tudii, spracovatelia
projektovej dokumentacie a zastupcovia samospravy.

Verejné prerokovanie otvorila Mgr. Andrea Se¢. Mgr. Jana Hrabovska néasledne predstavila
a zrekapitulovala doterajSie kroky procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie z hl'adiska dotknutej obce.

Navrhovanu ¢innost’ predstavil Ing. arch. Juraj Benetin (za spracovatela projektovej
dokumentacie Compass, s. r. 0.). Na uvod Ing. arch. Benetin poznamenal, Ze sa nepripojila Sirsia
verejnost’, verejného prerokovania sa okrem zastupcov spracovatela zucastiiuju online iba
zastupcovia mestskej Casti Bratislava - Petrzalka, ktori boli obozndmeni s prezentaciou projektu,
a preto predstavi strucnejSiu verziu prezentacie projektu navrhovanej ¢innosti.
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Nasledne Mgr. Milan Candrék (za spracovatela spravy o hodnoteni VALERON Enviro
Consulting, s. r. 0.) uviedol, Ze struc¢ne predstavi, co pokladaji za vyznamné v rdmci procesu
posudzovania vplyvov navrhovanej cCinnosti na zivotné prostredie. Mgr. Milan Candrak
predstavil taktiez kolektiv projektovych a odbornych studii. Uviedol, ze vSetky dokumenty sa
stali prilohou spracovanej spravy o hodnoteni. V sprave o hodnoteni sa snazili reSpektovat
zavery a odporicania §tudii, aby bolo mozné vyhoviet poziadavkdm zikona o posudzovani
vplyvov a d’alsej legislative. Ako optimalny variant hodnotia za spracovatel’a spravy o hodnoteni
modifikovany variant A, ktory je charakterizovany zmensenou hmotou a zastavanostou, Cize
dojde k menSiemu zat'azeniu Gzemia a k redukcii vplyvov na zivotné prostredie. V zavere Mgr.
Milan Candrak zhodnotil, Ze projekt navrhovanej ¢innosti vyhovuje z hl'adiska reSpektovania
legislativy a z hladiska vplyvov na zivotné prostredie nepredstavuje zhorSenie podmienok.
Za navrhovatel’a a spracovatel'a predlozili komplexne spracovany a posudeny projekt po vsetkych
strankach a odporuca ho realizovat’.

Mgr. Jana Hrabovska vyzvala ucastnikov verejného prerokovania k diskusii. Do diskusie sa
nik z pritomnych, ani z on-line UcCastnikov neprihlasil. Mgr. Jana Hrabovska nasledne
pod’akovala pritomnym za Gc¢ast’ na verejnom prerokovani a ukoncila ho.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zaznam (stcastou bol aj audiozdznam
verejného prerokovania na CD-nosici), ktory bol spolu s prezen¢nou listinou doru¢eny dotknutou
obcou na MZP SR dna 10. 11. 2023.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podl'a § 35 zakona o posudzovani vplyvov boli na MZP SR doruéené nasledovné pisomné
stanoviskd k sprave o hodnoteni, ato od Hasi¢sko a zachranného utvaru Hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy; Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcie
stratégie dopravy; Regionalneho tiradu verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, Narodného
referenéného centra pre hluk a vibracie; Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky;
Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy a ZdruZenia domovych samosprav. Vyjadrenie
MZP SR k predmetnym stanoviskam je uvedené v kapitove VIIL. , Odévodnenie zdverecného
stanovika““ bode 2. ,, Odévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zdkona “ tohto zdvere¢ného stanoviska.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona o posudzovani vplyvov

Odborny posudok k navrhovanej Cinnosti podla § 36 zakona o posudzovani vplyvov
vypracoval na zaklade uréenia MZP SR listom &. 3774/2023-1.7/fr, 88742/2023 zo dia
24. 11. 2023, Ing. Jozef Marko CSc., zapisany v zozname odborne spdsobilych o0s6b na
posudzovanie vplyvov cCinnosti na zivotné prostredie pod cislom 45/95-OPV (dalej len
,.spracovatel’ posudku). O uréeni spracovatel’a odborného posudku MZP SR informovalo, listom
¢. 3774/2023-1.7/fr, 88810/2023 zo dia 24. 11. 2023, v sulade s § 36 ods. 2 zikona
o posudzovani vplyvov navrhovatel’a.

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade zameru navrhovanej ¢innosti, stanovisk
dorucenych k zdmeru navrhovanej ¢innosti, rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni, stanovisk
dorucenych k sprave o hodnoteni, zaznamu z verejného prerokovania, ako aj na zdaklade
vlastnych poznatkov a zisteni spracovatel'a posudku.
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Odborny posudok obsahuje vSetky nalezitosti stanovené zakonom o posudzovani vplyvov.
V odbornom posudku boli vyhodnotené najmi: uplnost’ spravy o hodnoteni, stanoviska podla
§ 35 zakona o posudzovani vplyvov, Uplnost’ zistenia kladnych a zdpornych vplyvov navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie vratane ich vzajomného posobenia, pouzité metddy hodnotenia
a uplnost’ vstupnych informacii, navrh technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupen
poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie zneCistovania alebo poskodzovania Zivotného
prostredia, varianty rieSenia navrhovanej Cinnosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu,
realizdciu navrhovanej cCinnosti a pripadne na ukoncenie navrhovanej Ccinnosti, ak ide
o likvidaciu, sanéciu alebo rekultivaciu, vratane opatreni na vylicenie alebo znizenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

Spracovatel’ posudku konstatoval, ze sprava o hodnoteni je koncipovana tak, ze podava
vietky navrhovatelovi zname informécie v tejto etape pripravy navrhovanej &innosti. Dalej
uvadza, ze text spravy o hodnoteni, vratane prilozenych expertiznych posudkov, je pomerne
obsiahly. Niektoré Casti textov sa opakuji. Spracovatel posudku tito skutocnost’ povazuje za
uzito¢nu v zaujme ucelenosti informacie pre Citatel'a, ktorého predmetom zaujmu je len vybrany
okruh informdcii tykajacich sa navrhovanej ¢innosti. Sprava o hodnoteni poddva komplexni
informéciu ako celok, teda vratane prilozenych expertiznych posudkov — §tadii, ktoré st v plnom
zneni prilozené k sprave o hodnoteni. Po preskimani posudzovanej spravy o hodnoteni
z hladiska zdkona o posudzovani vplyvov konStatuje, Ze po obsahovej a formalnej stranke
zodpoveda poziadavkam $pecifikovanych prilohou &. 11 zékona o posudzovani vplyvov. Dalej
uvadza, Ze naplnenie Casti A Zakladné udaje, ktord obsahuje kapitolu I. Zakladné udaje
o navrhovatel'ovi a kapitolu II. Zékladné udaje o navrhovanej ¢innosti je po formalnej stranke
uplné. Informacie o navrhovanej ¢innosti, vratane opisu technického aj technologického rieSenia
podporeného grafickymi prilohami zodpovedaji tUrovni projektovej pripravy navrhovanej
¢innosti. Opis navrhovanych variantov je s ohl'adom na stupen pripravy podrobny. V komplexe
su podané informacie dostatocné na to, aby mohli sluzit’ na odhad priamych a nepriamych
vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia. Naplnenie ¢asti B Udaje
o priamych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia, ktora obsahuje
kapitolu I. Poziadavky na vstupy a kapitolu II. Udaje o vystupoch je po formalnej stranke tipIné.
Po obsahovej stranke st poziadavky na vstupy definované v trovni predpokladov predovsetkym
na podklade rozpracovanej dokumentacie. Udaje o priamych vplyvoch - vystupoch si vzh'adom
na etapu pripravy definované v dostatocnej podrobnosti. Predpoklady priamych vplyvov v oblasti
znecist'ovania ovzdusia a Sirenia hluku boli overené expertiznymi posudkami — Studiami, ktoré st
prilohami spravy o hodnoteni. Rozsah aj kvalita prilozenych expertiznych posudkov — Studii je
nadStandardny. Pri opise st uvedené aj technické opatrenia, prijaté v ramci rieSenia dokumentacie
a upozornenia na podmienky dodrziavania platnej legislativy najma v oblasti ochrany ovzdusia,
ochrany povrchovych a podzemnych vdd a v oblasti nakladania s odpadmi. Sprava o hodnoteni
bola doplnend samostatnymi prilohami — odbornymi posudkami, resp. Stddiami ako
dopravnokapacitné posudenie, akustickd Studia, rozptylova Stidia, svetlotechnicky posudok
a vyhodnotenie adaptacie navrhovanej €innosti na zmenu klimy. V samostatnej prilohe spravy
o hodnoteni je komentar k naplneniu jednotlivych $pecifickych podmienok rozsahu hodnotenia.
Vsetky podmienky stanovené rozsahom hodnotenia st v sprave o hodnoteni splnené. Pouzité
informacie boli ziskané z tradicnych zdrojov vyuzivanych pri hodnoteniach vplyvov na zZivotné
prostredie. St to predovSetkym tudaje publikované Ministerstvom zivotného prostredia
Slovenskej republiky, Slovenskym hydrometeorologickym ustavom, Slovenskym Statistickym
tiradom, Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky a pod.
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Spracovatel’ posudku tiez konstatuje, ze celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté
uzemie boli komplexne zdokumentované a vyhodnotené na zaklade podrobného prehodnotenia
vSetkych predlozenych podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran. Uvadza, ze
predpokladané vplyvy navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie boli hodnotené z viacerych
hl'adisk - priame, nepriame, pozitivne a negativne vplyvy. Z hladiska ¢asového horizontu boli
posudené vplyvy v etapach vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti. V tomto rozsahu boli
hodnotené vplyvy na obyvatel'stvo a prirodné prostredie. Predpokladané vplyvy na zivotné
prostredie predstavuju vplyvy vyvolané ¢innostami stvisiacimi s realizaciou a prevadzkovanim
objektov, ktoré si predmetom navrhovanej ¢innosti.

Predpokladané negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, ktoré boli
identifikované v ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zikona
o posudzovani vplyvov je mozné odstranit’ alebo eliminovat’ realizaciou opatreni a podmienok,
ktoré st uvedené v sprave o hodnoteni, a ktoré spracovatel’ posudku odporuca premietnut’ aj do
zaverecného stanoviska. Za podmienky zapracovania predmetnych navrhovanych opatreni
povazuje spracovatel’ posudku realizaciu navrhovanej ¢innosti za prijatel'nti. Popis a hodnotenie
kladnych a zépornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia je Gplné.

Spracovatel’ posudku v zavere uvadza, ze odportca realizaciu navrhovanej ¢innosti
v modifikovanom variante A.

Odporucania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zaveretného stanoviska. Odborny posudok (aj na elektronickom nosici dat) bol doruceny
na MZP SR dna 08. 12. 2023.

IV. KOMPLE’XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté uzemie boli na zdklade predlozenych
podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran komplexne zdokumentované
a vyhodnotené. Predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli hodnotené
z viacerych hladisk: priame, nepriame, synergické, kumulativne, pozitivne a negativne vplyvy.
V tomto rozsahu boli hodnotené vplyvy na obyvatel'stvo, vplyvy na prirodné prostredie, vplyvy
na krajinu, vplyvy na urbdnny komplex a na vyuZivanie zeme.

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie nasledovne:

Vplyvy na obyvatelstvo

V etape vystavby bude v priestore stavby zvySeny pohyb stavebnych mechanizmov, ktory
hlukom a sprostredkovane znecistenim ovzduSia prasnostou a vyfukovymi plynmi lokalne
ovplyvni lokalitu a tym aj cast’ obyvatel'ov. Tento dopad vSak bude minimalny a kratkodoby.
PocCas vystavby 1 prevadzky aredlu bude potrebné reSpektovat’ vyhlaSku Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii. V aredli sa nepredpoklad4 instalacia zariadeni, ktoré by mohli byt zdrojom
vibracii, elektromagnetického alebo radioaktivneho ziarenia s negativnym dopadom na
obyvatel'stvo. Priame vplyvy a rizik4 budi znasat’ len pracovnici priamo zuc¢astneni na vystavbe.
Vsetky prace musia byt zrealizované v sulade s STN a prisluSnymi bezpecnostnymi predpismi.
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Pri realizacii stavby bude potrebné dodrziavat' vsetky platné normy, predpisy a vyhlasky.
Vykopové prace v ochrannych pasmach podzemnych vedeni budu realizované ru¢nym vykopom.
Pred zacCatim vystavby je potrebné overit’ a vytycCit’ vSetky podzemné inZinierske siete spravcami
prislusnych sieti. Stavebné prace a vietky zabudované materialy musia spinat’ vietky technicko-
kvalitativne podmienky, ¢im bude zarucena bezpecnost’ prace.

7 hladiska obyvatel'stva realizdciu navrhovanej cinnosti mozno hodnotit’ pozitivne,
nakol’ko sa vytvori niekol’ko novych pontk bytov, pracovnych miest a sluzieb. Vhodnymi
stavebnymi upravami sa vytvori esteticky pdsobivy prvok, ¢o pozitivne ovplyvni krajinny obraz
lokality. Rozhodujuce mozné negativne posobenie prevadzky na obyvatel'stvo je nepriame -
prostrednictvom znecistenia ovzduSia, vznikom a nakladanim s odpadmi a hlukom
z automobilov.

MZP SR vramci rozsahu hodnotenia uréilo podmienky &. 2.2.1. (cit): , Vypracovat
a doplnit’ akusticku (hlukovu) Studiu vrdtane stanovenia hlukovej zdtaze z prilahlej Zeleznicnej
trate. Zdokumentovat' existujuci stav emisii hluku s pouzitim platnych dostupnych metodik pre
meranie a vypocet*, €. 2.2.2. (cit.): ,,Vypracovat a doplnit rozptylovu studiu®, ¢. 2.2.3. (cit.):
., Vypracovat' a doplnit svetlotechnicky posudok®, ¢. 2.2.4. (cit): , Vypracovat a doplnit
dopravnu Studiu, ktora zhodnoti dopad vystavby navrhovanej cinnosti na dopravnu
infrastrukturu. Sucastou studie bude dopravné posudenie dotknutych kriZovatiek a komunikacii.
Stidia bude obsahovat' aj ndvrh zmieriujiicich opatreni pre elimindciu negativnych dopadov na
dopravnu siet. V dopravno-kapacitnom posudeni zohladnit taktiez vyhladovy stav nasledujucich
20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky pre dopravu suvisiacu s navrhovanou ¢innostou*, ako
aj dalSie podmienky, ktoré mali zhodnotit dopad navrhovanej Cinnosti na viaceré zlozky
zivotného prostredia.

Vplhyv na dopravnu infrastrukturu

Dopravno-kapacitné posudenie (priloha ¢. 2 spravy o hodnoteni) vo svojom zévere
konStatuje, ze (cit.): ,, V dopravnej studii boli posudené krizovatky pre sucasny stav 2019, pre
2031, 2032, 2037 a pre vyhladovy rok +10 rokov 2047. K jednotlivym posudeniam krizovatiek
uvadzame tieto zavery: 1. Svetelne riadend krizovatka Kopcianska—Rusovska vyhovuje pre vSetky
posudzované scendre podla uprav MK jednotlivych scenarov 2031-DEF-1, 2032-DEF-2,
2032G1I-12, 2032-G11-2, 2037, 2047. Upravy krizovatky (stavebné vipravy, TDZ a ndavrh CDS)
su pricle-nené k inej navrhovanej vystavbe v lokalite, 2. svetelne riadena krizovatka Kopcianska
— Vranovska — Rontgenova v roku 2032-G1I-1 ako svetelne riadena kriZovatka nema rezervu
pred dalsie vyuZitie a pre jej skapacitnenie je navrhnuté nové prepojenie MK od cesty 1/61
Viedenska do krizovatky Udernicka — Gogolova pre scendr 2032-G1I-2. Upravy krizovatky
(stavebné upravy, TDZ a navrh CDS) su pricle-nené k inej navrhovanej vystavbe v lokalite, 3.
svetelne riadend krizovatka Kopcianska — Udernicka vyhovuje pre vietky scendre, 4. svetelne
riadend krizovatka Kopcianska — PLF Matador vyhovuje pre vsetky scendre. 5. krizovatka
Kopcianska — krizovatka A je posudzovana ako svetelne riadena krizovatka. Kazdy dopravny
pohyb v krizovatke ma svoj samostatny predradovaci pruh. Krizovatka ka-pacitne vyhovuje pre
investicie Novda Matadorka pre sektory D + E+ F. Upravy krizovatky (stavebné iipravy, TDZ
a navrh CDS) su vynutenou investiciou investicii rozvojoveho uzemia lokality arealu Matador, 6.
krizovatka Kopcianska — krizovatka B je posudzovana ako svetelne riadena krizovatka. Kazdy
dopravny pohyb v krizovatke md svoj samostatny predradovaci pruh. Krizovatka ka-pacitne
vwhovuje pre ostatné investicie Novd Matadorka. Upravy krizovatky (stavebné ipravy, TDZ
a navrh CDS) su vynutenou investiciou investicii rozvojoveho vuzemia lokality aredlu Matador Na
zdklade spracovnaych scendarov mozme konstatovat, Ze potreba a cas prebudovania kri Zovatky B
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na svetelne riadenu sa bude viazat na vybudovanie a kolaudaciu dalsej nasledov-nej stavebnej
etapy tohto projektu ( jednej zo sektorov G,H,I.J ) po vybudovani sektorov D,E,F. 7. krizovatky
Kopcianska — Bratska - 1 — existujuci pripdjac (dolnad) v roku 2024 by mala byt rekonstruovana
na svetelne riadenu krizovatku. Krizovatka kapacitne vyhovuje pre vsetky posudené scenare.
Uprava krizovatky (stavebné upravy, TDZ a ndvrh CDS) je priclenend k inej navrhovanej
vystavbe v lokalite, 8. krizovatky Kopcianska — Bratska — 1 — existujuci pripajac (hornd) od
scenara 3 2031-DEF-2 je navrhnuta rekonStrukcia formou zruSenia svetelnej signalizdcie
a lavych odboceni. V krizovatke by zostali len priame pohyby a pravo — pravé odbocenia. Upravy
krizovatky na CDS v letape (stavebné upravy, TDZ a ndavrh CDS) su priclenené k inej
navrhovanej vy-stavbe v lokalite. Nasledné upravy krizovatky ( zrusenie CDS, pravo-pravé
odbocenie, sta-vebné upravy) su vynutenou investiciou investicii rozvojového uzemia lokality
arealu Nova Matadorka. 9. krizovatky Kopcianska — Bratska — 2 — nové rameno pripajaca
(hornd) v roku podla sce-nara 3 2031-DEF-2 ide o novu krizovatku na ktorej su povolené len
priame pohyby a pravo — pravé odbocenia v smere do Petrzalky. Zaroven sa vybuduje nova
svetelnd krizovatka Kopcianska — Bratska — 2 (dolnd). Upravy krizovatky(stavebné vipravy) s
vynutenou inves-ticiou investicii rozvojového uzemia lokality aredlu Nova Matadorka, 10.
krizovatky Kopcianska — Bratska — 2 — nové rameno pripajaca (dolna) v roku podla sce-ndra 3
2031-DEF-2 ide o novu svetelne riadenu krizovatku, ktord vyhovuje pre vsetky posu-dzované
scendre. Upravy krizovatky(stavebné tipravy) sii vymitenou investiciou investicii rozvojového
vizemia lokality aredlu Novd Matadorka, 11. neriadend stykovad krizovatka Udernicka — Stred
(Nova Matadorka) vyhovuje ako stykova neriadena krizovatka pre vsetky posudzované scendre,
12. neriadend stykovi krizovatka Udernicka — Gogolova vyhovuje ako stykovd neriadend
krizovatka pre vsetky posudzované scendre, 13. v roku 2037 je navrhnuté pravo — pravé
odbocenie z Gogolovej na Bratsku z dovodu zlepSenia podmienok na Kopcianskej a odklonu
dopravy z projektu Nova Matadorka a ostat-nych investicii na juhu vizemia arealu Matador s
priamym vyjazdom a vjazdom na Gogolovu. Upravy kriovatky (stavebné iipravy) st vyniitenou
investiciou investicie Nova Matadorka. Pre presné urcenie potreby a casu prebudovania
krizovatky na svetelne riadenu, z dévodov dalsich etap vystavby predmetného projektu ( sektorov
G HILJ ), sa spracuje spodrobnujuce dopravno-kapacitné posudenie na urovni stavebnych
konani jednotlivych stavebnych objek-tov v case ich povolovania. Zdoraziiujeme, zZe pri
vwhodnoteni scenara 6 — 2037-4V a scendra 7 — 2047-4V bolo uvazované aj s vyhladovym
zatazenim susednych investicii, ktoré toho casu niesu zname. Ich dopravné pritazenie bolo
odhadované na zaklade urbanistickych limitov regulovanych UPN s cielom obsiahnut’ limitné
vytazenie navrhovanych krizovatiek Nova Matadorka — Kopcianska — A, B. “

Vplyv na imisné a klimatické pomery v vuzemi

Podl'a rozptylovej Studie (priloha ¢. 4 spravy o hodnoteni) sa da konStatovat, Ze (cit.):
.,z modelacie vyplyva, zZe najvysSie hodnoty koncentrdcii znecistujucich latok na vypoctovej
ploche pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach neprekracuju
legislativou stanovené limitné hodnoty. Modeldcia preukazuje dominantny vplyv dopravy na
cestnych komunikaciach. Samostatny prispevok zdrojov predmetu posudzovania je mozno
hodnotit ako zanedbatelny. Toto konstatovanie plati pre oba predkladané varianty. Z vysledkov
modelacie je mozné konstatovat, Ze modifikovany Variant A je z hladiska znecistenia ovzdusia
priaznivejsi. Koncentracie PM19 a PM> s budu mierne vyssSie v priemernych rocnych hodnotach
v modifikovanom Variante B a taktiez maximalna 8-hod koncentracia CO vykazuje v ref. bode 1
vys$siu hodnotu ako v modifikovanom Variante A. “

Vplyv na hlukové pomery v tizemi
Z hladiska hlukovych pomerov — akusticka Stadia (priloha ¢. 3 sprdavy o hodnoteni) vo
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svojom zavere uvadza, ze (cit.): ,,Jedna sa o vystavbu nového suboru objektov — bytové domy,
administrativa, Sport a §kola. NOVA MATADORKA sa bude nachddzat v bratislavskej mestskej
Casti Petrzalka. Studia taktiez posudzuje vplyv hluku z parkovania, vjazdu do aredlu (aj
podzemnych parkovisk) na fasady okolitych budov. V studii sa nachadza opis dvoch variantov
rieSenia uzemia, Variant A s nizSim poctom parkovacich miest a Variant B s vySsim poctom
parkovacich miest. Tato Studia popisuje a hodnoti Variant A, kedZe predstavuje priaznivejsi stav
pre budiice akustické podmienky na posudzovanom uzemi. Podkladom pre predlozené posudenie
je hlukova studia ,, Rekonstrukcia a dostavba budov byvalej smaltovne Matador, Ziegerov mlyn*
vypracovana v roku 2021 Bc. Katarinou Drgonovou. Ako podklad taktiez sluzi meranie hluku,
ktoré bolo vykonané 16.02.2022 Bc. Petrom Tomekom. Simuldcie v tejto Studii sluzia na
posudenie buducich akustickych podmienok po vystavbe NOVEJ MATADORKY, ako aj
stanovenie v zmysle normy STN 73 0532 pre splnenie hygienickych poziadaviek Vyhlasky MZ SR
¢. 549/2007 Z.z.. Prostrednictvom akustickych simulacii bol v Studii posudeny stav po vystavbe
vizemia NOVA MATADORKA, kedy sa uvazovalo aj s vplyvom hluku spésobeného prijazdovymi
cestami, parkovanim aut aj vybudovanim novych zastavok MHD. Na zaklade vysledkov
akustickych simuldcii je mozné konstatovat, ze vplyvom dopravy po vystavbe areilu NOVA
MATADORKA budu prekrocené najvyssie pripustné hodnoty pre hluk z dopravy pre kategorie
uzemia Il pre vSetky referencné casové intervaly na vdcsine fasad objektov orientovanych k
dopravnym komunikaciam. Na fasadach orientovanych do vnutroblokov a v oddychovych zonach
v blizkosti budov na byvanie nebudu prekrocené najvyssie pripustné hodnoty pre hluk z dopravy
pre kategorie uzemia Il pre vsetky referencné casové intervaly podla Vyhlasky MZ SR ¢.
549/2007 Z.z.. Preto su v Studii navrhnuté protihlukové opatrenia formou navysenej zvukovej
izolacie obvodového plasta a alternativneho vetrania. V dalsom stupni PD bude nutné blizsie
Specifikovat' systém alternativneho vetrania. Dodrzanim tychto odporucani budu dodrzané
najvyssie pripustné hodnoty hluku pre vonkajsie a vnutorné chranené prostredie vo vSetkych
referencnych casovych intervalov. Zaroven je mozné konstatovat, Ze vdaka akustickym bariéram
popri detskych ihriskdach a Sportovych plochdch a realizovanim dvojitej fasddy pre objekt ZS+MS
nebudi prekrocené najvyssie pripustné hodnoty hluku z dopravy pre kategoriu uzemia II v
referencnom casovom intervale DEN na vybranych plochdach budicich detskych ihrisk a
Sportovych ploch na posudzovanom pozemku. Umiestnenie bariér popri detskych ihriskach a
Sportovych plochach zabezpeci rovnomerné znizenie hluku z dopravy na celej ploche detskych
ihrisk a Sportovych ploch. Taktiez nebudu prekrocené najvyssie pripustné hodnoty na fasadach
ZS+MS aj MS podla Vyhlasky MZ SR ¢.549/2007 Z.z..

Vplyv na svetelno-technické pomery v uzemi

Svetlotechnicky posudok (priloha ¢. 5 spravy o hodnoteni) uvadza, ze (cit.): ,, MozZeme
predpokladat, Ze variant B, ktory ma vyssie atiky piatich budov — D2 vyssie o 4 podlazia, El
vyssie o 5 podlazi, F3 vyssie o 5 podlazi, G3 vyssie o I podlazie, G4 vyssie o 2 podlazia (vid’ obr.
¢. 1b), nebude vyhovovat' v kontrolnych bodoch pre vypocet denného osvetlenia. Preto mozno
konstatovat, ze Variant A je z pohladu limitov denného osvetlenia pri posudent vplyvov na okolie
lepst ako Variant B, ktory je nevyhovujuci. Areal byvalého zavodu Matador, brownfield na okraji
Vplyv planovanej vystavby ,,Nova Matadorka — Revitalizacia aredalu zavodu Matador* v areali
Matador na Kopcianskej a Udernickej ulici v Bratislave - Petrzalke vyhovuje poziadavkim STN
73 4301 na presinenie okolitych bytov. Planovana vystavba svojou polohou a vyskou negativne
neovplyvni vvhovujuce presinenie okolitych existujucich bytov. Vplyv planovanej vystavby ,, Nova
Matadorka — Revitalizacia aredlu zdvodu Matador v areali Matador na Kopcianskej a
Udernickej ulici v Bratislave - Petrzalke vyhovuje poZiadavkam STN 73 0580-1, Zmena 2 a STN
73 0580-2 na denné osvetlenie okolitych obytnych miestnosti a miestnosti s dlhodobym pobytom
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0sob. Planovana vystavba svojou polohou a vyskou negativne neovplyvni vyhovujuce denné
osvetlenie okolitych miestnosti.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
ome

Reli¢f zdujmového tUzemia je typicky nizinny atiez ovplyvneny vytvorenim
antropogénnych foriem reli¢fu. Vzhl'adom na nizinny charakter relié¢fu izemie nie je citlivé na
geodynamické procesy a celkovo reliéf zaujmového uzemia vo vzt'ahu k realizacii stavby mozno
povazovat’ za malo zranitelny. Rovinny reliéf je velmi stabilny a ma malu zranite'nost’
(5. stupeit). Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa vytvoria nové antropogénne formy. Nepriaznivy
vplyv na reliéf bude pretrvavat pocCas stavby a to vytvaranim depdnii povrchovej vrstvy
a nahromadeného stavebného materidlu. Vplyv bude podsobit’ kratkodobo, lebo priestory sa
v d’alSej faze realizicie vyplnia stavebnymi objektami. Pri dodrziavani stavebnych technologii
a ostatnych stanovenych technickych parametrov nehrozia v priebehu stavby ziadne vyznamné
rizika, prip. havérie. To sa tyka aj dodrziavania predpisov a nariadeni pre prepravu materidlov
a predchadzani unikov ropnych latok do priestoru stavby a jej okolia (napr. preCerpavanie
pohonnych hmoét do nakladaca, Gniky z nékladnych vozidiel pri pohybe v okoli). Extrémny
pripad havarijného stavu moéze byt spdsobeny ich unikmi v ddsledku havérie alebo zlyhania
obsluznej techniky. Opatrenia na elimindciu dosledkov takéhoto stavu budi obsiahnuté v
havarijnom pléne. MoZny negativny vplyv na izemie by v takomto pripade bol eliminovany
okamzitym zacatim sanacného cCerpania. Uréité riziko zdroja zvySenej praSnosti a S$irenia
ruderalnych bylin (Sirenie do prirodzenych biotopov v okoli, vyskyt alergénov) predstavuju
deponie zhrnutej humusovej vrstvy. Zabranenie praSnosti si vyziada technické rieSenie
(v pripade, Ze sa ihned’ nepouzije na rekultivaéné tidely, bude nevyhnutné prikrytie). MZP SR
v rozsahu hodnotenia urc¢ilo podmienku ¢. 2.2.9. (cit.): ,,V ramci spravy o hodnoteni doplnit
a uviest' v podkapitole ,,podzemné vody*“, kde sii uvedené informdcie o environmentdlnej zatazi
B5 (007)/Bratislava — Petrzalka — Matador — areal byvalého zavodu — SK/EZ/B5/161 navrhy na
dorieSenie tohto stavu. S ohladom na stupen priority predmetnej environmentalnej zataze BS
(007)/Bratislava — Petrzalka — Matador — areadl byvalého zavodu — SK/EZ/B5/161 (EZ s vysokou
prioritou K>65) posudit a overit' geologickym prieskumom Zivotného prostredia vhodnost
a podmienky stavebného vyuzitia uzemia. Vhodnost a podmienky stavebného vyuzitia uzemia je
potrebné posudit’ podla zdakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 98/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
0 obmedzovani oZiarenia pracovnikov a obyvatelov z prirodnych zdrojov ionizujuceho Ziarenia
s ohladom na skutocnost, ze predmetné uzemie je vymedzené ako uzemie s vyskytom stredného
radonového rizika“ atiez podmienku ¢. 2.2.6. (cit.) ,, Vypracovat' a doplnit inziniersko-
geologicky prieskum . V rdmci spravy o hodnoteni boli ako podklad pre zhodnotenie moznych
existujucich zdrojov znecistenia Zivotného prostredia zhotovené inZinierskogeologicky prieskum
a analyza rizika zneCisten¢ho Uzemia, ktoré v plnom zneni tvoria sicast spravy o hodnoteni
(priloha ¢. 7 spravy o hodnoteni). Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia
geoldgie a prirodnych zdrojov ako prisluSny organ Statnej spravy pre geologicky vyskum
a geologicky prieskum podl'a § 18 ods. 2 a § 36 ods. 1 pism. k) zdkona ¢. 569/2007 Z. z.
o geologickych pracach (geologicky zékon) v zneni neskorSich predpisov posudilo na
89. zasadnuti Komisie pre posudzovanie a schvalovanie zdvere¢nych sprdv s analyzou rizika
znecisteného uzemia diia 06. 06. 2023 zavere¢nu spravu geologickej ulohy - ndzov geologickej
ulohy: Geologicky prieskum Bratislava — byvaly zdvod Matador, c¢islo geologickej ulohy:
14/2022. Predmetni zaverecnu spravu geologickej ulohy schvélilo a ur¢ilo podmienky
monitorovania kvality podzemnych vod - rozsah sledovanych ukazovatel'ov: terénne ukazovatele
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(pH, Eh, teplota, vodivost, hibka hladiny podzemnej vody, obsah kyslika), pritomnost’ volnej
fazy ropnych latok na hladine podzemnej vody, NEL-GC, BTEX a ClU; frekvencia: 4 x ro¢ne po
dobu 2 rokov; monitorované objekty: NMH-19, NMH-8, NMH-3, VN48-8, VN48-4.

Identifikacia znecistujucich latok

Na zéklade analyzy udajov z vysledkov prac na geologickom prieskume Zzivotného
prostredia v zaujmovom Uzemi sa konStatuje, ze zneCistujucimi latkami prekracujicimi ID a IT
kritérium v zmysle smernice Ministertsva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 1/2015-7
z 28. januara 2015 na vypracovanie analyzy rizika zneCisteného tizemia si ropné latky (C10-
C40), PAU a Cd a Hg v zeminach a TOC, BTEX (suma xylénov) a tetrachloretén v podzemnej
vode. Znecistenie zemin PAU, Cd a Hg (a z ¢asti C10-C40) a znecistenie podzemnej vody TOC,
BTEX (suma xylénov) a tetrachloreténom, bolo zistené ako bodové (nespojité) znecistenie bez
pri¢innej a ploSnej suvislosti, resp. ako nie zavazné znecistenie, vzhl'adom k comu nebolo
znecistenie zemin a podzemnej vody tymito znecistujicimi latkami d’alej hodnotené. Zavazné
znecistenie, ktoré je v zjavnej pri¢innej a priestorovej suvislosti, bolo identifikované iba v pripade
znecist'ujucich latok ropného pdvodu (C10-C40) a iba v biologickej kontaktnej zone, v priestore
vrtov NMH-14 a NMP-21.

Hodnotenie environmentalneho rizika bolo realizované v stlade s poziadavkami smernice
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 1/2015-7 z 28. janudra 2015 na
vypracovanie analyzy rizika znec€isteného uzemia. Hodnotenie vychddzalo z vysledkov prac na
geologickom prieskume zivotného prostredia, z vysledkov laboratérnych analyz vzoriek zemin a
podzemnej vody. Realizovanymi pracami bolo zistené znecistenie antropogénnych zemin
povrchovej vrstvy (biologickej kontaktnej zony) znecistujucimi latkami ropného pdvodu (C10-
C40), ktoré je na zdklade testu aktualnosti environmentalneho rizika pre receptory v biologicke;j
kontaktnej zone mozné oznacit’ za aktudlne. Z nasledného hodnotenia environmentalneho rizika
vSak vyplyva, Ze zneCistenie v horninovom prostredi a pdde nepredstavuje environmentalne
riziko pre receptory (organizmy) v biologickej kontaktnej zone. Jednoduchym testom rizika
Sirenia znecistenia podzemnou vodou, bolo na zéklade zapornych odpovedi na vSetky otazky
rozhodnuté, Ze na lokalite neexistuje aktualne riziko Sirenia a preto nie s potrebné jeho d’alSie
vypocty. Z hodnotenia environmentalnych rizik vyplyvaji nasledovné zavery a to, ze na lokalite
neexistuje riziko pre receptory v biologickej kontaktnej zone a tiez riziko Sirenia sa znecistenia
podzemnou vodou.

Na zédklade zaverov z hodnoteni environmentalnych a zdravotnych rizik v skimanom
uzemi mozno skonStatovat’, Ze zneCistenie na lokalite nepredstavuje riziko pre zlozky Zivotného
prostredia. Vzhladom k tymto zaverom nie je potrebné¢ vykonat' sanaciu tzemia. V etape
vystavby bude v rdmci realizdcie spodnej stavby objektov odstrdnend cast zemin, ktoré st
kontaminované. Zasadny a vel'mi vyznamny pozitivny vplyv na Zivotné prostredie v suvislosti
s realizaciou navrhovanej ¢innosti je odstranenie tychto znecistenych zemin a ich zneSkodnenie
ex situ. V ramci prevadzkovania navrhovanej ¢innosti nie su realne priame vplyvy na horninové
prostredie. Stavba je navrhnutd tak, aby v maximalnej moZnej a znadmej miere eliminovala
moznost kontamindcie horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a prevadzkové
opatrenia minimalizuji moZnost’ kontaminécie horninového prostredia v etape vystavby, ako aj
v etape prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Vplhyvy na pédu
Realizacia navrhovanej Cinnosti si nevyziada zdber pol'nohospodarskej pody, ani nebude
mat dalSie priame ¢i nepriame vplyvy na polnohospodarsku pddu alebo lesné pozemky.
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Prevadzka objektov v obidvoch variantoch nebude mat’ d’al§i priamy vplyv na podu v SirSom
uzemi.

Vplyvy na ovzdusie

Pri realizacii navrhovanej Cinnosti dojde v suvislosti s vystavbou k narastu objemu
vyfukovych splodin v ovzdu$i aredlu a na trase pristupovych ciest. Stavebné a montazne
mechanizmy a suvisiaca ndkladna doprava budu zdrojom prasnosti a emisii. Tento vplyv vSak
vyraznejSie nezhorsi kvalitu ovzduSia, bude kratkodoby a nepravidelny. Pouzitim technickych
a technologickych opatreni je mozné vplyvy pocas vystavby zmiernit. Podl'a odborného odhadu
sa hodnoty Spickovych maximalnych kratkodobych imisnych prispevkov zo stvisiacej dopravy
pohybuju v blizkom okoli cestného tahu pri beznych rozptylovych podmienkach pre NOx na
trovni desatin pg.m> a pre CO na trovni niekol’kych jednotick pg.m=. Hodnoty imisnych
prirastkov zo suvisiacej dopravy budu pod stanovenymi limitnymi hodnotami. Imisné prirastky
plynnych Skodlivin zo suvisiacej nakladnej automobilovej dopravy je mozné povazovat za
zanedbatel'né. Prispevky dopravnych frekvencii ndkladnou automobilovou dopravou su nizke,
preto sa nepredpoklada ani zat'az obytnych izemi pozdiZ pristupovych komunikacii. Navrhovana
¢innost’ vyznamne nezat’azi imisné pomery dotknutej existujucej najblizsej obytnej zony.

Lokéalne zmeny mikroklimatickych pomerov by mohli suvisiet so zmenami pomeru
zastupenia spevnenych ploch, budov a zelene. Lokalne by sa mohlo zmenit’ prudenie vzduchu,
ktoré bude ovplyvnené prekdzkami stavieb. Po ukonceni vystavby navrhovanej ¢innosti bude
pozemok upraveny a dotvoreny atraktivhymi sadovymi Upravami verejnej zelene a drobnou
architektirou. Zelen bude doplnend spevnenymi plochami v podobe chodnikov a prvkov drobne;j
architektary. RieSenie stavby, energetickd hospodéarnost’ budov, poziadavky na rieSenie sadovych
prav, vsakovacie zariadenia st konkrétnym naplianim poziadaviek Adaptacnej stratégie
Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy. V ramci spravy o hodnoteni bola
ako podklad pre zhodnotenie moznych vplyvov navrhovanej Cinnosti na zivotné prostedie
spracovana rozptylova Stadia (priloha ¢. 4 spravy o hodnoteni). Pre vypocet imisnej situdcie
v buducom stave (po spusteni navrhovanej ¢innosti do prevadzky) boli pouzité udaje o intenzite
dopravy z dopravno-kapacitného posudenia (priloha ¢. 2 spravy o hodnoteni).

Vysledky vypoctu emisnych faktorov

Hodnoty boli vypocitané v dvoch rezimoch. Prvy reprezentuje Standardny prevadzkovy
stav na cestnej komunikécii, tzn. plynuld jazda a Standardnd rychlost v oboch smeroch
komunikacie. Druhy reprezentuje emisné faktory v §pickovej hodine, kedy je rychlost’ podstatne
nizSia a plynulost’ jazdy vyrazne horSia. MoZzno predpokladat’, Ze v Spickovej hodine prejde
rieSenym usekom cestnej komunikacie 10 % celodenného poctu vozidiel. Z idajov bol nasledne
vyhodnoteny kumulativny vplyv navrhovanej cinnosti a ostatnych investicii, uvazovanych
v rieSenom Uzemi na stav imisného zataZenia po realizacii navrhovanej ¢innosti. Vypocet
koncentrécii najnepriaznivejSieho stavu prenosu imisie NO2 - z vysledku vypoctu pre vybrany
stav je zrejmé, ze pri uvedenej konfiguracii nie je limit pre maximalnu hodinovi koncentraciu
NO: (200 pg/m?) prekroéeny. Vypodet koncentricii najnepriaznivejsieho stavu prenosu imisie
CO - z vysledku vypoctu pre vybrany stav je zrejmé, Ze pri uvedenej konfiguracii nie je limit pre
maximalnu 8-hodinovii koncentraciu CO (10 000 pg/m®) prekroceny. Pri vyduchoch existuje
predpoklad mozného sumovania imisnej zataze z viacerych vyduchov, vplyvajucich na fasadu
objektu F3 a tiez objektu G3, preto bol postdeny tiez ich kumulativny vplyv. Z vysledku vypoctu
pre vybrany stav vyplyva, ze pri uvedenej konfiguracii nie je limit pre maximalnu hodinovu
koncentraciu NO> (200 pg/m?®) a maximalnu 8-hodinovii koncentraciu CO prekroceny ani pri
kumulativhom vplyve.
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Pre rieSent lokalitu nie je k dispozicii dostupny zdroj centralneho zasobovania teplom,
preto bude dodavka tepla pre vykurovanie a pripravu teplej vody rieSena individudlnymi zdrojmi
tepla. Navrhované su viaceré plynové kotolne. Tieto budu tepelnym vykonom koncipované tak,
aby sa jednalo maximalne o plynovy zdroj tepla II. kategdrie (so si¢tom menovitych vykonov
kotlov od 0,5 do 3,5 MW). Tieto zdroje tepla budi doplnené o spétné ziskavanie tepla,
deklarovaného z prilahlych stavebnych objektov, ktoré predstavuje v tthrne 1 050 kW. Kotolne
budu umiestnené v samostatnych miestnostiach. V zmysle zdkona ¢. 146/2023 Z. z. o ochrane
ovzduSia aozmene adoplneni niektorych zakonov je potrebné zabezpecit aj dostatocné
rozptylové podmienky. Tie su splnené pokiall koncentracie v mieste trvalého pobytu ludi
neprekracuju pripustné imisné limity.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Vystavba v obidvoch variantoch navrhovanej ¢innosti nepocita s manipuldciou s latkami
Skodiacimi voddm. Kvalita podzemnych vdd nebude priamo ovplyvnena. Negativne ovplyvnenie
kvality podzemnych vod moze byt len pri neopatrnej manipulécii s pohonnymi hmotami, alebo
mazadlami pri udrzbe mechanizmov. Najvacsim rizikom je priamy Unik pohonnych hmot — nafty.
Z hladiska vodnych zdrojov realizcia navrhovanej ¢innosti nepredpokladé vyraznejSie zdsahy do
kvalitativnych ani kvantitativnych parametrov. Predmetné tzemie sa nenachiddza v Uzemi
vyznamnych zdrojov podzemnych vod. Pri zakladani stavieb v predmetnej lokalite sa
v technickom rieSeni uvazuje, ze stavba zasiahne hladinu podzemnej vody a su navrhnuté
opatrenia na zamedzenie negativneho ovplyvnenia kvality podzemnych vod.

Na zasobovanie vodou bude pouzivana voda z verejného vodovodu. Odvod splaskovych
vod bude zabezpeceny do kanalizatného systému. MoZzny sprostredkovany vplyv na kvalitu vod
je prostrednictvom odpadovych vdd, ktoré budi vznikat’ v suvislosti s hygienickymi potrebami
obyvatel'ov a navstevnikov. V aredli bude vybudovana kanalizécia, ktord bezpe¢ne odvedie vody
z povrchového odtoku a splaskové vody tak, Ze tieto nesmu predstavovat’ nebezpecie zhorSenia
kvality povrchovych a podzemnych vdod. Vypustanie splaskovych odpadovych vod bude do
verejnej kanalizacie a nasledne Cistené v Cistiarni odpadovych vod.

Potencidlnym negativnym vplyvom na vodné pomery mdze byt v tomto pripade len
nahodnd havarijna situdcia, ktorej vSak mozno UCinne predist doslednym dodrZiavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy. Vzhl'adom na vysSie
uvedené mozZno hodnotit’ vplyv oboch variantov navrhovanej ¢innosti na vodné pomery ako
nevyznamny, resp. bez vplyvu.

Vplyvy na krajinu

Sucasna Struktara krajiny priamo dotknutého zdujmového tzemia a aj jeho SirSieho okolia
predstavuje silne antropogénne pozmenent krajinu. Velkad cast’ ploch predstavuje zéastavbu
starého aredlu Matador alebo plochy po zburani stavieb, ktoré st rdzne devastované,
s ruderalnou vegetaciou, bez vhodného vyuZzivania a vegetacnych uprav. Realizacia navrhovanej
¢innosti tym zmeni charakter daného Uzemia z hl'adiska funk¢éného aj estetického. Z hl'adiska
estetiky realizcia navrhovanej ¢innosti vyznamne ovplyvni krajinu a jej celkové vnimanie pri
akomkol'vek uhle pohl'adu v danom priestore. V tomto priestore vznikne novy zastavany priestor
s novymi stavbami, ktoré doplnia upravené parkové plochy s travinno-bylinnou a drevinovou
vegetaciou.

Po vybudovani celého planovaného komplexu bude sucasna narusend urbanizovana krajina
mestského charakteru nahradend novou zastavbou s modernymi budovami, komunikaciami
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a parkovymi priestormi. Z hladiska estetiky realizacia navrhovanej ¢innosti ovplyvni krajinu
tym, ze do priestoru pribudni nové stavby, ktoré nahradia stcasnti zastavbu. Koncepcia
verejnych priestorov a sadovych Uprav je zalozend na Standardnych principoch zlepSovania
kvality zivotného prostredia obyvatelov mesta. Samozrejme vychadza z regulativou tzemného
planu, Struktiry umiestnenia budov a ich funkcii, dopravného napojenia, obsluzenia zoény
a rieSenia statickej dopravy. Vzhladom na vysSie uvedené mozno delit’ plochy verejného
priestoru na prirodzenom teréne a nad stavebnymi objektami. Tieto verejné priestory z pohl'adu
prvkov krajiny v meste dopliiajii zelené strechy na roznych vyskovych trovniach. Z hladiska
pristupnosti a majetko-pravnych vzt'ahov je koncepcia zalozena logicky na verejnych a verejne
pristupnych plochach, na privatnych a verejne pristupnych plochdch a na privatny plochéach
s regulovanym pristupom. Tato viacvrstvova Struktura tak vytvara podmienky na vyuzivanie
prvkov s roznou mierou detailu, intenzitou starostlivosti, a spdosobom hospodarenia s dazd’ovymi
vodami. Vo vSeobecnosti sa pracuje s prvkami s vy$§im podielom spevnenych ploch, ako st ulice
s logicky rieSenou rozmanitostou mobility vzh'adom na polohu v uzemi a ndmestim. V oboch
pripadoch je uplatnend aplikacia zelenej a modrej infrastruktiry podl'a priestorovych moznosti
a vSeobecnych principov a Standardov. Na plochach s vys$sim podielom nespevnenych ploch je
pracované typologicky s parkami lokdlneho a zondlneho vyznamu, mestskymi dvormi
a mestskymi zahradami.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené vuzemia a ich ochranné pasma

Prevadzka navrhovanej Cinnosti nebude mat ziadny vplyv na chranené uzemia a ich
ochranné pasma, ked’ze sa v posudzovanom uzemi ani v jeho blizkom okoli ziadne nevyskytuji.
Navrhovanou ¢innostou nedojde k narusSeniu zaujmov ochrany prirody a krajiny. Prevadzka je
navrhovand v Uzemi, na ktoré sa vztahuje prvy - vSeobecny stupent ochrany, bez zvlastnej
uzemnej alebo druhovej ochrany. Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje ¢innost’ v izemi zakazanu.
Vplyv navrhovanej ¢innosti na chranené Uzemia je teda mozné hodnotit’ ako bez vplyvu.
Biodiverzita priamo dotknutého uzemia je relativne nizka a vysadbou vhodnej aredlovej zelene
by mohlo dojst’ k miernemu zvySeniu biodiverzity v danom tGzemi. Aj napriek tomu vSak vplyv
navrhovanej ¢innosti na biodiverzitu je hodnoteny ako nevyznamny — bez vplyvu.

Vplyvy navrhovanej €innosti na velkoploSné a maloploSné chranené uzemia sa nebudu
vyskytovat z dovodu, Ze navrhovand c¢innost' nezasahuje do Ziadnych maloploSnych ani
vel'koploSnych chraneny Uzemi, v zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o ochrane prirody a krajiny). Vplyv pocas
prevadzky navrhovanej €innosti bude na velkoplo$né a maloploSné chranené uzemia nulovy. Na
ploche rieSeného tzemia plati 1. stupent uzemnej ochrany prirody a krajiny. Na ploche rieSen¢ho
uzemia sa nenachadzaji prirodzené biotopy ani biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu
(v zmysle vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 170/2021 Z. z.,
ktorou sa vykondva zakon o ochrane prirody a krajiny).

Navrhovana ¢innost’ nezaberd a ani sa nedotyka ochrannych pasiem chranenych uzemi
a nezasahuje do Ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti (v zmysle zdkona ¢. 364/2004 Z. z.
o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov), vid’. sprava o hodnoteni Cast’
C., kapitola I1.6. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do lokalit Natura 2000 a zaroven sa ziadne
lokality Natura 2000 nenachédzaju ani v SirSom okoli navrhovanej €innosti. Vzhl'adom na
vzdialenost’ navrhovanej Cinnosti od spominanych chranenych tuzemi, jej funk¢éné rieSenie a
trasovanie dopravy z jej prevadzky mozno konStatovat, Zze vystavba ani prevadzka navrhovanej
¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na priaznivy stav biotopov a druhov rastlin a zivocichov,
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ktoré su predmetom ochrany lokalit Natura 2000. Vyznamné negativne vplyvy stavby na lokality
Natura 2000 lokalizované v SirSom okoli rieSeného tzemia neboli identifikované. RieSené ani
hodnotené uzemie navrhovanej Cinnosti nie je v prekryve s izemim zaradenym do zoznamu
Ramsarského dohovoru o mokradiach, z tohto dovodu bude vplyv navrhovanej ¢innosti na
mokradné spoloCenstva situované v jej SirSom okoli nulovy. Negativne vplyvy navrhovanej
¢innosti na chranené Uzemia, vytvory a pamiatky situované v SirSom okoli stavby neboli
identifikované.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Posudzované tzemie lezi v ¢lovekom intenzivne vyuzivanej krajine v dotyku s existujicimi
vyznamnymi komunika¢nymi koridormi. UZ tento fakt naznacuje, Ze biota zaujmového tizemia je
do znacnej miery ovplyvnend a determinovanéd zasahmi ¢loveka v minulosti ale aj v st¢asnosti.
Realiz4cia navrhovanej €innosti nebude mat’ priamy vplyv na celkovy genofond a biodiverzitu
uzemia. Nebudu likvidované jedinecné biotopy s vyznamnym zastipenim chranenych alebo
ohrozenych druhov. Dgjde k zéberu ploch, ktoré v stcasnosti z hl'adiska biodiverzity maji mensi
vyznam. Realizdciou navrhovanej Cinnosti nebude zasiahnuty ziadny vyznamny biotop a ani
ziadna vyznamna lokalita vyskytu druhov rastlin alebo Zivocichov. V sledovanom tzemi bude
potrebné pri realizacii stavebnej ¢innosti vyribat niektoré dreviny. Pre vyrub bola spracovana
podrobna dendrologicka stidia so stanovenim presnych poctov drevin a stanovenie ich
spolocenskej hodnoty v zmysle platnej legislativy a taktieZ ndhradné vysadba (priloha ¢. 6 spravy
o hodnoteni).

Celkovo bolo v sledovanom tuzemi, ktoré bude priamo dotknuté stavebnou ¢innostou,
identifikovanych 212 stromov a 4 plo$ne vicsie skupiny krovin. V suvislosti s vyrubom drevin je
potrebné dodrzat’ termin ich vyrubu v mimohniezdnom obdobi, nakol'ko hlavne v porastoch so
starymi topol'mi hniezdi viacero druhov vtdkov a niektoré ako napr. sykorky, drozdy a vrabce
moZu hniezdenie pocas roka aj zopakovat’ (hniezdenie nemusi byt’ viazané len na jarné obdobie).
Podobne staré jedince stromov s dutinami moéZu vyuZzivat ako ukrytové alebo odpocinkové
miesta aj niektoré druhy netopierov, preto aj vyrub drevin v mimohniezdnom obdobi si vyzaduje
ich obhliadku a zamedzenie ohrozenia alebo usmrtenia danych druhov netopierov. Pri buracich
pracach je potrebna kontrola buranych budov, nakolko tieto budovy moézu tiez slazit’ ako
odpoginkové miesta pre netopiere, pripadne v nich mozu aj zimovat. MZP SR uréilo v rozsahu
hodnotenia podmienku ¢. 2.2.5. (cit.): ,, Vypracovat a predlozit dendrologicky posudok, kde budu
v grafickej aj tabulkovej casti rozliSené dreviny, urcené na vyrub a dreviny urcené na zaclenenie
do sadovych uprav a taktiez blizsie opisat’ sposob ochrany drevin, urcenych na zaclenenie do
sadovych uprav pred posSkodenim pocas vystavby. Doplnit tiez navrh sadovych uprav (vratane
vegetacnych striech a dazdovych zahrad) rieSeného uzemia so Specifikaciou navrhovanych
drevin“. Zéaver spravy nadhradnej vysadby - spolo¢enskéd hodnota drevin, ktoré su navrhované na
vyrub predstavuje hodnotu 236 509,62 € (209 drevin a 3 skupiny krov). Vyrub a nahradna
vysadba je vymedzena do dvoch samostatnych projektov Novej Matadorky - Revitalizacia aredlu
zavodu Matador, a to na: Nova Matadorka — Primarna infrastruktira a Nova Matadorka - Sektory.
Na pozemkoch, ktoré st predmetom projektovej dokumentacie ,,Nova Matadorka — Primarna
infrastruktara®, bolo zdokumentovanych 62 ks stromov al ks kriku s rozlohou 10 m?
Spolocenska hodnota tychto drevin je po pridani prirazkovych indexov 69 709,92 € (spolocenska
hodnota stromov je 69 511,20 € a spolo¢enska hodnota krikov je 198,72 €). Na pozemkoch, ktoré
su predmetom projektovej dokumentécie ,,Nova Matadorka — Sektory* bolo zdokumentovanych
147 stromov a 2 ks krikov s rozlohou 30 m?. Spologenska hodnota tychto drevin je po pridani
prirazkovych indexov 166 799,71 € (spolocenska hodnota stromov je 165 945,97 € a spolocenska
hodnota krikov je 853,74 €). Spolocenskd hodnota drevin, ktoré st navrhované na vyrub
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predstavuje hodnotu 236 509,62 € (209 drevin a 2 skupiny krov). Vplyv realizacie navrhovane;j
¢innosti na faunu, fléru a biotopy (resp. vplyvy na genofond a biodiverzitu) izemia sa nebude
vyznamne prejavovat’ ani v etape prevadzky, resp. budi tu pdsobit’ len vplyvy, ktoré su tu uz aj
v sucasnosti sposobené okolitymi stavbami, cestnymi komunikaciami alebo zeleznicou. Je to
hlavne efekt trvale zastavaného izemia a bariérovy efekt izemia. Medzi najvyznamnejsie zasahy
a vplyvy na floru sledovaného izemia pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti mozno povazovat’
trvalll zmenu podmienok pre existenciu druhov — zastavanim tzemia a planovanymi parkovymi
upravami sa podstatne zmenia podmienky pre existenciu sucasnych rastlinnych alebo zivocisnych
druhov izemia. Rovnako ako pre etapu vystavby navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na vyznamné
biotopy, floru a faunu SirSieho okolia Gizemia plati, ze realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’
vplyv na tieto zlozky prirodného prostredia. Celkova biodiverzita SirSieho okolia izemia, hlavne
na lokalitach chranenych uzemi, genofondovych ploch a pod., nebude priamo a ani nepriamo
negativne ovplyvnend. Vzhl'adom na dostatocnu priestorovi vzdialenost’ vyznamnych prirodnych
ekosystémov od lokality nie je predpoklad negativneho ovplyvnenia genofondu a biodiverzity
SirSieho zdujmového Uzemia.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitelnost navrhovanej cinnosti voci zmene klimy

Klimu mozZno chapat ako dlhodoby rezim pocasia so vsSetkymi jeho zvlastnostami,
pestrostou a premenlivostou, ktorymi sa na danom mieste prejavuje. Pri analyze klimy
(podnebia) dotknutého izemia mozno vychddzat’ z jeho geografickej polohy a z nej vyplyvajicej
prislusnosti ku klimatickému pasmu a klimatickej oblasti. V rdmci navrhovanej ¢innosti mozno
uviest’, ze jej realizdciou neddjde k zdvaznej zmene ani zdvaznému ovplyvneniu klimatickych
pomerov v dotknutom uzemi v porovnani so sucasnym stavom. Stavebné prace pri vystavbe budu
vplyvat’ na kvalitu ovzduSia v bezprostrednom okoli stavby v podobe zvySenej praSnosti
a generovanych emisii z pohybu stavebnych mechanizmov a ndkladnych automobilov. Tieto
vplyvy musia byt’ ¢asovo obmedzené na dobu trvania stavebnych prac a so zachovanim no¢ného
kludu. Vplyv vystavby navrhovanej ¢innosti bude vSak kratkodoby, nepredpoklada sa dlhodoba
zataz stavebnym ruchom v dotknutom Uzemi. Vplyvy na chod klimatickych charakteristik so
SirSim dopadom nie je realny. Urcité riziko zdroja zvySenej praSnosti a Sirenia ruderalnych bylin
(Sirenie do prirodzenych biotopov v okoli, vyskyt alergénov) predstavuji deponie zhrnutej
humusovej vrstvy. Zabranenie prasnosti si vyZiada technické rieSenie - v pripade, Ze sa ithned’
nepouzije na rekultiva¢né ucely, bude nevyhnutné prikrytie. Lokalne zmeny mikroklimatickych
pomerov by mohli stivisiet’ so zmenami pomeru zastipenia spevnenych ploch, budov a zelene.
Lokélne by sa mohlo zmenit' prudenie vzduchu, ktoré bude ovplyvnené prekazkami stavieb.
Po ukongeni vystavby navrhovanej Cinnosti bude pozemok upraveny a dotvoreny atraktivnymi
sadovymi Upravami verejnej zelene a drobnou architekturou. Zelen bude doplnenéd spevnenymi
plochami v podobe chodnikov a prvkov drobnej architektary. Cielom bude vytvorenie
atraktivneho prirodného prostredia parkového charakteru s prisluSnou vybavenostou, ktora bude
v plnej miere pokryvat’ naroky obyvatel'ov na kratkodobu rekredciu. Navrhovana €innost’ bola
navrhnutd s cielom maximalizovat’ podiel zelene, ktord bude pdsobit’ nielen ekostabilizacne ale
zlepsi aj mikroklimu. RieSenie stavby, energetickd hospodarnost’ budov, poziadavky na rieSenie
sadovych tprav, vsakovacie zariadenia si konkrétnym naplhanim poziadaviek Adapta¢ne;
stratégie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky zmeny klimy. Cielom sadovych tprav
v zbne je vytvorit’ novy kultivovany celok, ureny rezidentom a Sirokej verejnosti, ktory zvysi
kvalitu Zivota v SirSom centre Bratislavy. V maximélne; moznej miere tak vyuzije danosti
prostredia. Ulohou zelene v rieSenom aredli je vhodne funkéne a esteticky podporit’ funkcie
a vyuzitie jednotlivych ploch. Do Gprav budi v maximalnej moznej miere zapojené aj povodné
dreviny (okrem invaznych druhov), ktoré nebude nutné odstranit’ a ktoré budi spiiiat’ kvalitativne
poziadavky, resp. ich zdravotny stav bude umoziiovat ich dlhodobu existenciu a nebudi




Strana ¢. 32 zaverecného stanoviska ¢. 3192/2024-11.1.2/fr, 45135/2024 zo dna 18. 07. 2024

ohrozovat prevadzku v danom mieste. V rieSenej lokalite prevladaju optimélne hydrogeologické
pomery, ktoré davaju vhodny predpoklad pre likvidaciu dazd’'ovych vsakov do podlozia. V okoli
navrhovanych objektov budii umiestnené vsakovacie drendzne systémy. Aplikované principy
su formou zadrziavania dazd’ovej vody priamo na miestach spadu. Na strechach objektov budu
zrazky zadrziavané formou extenzivnych striech, odkial budi odvadzané do drenaznych
systémov parkovych tuprav nad podzemnymi gardzami, kde budi zavlaZzovat’ navrhovanu
vegetaciu. V ramci spravy o hodnoteni bola vypracovand Studia posudenia adaptacnych
a mitigacnych opatreni v zmysle Adaptacnej stratégie Slovenskej republiky na zmenu klimy
a d’alSich predpisov (priloha ¢. 8. spravy o hodnoteni). Posudzované st dve skupiny opatreni.
Pri adaptanych opatreniach je posudzované prispdsobenie sa projektu terajSim a buducim
zmenam klimatickych pomerov. Pri mitigacnych opatreniach je naopak posudzovany vplyv
posobenia projektu na klimaticki zmenu. Spracovatel’ predmetnej Studie konStatuje, ze (cit.):
,»Navrhovany projekt ma potencial Setrne zasiahnut do prirodného prostredia bez vyznamnych
negativnych dopadov. Zapracovanymi adaptacnymi opatreniami, ktoré projekt prisposobuju
na sucasné a budice zmeny klimatickych pomerov, mozZe priniest skvalitnenie Zivotného
a komunalneho prostredia zaujmového vizemia. Zapracované mitigacné opatrenia znizuju celkovu
uhlikovu stopu projektu. Projekt respektuje pozZiadavky koncepcnych dokumentov klimatickej
zmeny . Zaverom konStatuje, ze (cit.): ,,Na zdklade hodnotiaceho formulara KLIMAFORM
dosiahol projekt v modifikovanom Variante A skore 3,60 a v modifikovanom Variante B skore
3,33 bodu na stupnici 0 az 5 bodov. Bodovy zisk sa da v porovnani s inymi projektmi zhodnotit
ako nadpriemerny. Projekt ,,Novd Matadorka — Revitalizacia aredlu zdvodu MATADOR*
vyhovuje poziadavkam legislativy na opatrenia prisposobujuce projekt dopadom klimatickej
zmeny a na opatrenia zmiernujuce vplyv projektu na klimaticku zmenu “.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Najvyznamnej$ie prvky tzemného systému ekologickej stability (dalej len ,,USES*)
nadregiondlnej, regiondlnej alebo aj lokalnej urovne su situované v SirSom zazemi sledované¢ho
tizemia. Ziadne z tychto prvkov USES nebudi priamo a ani nepriamo postihnuté realizaciou
navrhovanej ¢innosti v tejto etape rieSenia vyuzitia uzemia. Posudzované izemie pre navrhovant
¢innost’ priamo nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny ani nenarusi funk¢énost’
siete prvkov USES. Vplyv navrhovanej &innosti na siet prvkov USES je z dlhodobého
aj kratkodobého hl'adiska ako bez vplyvu.

Vplyvy na urbdanny komplex a vyuzivanie zeme

Vplyvy na urbanny komplex v priebehu vystavby navrhovanej ¢innosti buda rovnaké pre
oba varianty rieSenia. V priebehu vystavby navrhovanej ¢innosti nepride k zmene funkéného
vyuzitia izemia. Toto je uréené platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou. Ovplyvnené mozu
byt prilahlé¢ zastavané Uzemia zvySenym hlukom a prasnostou pocas vystavby navrhovanej
¢innosti. Vystavba dopravnych stavieb moze spdsobit’ docasné dopravné obmedzenia na
prilahlych komunikéciach. Navrhovanou c¢innostou je realizicia investicného zameru, ktory
predstavuje vystavbu a prevadzku polyfunkcnej zony. Charakter navrhovanej ¢innosti popisuje
koncepcia, vdaka ktorej by navrhovand ¢innost mala dosiahnut' vysokt hodnotu mestského
prostredia formovanim vySkovych dominant v jadre lokality z celomestského pohladu
a umiestnenim subdomindnt — akcentov na vyznamnych priestorovych uzloch na linidch
dopravnych tepien — na Bratskej a Kopcianskej ulici. Navrhovana ¢innost’ zaroven kladie doraz
na zastavbu kompaktnej a nizkej blokovej Struktury mestského byvania. Na zaklade technickych
sprav je mozné konStatovat, Ze navrhovand polyfunkénd zona vyuzije existujici tzemno-
technicky potencial predmetnej lokality. Poloha navrhovanej ¢innosti v zastavanom tzemi obce
zarucuje efektivne vyuzitie existujicej infraStruktury. Architektonické rieSenie zohladiuje
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sucasné poziadavky na vyhotovenie budov, ako aj environmentalne poziadavky na stavby a ich
okolie. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa zaroven prispeje k zlepSeniu nepriaznivého stavu
nedostatku bytovych priestorov, ktory je akitny v ramci celého uzemia Bratislavy. Areal
byvalého zdvodu Matador je brownfield, ktory bol v poslednych dekddach na mentdlnej mape
Bratislavy sivou $kvrnou. Uzemie bolo doneddvna torzom malo vyuZzivanych industridlnych
objektov — na pozemku sa nachadza stbor ¢iasto¢ne vyuzivanych aj nevyuzivanych objektov
prevazne vyrobnych a skladovych stavieb vyrobného arealu Matador. Do lokality je v sulade
s uzemno-planovacou dokumenticiou potrebné vniest koncepcne planované rieSenie, akym
navrhovana Cinnost’ je.

Synergické a kumulativne vplyvy

Navrhovana ¢innost’ nie je takého charakteru, rozsahu, doby trvania a dosahu, Ze by sa
v dosledku jej vplyvov v kumulécii s vplyvmi existujtcich stavieb zariadeni a ¢innosti, ktoré¢ sa
nachddzaju v SirSom Uzemi vyznamne zmenila kvalita zivotného prostredia v jej dosahu. Podl'a
studii, ktoré boli spracované pre potreby spravy o hodnoteni atvoria jej prilohova cast
vyplynulo, ze vplyvy navrhovanej ¢innosti vyznamne neovplyvnia kvalitu ovzdusSia, hlukové
pomery, dopravno-kapacitné pomery v uzemi ani zdravotny stav obyvatel'stva. Navrhovana
¢innost’ tak nepredstavuje v kumulacii so sucasnymi vplyvmi zdvazni zmenu pomerov
v dotknutom tzemi. PreukdzateIné mozné vplyvy s inymi Cinnostami v Gizemi bude potrebné
eliminovat’ opatreniami popisanymi v ramci kapitoly C.IV spravy o hodnoteni ,,Opatrenia
navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzéciu vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie a zdravie®. Pre ucely navrhovanej ¢innosti bola spracovana spolo¢nost’ou
DOTIS Consult s. r. 0. (april 2022 - doplnenie jul 2023) dopravno-kapacitné posudenie (priloha
¢. 2 spravy o hodnoteni), ktoré obsahuje sumarne vyhodnotenie scenarov, strategické
odporucania pre rozvoj zon Matador a Kopc€ianska a zavery. Pre ucely spravy o hodnoteni bola
odborne spdsobilou osobou vo veciach ovzduSia Ing. Jaroslavom Hruskovicom, €. osvedcenia
86/28102/2010-3.1 (august 2023), prostrednictvom spoloc¢nosti VALERON Enviro Consulting
s. 1. 0. spracovana rozptylova Stidia, ktord hodnoti vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie
v rieSenej lokalite vratane kumulativnych vplyvov ostatnych zdrojov znecistenia ovzduSia
v rieSenom Uzemi. Zaverom konStatuje, Ze najvySSie hodnoty koncentracii znecistujucich latok
vzhl'adom na dotknuté prostredie pri najnepriaznivejSich rozptylovych a prevadzkovych
podmienkach budl niZSie ako st legislativou stanovené limitné hodnoty aj pri kumulativhom
vplyve imisného pozadia. Samostatny prispevok navrhovanej ¢innosti na imisny stav vzh'adom
na existujuci stav mozno hodnotit’ ako zanedbatel'ny. Toto konStatovanie plati pre vSetky rieSené
varianty. Akusticka §tidia vypracovand spolo¢nostou AkuDesign s. r. 0. (august 2023), ktora je
stcastou spravy o hodnoteni, bola vypracovana z dovodov posudenia vplyvu hluku z dopravy
a statickych zdrojov hluku spdsobenych vystavbou navrhovanej cinnosti. Prostrednictvom
akustickych simulacii bol v Studii posudeny stav po vystavbe Gizemia navrhovanej ¢innosti, kedy
sa uvazovalo aj s vplyvom hluku spdésobeného prijazdovymi cestami, parkovanim 4aut aj
vybudovanim novych zastavok MHD.

Vplyvy na kultiurne a historické pamiatky a archeologické naleziska

V obidvoch navrhovanych variantoch st vplyvy pocas vystavby navrhovanej ¢innosti na
kultirne a historické pamiatky rovnaké a malo vyznamné. Podl'a § 14 ods. 4 zékona ¢. 49/2002
Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ochrane
pamiatkového fondu®), moézZe obec rozhodnut’ o utvoreni a odbornom vedeni evidencie
pamitihodnosti obce. Mestsky tustav ochrany pamiatok v Bratislave v svojom zozname
pamitihodnosti eviduje pamitihodnost: Byvaly vyrobny podnik Matador, &islo v zozname MC:
PET-1A-3. Tento objekt bude navrhovanou ¢innost'ou respektovany. Navrhovanou ¢innostou je
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realizdcia investicného zameru, ktory predstavuje vystavbu a prevadzku polyfunkcénej zony.
Priamy vplyv na kultarne alebo historick¢é pamiatky vSak nemozno ocakavat. Ku kazdej
pripravovanej stavebnej ¢innosti na posudzovanom uzemi je potrebné vyziadat v zmysle § 30
ods. 4 a § 41 ods. 4 zédkona o ochrane pamiatkového fondu vyjadrenie krajského pamiatokvého
uradu Bratislava ako dotknutého organu Statnej spravy, ktory urci spdsob ochrany evidovanych a
potenciondlnych archeologickych nalezisk a nalezov. Pri realizacii planovanej vystavby nie je
predpoklad, ze by mohlo ddjst’ k naruseniu alebo znieniu nalezov mimoriadnej hodnoty.
Vzhl'adom k rovnakému rozsahu izemia uréené¢ho na zastavanie si v oboch variantoch vplyvy
pocas vystavby na archeologické naleziskd rovnaké a vzhladom na uvedené skutoCnosti malo
vyznamné. Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti nie je taktiez predpoklad vplyvu na pripadné
archeologické naleziska v hodnotenom uzemi.

Vplyvy na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality

Na uzemi realizovanej navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju paleontologické néleziska
a vyznamné geologické lokality. V pripade objavu paleontologického ndleziska v priebehu
vystavby musi byt postupované v sulade s ustanoveniami zdkona o ochrane prirody a krajiny.
Vzhl'adom k rovnakému rozsahu izemia ur¢en¢ho na zastavanie su v oboch variantoch vplyvy
poCas vystavby na paleontologické ndleziskd a vyznamné geologické lokality rovnaké
a vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti malo vyznamné. Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti nie
je predpoklad vplyvu na paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality, ked’ze
ochrana pripadnych nalezov bude vykonana v priebehu vystavby.

Iné vplyvy

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti v dotknutom izemi nie su o¢akavané Ziadne d’alSie, ako
vyssie uvedené vplyvy, ktoré by mohli ovplyvnit’ pohodu a kvalitu Zivota obyvatelov dotknute;j
lokality, prirodné prostredie ¢i dotknuta krajinu.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Navrhovana ¢innost’ nebude, vzhl'adom na charakter, vzdialenost’ od najbliZSich Statnych
hranic a vyvolané vplyvy, zdrojom vplyvov presahujtcich $tatne hranice Slovenskej republiky.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na velkoplo$né a maloplo$né chranené tzemia sa
nepredpokladaji, nakol'ko ich navrhovana ¢innost’ nezasahuje a zaroven v jej blizZSom okoli sa
takéto chranené uzemia ani nenachddzaju. Na ploche rieSené¢ho tizemia plati 1. stupen uzemne;j
ochrany prirody a krajiny podl'a zdkona o ochrane prirody a krajiny. Negativne vplyvy
navrhovanej c¢innosti na chranené tzemia a ich ochranné pésma neboli identifikované.
Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do lokalit Natura 2000 a zaroven sa ziadne lokality Natura 2000
nenachadzaji ani v SirSom okoli navrhovanej ¢innosti. Vplyvy na tieto chranené izemia neboli
identifikované.

Navrhovana ¢innost’ samostatne a ani v kombindcii s inou ¢innost'ou nebude mat negativny
vplyv na Uzemie patriace do suvislej eurdpskej ststavy chranenych uzemi alebo na tzemie
eurdpskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.



Strana ¢. 35 zaverecného stanoviska ¢. 3192/2024-11.1.2/fr, 45135/2024 zo dna 18. 07. 2024

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na ziklade komplexného postdenia navrhovanej ¢innosti podla zékona
o posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia izemia a inosnost’ prirodného
prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej Cinnosti na jednotlivé zlozky zivotného
prostredia, chranené tizemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
atrvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného
prerokovania a zdverov odborného posudku a za sucasného stavu poznania

sauhlasi

s realizdciou navrhovanej C¢innosti za predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok arealizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov
sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost’,
ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zdklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej &innosti podla zdkona
o posudzovani vplyvov prisluSny orgén suhlasi s realizaciou navrhovanej cinnosti podla
modifikovaného variantu A uvedeného v sprave o hodnoteni a popisané¢ho v bode I1.6. tohto
zaverecného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zéklade spravy o hodnoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizacie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti ur¢uji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Zabezpecit optimalnu mikroklimu mestského priestoru, doraz klast’ na urbanisticky detail
a prvky drobnej architektiry (pouzit’ kvalitné materialy mestského mobiliaru). Pri rieSeni
materidlovej skladby a vzhladom na orientdciu rieSenia k svetovym stranam zohladnit’
prehrievanie tzemia. Uplatnit’ budovanie vodnych prvkov, fontan, jazierok ako aj fontanok
na pitie, ktoré st nevyhnutné kvoli narastajuicim periddam hori¢av a sucha.
Za najvyhodnejsie sa povazuju vodné prvky, ktoré slizia zaroven na zachytdvanie dazd’ove;j
vody, resp. extrémnych zrazok.

2. Po odkryti zékladovej jamy upresnit’ radonové riziko a nésledne v pripade potreby navrhnat
protiradénové opatrenia.
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10.

11.
12.

13.

14.

Vytazenu vykopovu zeminu vyuzivat v rdmci hrubych technickych tprav rieSeného tizemia
a v ramci sadovych tprav.

Pri vysokych stavebnych objektoch sledovat priebeh sadania vhodnymi metdédami (napr.
vertikdlne deformetrické alebo extenzometrické vrty, geodetické meranie). Zaroven je
potrebné sledovat’ vyvoj porovych tlakov vopred zabudovanymi snimac¢mi.

V miestach s rizikom vzniku nestability svahov (stien) stavebnej jamy zabezpecit
monitorovanie podpovrchovych horizontdlnych deformacii inklinometrami vo vopred
zabudovanych vrtoch po obvode stavebnej jamy.

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie navrhnut’ také opatrenia a stavebné konstrukcie
(obvodovy pléast, strecha), aby pocas podujati neboli prekracované pripustné hodnoty
urcujucich veli¢in hluku pred fasddami najblizSich chranenych objektov v dennom,
vecernom ani v nocnom referencnom casovom intervale.

V dalSom stupni projektovej dokumentacie navrhnit’ konkrétny ucinny spdsob vetrania
vSetkych obytnych miestnosti v navrhovanych objektoch bez potreby otvarania okien tak,
aby boli splnené technické poziadavky uvedené v STN 73 0532:2013 Akustika. Hodnotenie
zvukovoizolagnych vlastnosti budov a stavebnych konstrukcii a hygienické poziadavky.
Staciondrne zdroje hluku, ako napr. zdroje hluku na strechach a fasadach posudzovanych
objektov v rdmci spracovania d’alSicho stupiia projektovej dokumentacie navrhnit’ tak, aby
pred fasddami vlastnych objektov v miestach chranenych miestnosti a pred fasddami
najblizsich existujucich objektov nedoSlo k prekroceniu pripustnych hodndt urcujicich
veli¢in hluku.

V ramci adaptaénych opatreni zapracovat’ do d’alSieho stupiia projektovej dokumentacie na
miestach na to vhodnych aplikéaciu zelenych fasad vhodnymi rastlinami (napr. Hedera helix,
Hydrangea anomala, Parthenocissus tricuspidata) a na strechach na to vhodnych aplikaciu
zelenych striech vo forme extenzivnej stresnej zelene.

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie navrhnit také rieSenia, ktoré zvySia podiel
priepustnych povrchov na vhodnych miestach nahradou nepriepustnych povrchov Ciastocne
priepustnou alternativou, napr. zdmkovou dlazbou a tieZ zvazit' pouZitie svetlych farieb na
fasady a d’alSie povrchy stavebnych objektov, komunikécie, parkoviska a chodniky.

Do dokumentacie pre povolovacie konanie implementovat’ prvky elektromobility.

Pre zmiernenie spotreby energii potrebnych na regulaciu tepla na budovach zvazit' pouzitie
materidlov s vyraznymi izolaénymi vlastnost’ami.

ReSpektovat’ zadvery a odporicania dopravno-kapacitného posudenia, ato zachovat tvar
existujuceho ramena pripajaca Kopcianska — Bratskd; zachovat’ priestorovi rezervu na
vybudovanie rozsirenia MUK na Gogolovej ulici, a vytvorit' tak prepojenie komunikacie
Gogolova s nadjazdom Bratskej od Gogolovej; zachovat' priestorvl rezervu pre
vybudovanie nového ramena pripajaca Kopcianska — Bratskd, rekonStruovat hornu
krizovatku Kopcianska — Bratskd na dve samostatné¢ krizovatky bez moznosti l'avych
odboceni a vytvorit’ dve samostatné krizovatky s pravo-pravym odbocenim z hlavnej MK
(Bratskej) a vyjazdom na hlavni MK (Bratskej); vybudovat’ nové prepojenie novej] MK
z Udernickej ulice na Viedenska cestu na cestu L. triedy 1/61 — koordinovat’ pripravny
planovaci proces s investiciou Kapitulsky dvor; zachovat’ priestorové moznosti pre nosny
systtm MHD v zone Matador; zachovat' priestorové rezervy pre budiice umiestnenie
elektrickovej trasy na zbernej komunikacii Bratska ulica.

V ramci rieSenia naslednej udrzby verejnych priestranstiev a obsluhy vSetkych zariadeni
mobiliaru a ostatnych zariadeni riesit’ typ mobilidru tak, aby jeho obsluha bola jednoducha
a dostupna aj v pripade, Ze o verejné priestranstvo sa bude starat’ obec (¢i uz hlavné mesto,
resp. mestska Cast’). V pripade, Ze starostlivost’ prevezme obec, je nutné, aby chodniky boli
naprojektované a realizované tak, aby neboli poSkodené obsluznymi vozidlami.
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Postup vystavby zabezpecit' tak, aby doprava na vyuzivanych komunikécidch nebola
obmedzovana v nelnosnej miere, pouzit vSetky potrebné bezpecnostné prvky
a dopravné znacCenie. PocCas vystavby navrhovanej cinnosti ako aj pocas doCasnych
dopravnych ainych obmedzeni zabezpecit' trvali priechodnost’ pre chodcov a cyklistov
vhodnym dopravnym znacenim.

Vyber drevin na vysadbu prispdsobit’ ocakdvanym dopadom zmeny klimy — sucha
a horucavy, vyuzit tienovy efekt wvysadby vzrastlej vegetacie ako prostriedok
k zmierneniu negativnych désledkov zmeny klimy.

Pri buracich pracach vykonat’ kontrolu buranych budov, nakol’ko tieto budovy moézu slazit
ako odpocinkové miesta pre netopiere, pripadne v nich mozu aj zimovat'.

Sadové Ttpravy realizovat zo vzrastlych a geograficky pdvodnych, domacich drevin.
Travniky v ramci sadovych uprav riesit’ ako kvitntce liky (z r6znych druhov liénych rastlin
strednej vySky napodobujuce svojim tvarom spoloCenstvd rastlin s bohatou druhovou
biodiverzitou v otvorenej prirode) s minimalnym rezimom kosenia za G¢elom adapticie na
klimatické zmeny a zvySenie biodiverzity.

Pri vysadbe jaseniov dodrziavat’ pestovné opatrenia, vysadzat’ jasene doplnkovo v kombindcii
s d’al$imi druhmi.

Do vysadby na rastlom teréne doplnit’ aj druh a kultivary javora pol'ného (Acer campestre),
druh a kultivary hrabu obycajného (Carpinus betulus), gledi¢iu trojtinova (Gleditsia
triacanthos), ktorym sa vo vysadbe na izemi mestskej Casti Bratislava - Petrzalka dlhodobo
dari.

Vyhodnotit” moznost’ osadenia polopodzemnych kontajnerov s dostatoénou manipula¢nou
plochou pre zberovu techniku.

Vyrub drevin realizovat’ v mimohniezdnom obdobi.

Dodrzat’ koeficient zelene, stanoveny pre dané¢ tizemie v zmysle platného izemného planu
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy.

Existujice inZinierske siete zamerat’ a vytycit’ eSte pred zacatim stavby.

V mieste kriZovania stavby s existujicimi sietami vodovodu a kanalizacie postupovat’ zvIast
opatrne a zachovat ich ochranné pasma.

V ramci technickej spravy dosledne rozdelit’ popis arealovej kanalizdcie na splaskova
a dazd’'ovu kanalizaciu.

Vo vyssom stupni projektovej dokumentacie v grafickej casti doplnit’ zékres dazd’ovej
kanalizacie a navrhovanych retencnych nadrzi. Vybudovat tiez dostatocnu kapacitu
zariadeni pre zachytenie extrémnej privalovej zrazky (na zéklade hydrotechnickych vypoctov
vybudovat’ dostato¢ne vel’ku retencnu nddrZ na zachytenie privalovych zrazok).

V dalsom stupni projektovej dokumentacie navrhnat konkrétne vodozadrzné opatrenia —
prednostne vytvorit’ podmienky na zachytenie a vyuzitie dazd'ovych vod v mieste dopadu
(vsakovacie priekopy, dazdové zahrady, vodnych ploch s trvalou alebo docasnou
akumuléciou vody, vsakovacie studne, sedimentacné nadrze a pod.). Vytvorit’ podmienky na
spravne hospodarenie s dazd’ovou vodou opatreniami na podporu vsakovania, opatreniami na
akumulaciu, retenciu a detenciu vod a opatreniami na znizenie koncentracie znecistenia
odtekajucej dazd’'ovej vody.

Na predmetnej lokalite realizovat’ monitorovania kvality podzemnej vody prostrednictvom
vybranych monitorovacich hydrogeologickych vrtov, situovanych v zdujmovom uzemi
a v indikaénej zéne zaujmového tizemia (vrty monitorovacej siete Statneho geologického
Gistavu Dionyza Stira), pre sledovanie d’alsicho vyvoja kvality podzemnej vody na lokalite.
Monitorovanie realizovat’ kvartdlne, do doby realizicie vystavby v zaujmovom tuzemi
a pocas nej, resp. po dobu nasledujtcich 2 rokov.
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39.

40.

41.
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45.

46.

Po odstraneni stavieb a pocas realizacie stavebnych vykopov realizovat dosledné
vzorkovanie a analyzu vykopovych zemin.

V pripade preukazania znecistenia pri odstranovani stavieb a vykopovych pracach nakladat’
so zneCistenymi zeminami v zmysle platnej legislativy v oblasti odpadového hospodérstva.

V pripade opétovnej identifikacie vol'nej fazy ropnych latok na hladine podzemnej vody je
potrebné zabezpecCit' jej odstranenie a nakladat’ s lou v zmysle platnej legislativy v oblasti
odpadového hospodarstva.

V pripade stavebného cerpania pre odvodiiovanie stavebnej jamy je potrebné v pripade
preukdzania znecistenia v cCerpanej podzemnej vode, takuto zneCistent vodu pred jej
infiltrovanim do horninového prostredia Cistit’ na pozadovanu kvalitu, v zmysle povolenia na
osobitné uzivanie vod vydaného zodpovednym organom.

Tvorbu verejnéhého priestoru navrhnit’ na podklade zdsad Manudlu verejnych priestorov
Bratislavy, ktory definuje zdkladné principy tvorby verejného priestoru. ReSpektovat’ pouzite
povrchovych materidlov pre chodniky a komunikacie v sulade s Manuadlom verejnych
priestorov, Cast’ Principy a Standardy povrchov chodnikov (spracovatel MIB).

V (dalSich etapach projekénej pripravy pre konkrétne stavby vypracovat doplnkové
inzinierskogeologické prieskumy.

Zabezpecit' vhodnymi opatreniami, aby koncentracia emisii tuhych znecist'ujicich latok
neprekrocila pri vSetkych stavebnych Cinnostiach stanovenu hodnotu, eliminovat’ zdroje
prasnosti. Pri Cinnostiach, pri ktorych mézu vznikat' prasné emisie je potrebné vyuzit
technicky dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii, t. j. udrziavat’
dostatoéni  vlhkost’ povrchov manipulaénych ploch na zabranenie prasnosti alebo
obmedzenie rozpraSovania, pravidelne Ccistitt dopravné cesty a manipulacné plochy,
zabezpecit’ dobry technicky stav pracovnych mechanizmov a dopravnych prostriedkov, aby
nedoslo k inikom ropnych latok.

Zamedzit' odvod dazd’ovych vod mimo staveniska. Zamedzit' znecisteniu vod vhodnymi
opatreniami, napr. proti uniku ropnych latok, pevnych Castic (ropné latky, blato, umyvanie
vozidiel).

Skladovanie praSnych stavebnych materidlov, v hraniciach navrhovaného staveniska,
minimalizovat, resp. ich skladovat’ v uzatvaratelnych plechovych skladoch a stavebnych
silach.

Zabezpecit' separdciu a o mozno najvicSie zhodnotenie odpadov, ktoré vzniknu pri
vystavbe navrhovanej ¢innosti.

Pred planovanymi stavebnymi pracami s predpokladanymi vysokymi hladinami A zvuku
(viac ako 70 dB vo vonkajSom chranenom priestore), informovat’ obyvatel'ov o pldnovanom
¢ase ich uskuto¢iiovania.

Organizaciu dopravy pocas vystavby prispdsobit’ navrhnutym trasam prijazdov a odjazdov
staveniskovej dopravy, v pripade potreby usmernit’ dopravnym znacenim.

Stavebny dvor zabezpecit vhodnymi kontajnermi na zhromazd’ovanie odpadov a dvor
stavebnych mechanizmov umiestnit’ pri zohl'adneni moZznosti samotnej technoldgie a postupu
vystavby, o najd’alej od izemia s funkciou byvania.

Zemné prace, dovoz materidlu a technoldgie rieSit’ len dopravnymi mechanizmami, ktoré
vyhovuju prevadzkovym a bezpecnostnym predpisom.

Parkovanie mechanizmov a dopravnych zariadeni rieSit na odstavnych plochach na to
urcéenych.

Zabezpecit', aby bol odpad skladovany na pozemku len na nevyhnutnt dobu a bol ¢o najskor
po vzniku odvezeny k opravnenému odberatel’'ovi.

Zabezpecit, aby zhodnocovanie odpadov bolo realizované prostrednictvom osoby
opravnenej nakladat’ s odpadmi.
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47. Vo vyssom stupni projektovej dokumentacie zabezpecit’ nakladanie s kuchynskym odpadom
(kat. ¢. 20 01 08 - biologicky rozloziteny kuchynsky a reStauracny odpad), ktory sa zbiera
do hnedych nadob.

48. V ramci dokumenticii predkladanych na nasledné povolovacie konania navrhnut
a zapracovat opatrenia ,,Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé dosledky
zmeny klimy*, schvalenej uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 148/2014.

49. V dalsom stupni projektovej pripravy v rdmci projektu navrhnut’ instalaciu Specialnych
budok pre vtactvo (najméd dédzd’ovniky a vrabce) a netopiere - napr. budky na zimovanie,
budky pre letné koldnie, prip. integrované do fasady. Kritéria pre vyber budky, ako aj jej
umiestnenie a orientdciu a pouzity material je potrebné skonzultovat’ s ornitologom. V ramci
arealu osadit’ ,,hmyzie hotely* a to s minimalnou velkost'ou 60 x 60 cm.

50. Pri kolauda¢nom konani preukdzat’ splnenie podmienok fotodokumentéciou.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zéklade ustanovenia § 39 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto bude
navrhovanl ¢innost’ realizovat, povinny zabezpecit' stlad s tymto zdkonom, s rozhodnutiami
vydanymi podla tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie
a ukoncenia ¢innosti.

Predmetom zaujmu monitorovacieho systému su tie zlozky Zzivotného prostredia, pri
ktorych vystavba a prevadzka navrhovanej CcCinnosti spdsobi kvantifikovatel'ni zmenu
charakteristik. Uelom monitorovacieho a informaéného systému je vlastnym sledovanim
(monitoringom) a preberanim z jestvujucich informacnych zdrojov ziskavat’ idaje o vplyvoch
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a ziskané udaje spracovavat’. Cielom monitorovania je
sledovanie a porovnanie redlnych vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej c¢innosti na
jednotlivé zlozky zZivotného prostredia, ako aj overenie zapracovania a funk¢nosti navrhnutych
opatreni a v pripade nutnosti tvorbou dodatocnych opatreni.

Zmyslom monitorovania je zachovat’ environmentalny vplyv na navrhovani ¢innost’ aj
v ramci jej povolovania podl'a osobitnych predpisov a pocas jej prevadzky.

V ramci environmentadlneho monitoringu vystavby navrhovanej Cinnosti sa odporuca
sledovat’ spravnu realizaciu opatreni na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, ktoré by mali vykonavat’ prislusni odborni
Specialisti, Specializované organizacie a organy Statnej spravy, ako je to stanovené vo vSeobecne
zavdznych pravnych predpisoch v danej oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozornit’ na
dodrzZiavanie podmienok ochrany zdravia pri praci, poziarno-bezpecnostnych predpisov
a podobne.

Navrhované opatrenia by sa mali stat’ logickou sti¢ast’ou nasledného procesu povolovania
navrhovanej Cinnosti podla osobitnych predpisov a ich realizdcia a funkcnost’ by mala byt
overend povolujucim orgdnom pred kolaudaénym rozhodnutim, resp. pred uvedenim
navrhovanej ¢innosti do prevadzky.

Podl'a § 39 ods. 2 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’
posudzovanu podla tohto zdkona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora
pozostava najma zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,
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- kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti,

- zabezpeCenia odborn¢ho porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zéklade vysledkov posudzovania predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie pre
ucely monitorovania jednotlivych zloziek zivotného prostredia a vzhl'adom na charakter
navrhovanej ¢innosti je potrebné:

- overenie zapracovania a funk¢nosti navrhnutych opatreni a v pripade nutnosti tiez tvorba
dodato¢nych opatreni;

- po spusteni do prevadzky akreditovanymi akustickymi meraniami overit’ hladiny hluku vo
vonkajSom prostredi.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urc¢i povolujuci orgéan, v stlade
s tymto zdvereénym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zékona o posudzovani vplyvov.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zdkona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovana ¢innost’ povinny v pripade, ak sa
zisti, ze skutocné vplyvy navrhovanej cinnosti posudzovanej podla zikona o posudzovani
vplyvov su nepriaznivejSie, nez uvadza sprava o hodnoteni, zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie
skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v sulade s poziadavkami
uvedenymi v zaverenom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 6 stanovisk. Stanoviskd dorucili:
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, odbor stratégie dopravy; Hasicsky
a zdchranny utvar Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Regionalny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Ziline - ndrodné referencné centrum pre hluk a vibrdcie; Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava;, Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor
priemyselnej politiky a Zdruzenie domovych samosprav.

Relevantné pripomienky, podmienky a poZiadavky zo stanovisk dorucenych k sprave
o hodnoteni st akceptované a vyhodnotené v kapitole VIL2. tohto zavereéného stanoviska,
opodstatnené podmienky a poziadavky su zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zdverecného
stanoviska.

Pripomienky k navrhovanej ¢innosti, ktoré boli dorucené eSte k zdmeru navrhovanej
¢innosti, boli MZP SR vyhodnotené v rdmci ur€ovania rozsahu hodnotenia a nasledne boli aj
navrhovatel'om vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu cinnost bolo vypracované podla § 37 zakona
o posudzovani vplyvov na =zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave
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o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania, dopliujacich informacii od navrhovatela,
odborného posudku vypracovaného podla § 36 zdkona o posudzovani vplyvov a spravnej uvahy
s prihliadnutim na konkrétne okolnosti predmetu konania.

O podkladoch rozhodnutia a o moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim
vyjadrit a navrhnat’ jeho doplnenie boli informovani ucastnici konania listom ¢. 3192/2024-
11.1.2/fr, 6206/2024 zo dna 24. 01. 2024. Vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spoésobu jeho
zistenia, pripadne navrhnuat jeho doplnenie bolo mozné do 10 pracovnych dni od dorucenia tohto
upovedomenia.

Na predmetné upovedomenie o podkladoch rozhodnutia nereagoval zZiadny z ucastnikov
konania.

Pri hodnoteni podkladov a vypractivani zévereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zikona o posudzovani vplyvov. MZP SR dosledne analyzovalo kazda
pripomienku a stanoviskd od zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo k sprave o hodnoteni
dorucenych 6 pisomnych stanovisk.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychddzajuc zo stcasného stavu poznania, beric do
uvahy povahu a rozsah navrhovanej Cinnosti, miesto realizacie navrhovanej ¢innosti, vyznam
a vlastnosti o¢akavanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zohl'adiiujuc ich
pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah a kumulativny charakter sa nezistili také skuto¢nosti, ktoré
by, po realizacii navrhovanych opatreni uvedenych v ramci kapitoly VI.3. tohto zaverecného
stanoviska, zdvaznym spdsobom ohrozovali niektorti zo zloZiek Zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, ze
realizatny modifikovany variant A po zohl'adneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole
VI.3. tohto zaverecného stanoviska je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych
1 pozitivnych) vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel’stva.

Na zaklade uvedeného MZP SR stihlasi s realizaciou navrhovanej &innosti
v modifikovanom variante A uvedenom v sprave o hodnoteni pri splneni podmienok uvedenych
v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zakona o posudzovani
vplyvov boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo moZné v tomto Stadiu
poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podl’a § 35 zakona o posudzovani vplyvov

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni na MZP SR dorugenych 6 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov $tatnej spravy, samospravy a dotknutej verejnosti.
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Zo stanovisk k sprave o hodnoteni, ktoré boli doru¢ené na MZP SR, vyplynulo niekolko
konkrétnych pripomienok a poziadaviek. K pripomienkam a poziadavkdm zo stanovisk zaslanych
k sprave o hodnoteni MZP SR uvadza na zaklade sucasného stavu poznania, vychadzajuc aj
z odborného posudku podl'a § 36 zdkona o posudzovani vplyvov nasledovné:

Hasicsky a zachranny utvar Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, list ¢. HZUBA3-
2023/002111-002 zo dna 09. 10. 2023 — vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni uvadza,
ze z hladiska ochrany pred poziarmi nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na Zivotné
prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Hasicského a zdchranného vitvaru Hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy na vedomie.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia stratégie dopravy, list
¢. 06700/2023/SSD/92390 zo dna 23. 10. 2023 - vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni
uvadza, ze (cit.): ,, Konstatujeme, ze z hladiska dopravy sprdava o hodnoteni vplyvov navrhovanej
¢innosti ,,Nova Matadorka — Revitalizacia arealu zdavodu MATADOR* vychadza zo zameru
navrhovanej  cinnosti  ku  ktorému sme Vam zaslali stanovisko MD SR listom
¢. 12529/2022/08SD/78565 zo dina 27. 07. 2022 podla § 23 ods. 4 zakona ¢. 24/2006 Z. z. Sprava
sa odvoldva na niektoré pozadované informacie (napr. dopravno-kapacitné posudenie) alebo
priblizuje jej dopad na zamery v pésobnosti MD SR, resp. Zeleznic Slovenskej republiky — napr.
v suvislosti s nasSou pripomienkou ohladom Zzeleznicného priecestia v zkm 18,600 dojde len
k rozsireniu Zeleznicného priecestia viecky Matador na zZkm asi 0,100 v ramci rekonsStrukcie
krizovatky Kopcianska — Nova Matadorka. Sprava dalej konstatuje, Ze na zdklade dorucenych
stanovisk k zdmeru navrhovanej cinnosti pre povinné hodnotenie a z nich vyplyvajucich
poziadaviek boli navrhované varianty modifikované. MD SR berie uvedenu spravu o hodnoteni
na vedomie. Upozornujeme vsak, Ze je potrebné vSetky dopravné parametre (napr. dopravné
pripojenia, staticku dopravu, pesie chodniky, atd’) navrhovat' v sulade s aktualne platnymi STN
a technickymi predpismi. Zaroven je na ndklady investora nevyhnutné zabezpecit' dodrZanie
maximalne pripustnych hladin hluku a vibracii podla vyhlasky Ministerstva zdravotnictva SR
C. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibrdcii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi
v zneni neskorsich zmien a predpisov. Na zaver Ziadame respektovat’ stanovisko Dopravného
uradu, o ktoré ste poziadali priamo. *

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej
republiky, sekcie stratégie dopravy na vedomie a relevantné pozZiadavky v plnej miere
akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3. tohto zdaverecného stanoviska. Taktiez uvadza, Ze
navrhovatel je povinny v ramci realizacie a prevadzky navrhovanej cinnosti dodrziavat vsetky
aktudlne platneé STN, technické a legislativne predpisy.

Regiondlny iirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, Nirodné referenéné centrum pre
hluk a vibrdcii, list & RUVZZA/NRC hluk/3871/9578/2023 zo dita 24. 10. 2023 — vo svojom
stanovisku k sprave o hodnoteni uvadza, Ze (cit.): ,, Predlozena Sprdava o hodnoteni cinnosti
,,Nova Matadorka — Revitalizacia zavodu MATADOR “ spada do vecnej a miestnej prislusnosti
Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Bratislave. NRC pre hluk a vibracie sa
k predmetnej veci nebude vyjadrovat osobitnym stanoviskom z dovodu, ze to nespada podla § 8
ods. 6 zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplnent niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov do Statutu Narodného referencného
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centra pre hluk a vibrdcie na Regiondlnom virade verejného zdravotnictva Zilina. NRC pre hiuk
s vibracie bolo zriadené Ministerstvom zdravotnictva SR rozhodnutim ¢. S15457-2020-OVZSaP-2
zo dna 14.10.2020, s ucinnostou od 01.11.2020. Iba v pripade nejasnosti je NRC konzultantom
pre vydanie zdvizného stanoviska miestne prislusného RUVZ, pricom je oprdvnené priamo
komunikovat len s prislusnym RUVZ.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Regiondlneho viradu verejného zdravotnictva
so sidlom v Ziline, Narodné referencné centrum pre hluk a vibracii na vedomie.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, list ¢. 17474/2023-3230-479487 zo dna
17. 10. 2023 — vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni uvadza, ze (cit.): ,, PredloZena sprava
spliia vieobecné poziadavky zdkona ¢ 24/2006 Z. z. a jeho prilohy ¢. 11, ako aj Specifické
poziadavky z rozsahu hodnotenia uvedené v bodoch 2.2.1 az 2.2.17 vydaného Ministerstvom
Zivotného prostredia SR ¢. 3774/2023-11.1.2/fr zo dna 09. 05. 2023. Ministerstvo hospodarstva
SR, ako rezortny orgadn, k sprdave o hodnoteni ,,Novda Matadorka — Revitalizdacia aredlu zavodu
MATADOR*  navrhovatela OXIO s.r.o., Bratislava neuplatiuje pripomienky a suhlasi
s realizaciou navrhovanej cinnosti v modifikovanom navrhovanom variante A.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Ministerstva hospoddrstva Slovenskej republiky
na vedomie.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, list ¢. MAGS OEaTIl 58729/2023-523026 zo dna
27. 10. 2023 - vo svojom stanovisku k sprave o hodnoteni uvadza nasledovné:
Z hladiska uzemného planovania:

- posudzovand Cinnost’ v sprave o hodnoteni obsahuje v sebe dva investicné zédmery, ku
ktorym Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava zaujalo stanovisko k objektu M -
Bytovy dom 4 PP, 30 NP vydalo Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava stihlasné
zavdazné stanovisko k investicnému zadmeru pod ndzvom ,RekonStrukcia a dostavba
vyrobnych hal Matador - Stavba M* ¢. MAGSOUIC51979/18-407419 zo dia 21. 04. 2020;

-k predmetnému investicnému zameru zvys$nych stavieb bolo Hlavné mesto Slovenskej
republiky Bratislava poZiadané o vydanie zavdzného stanoviska, ku ktorej Ziadatel’ doplnil
k povodnej Ziadosti modifikovany zamer. Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava
zaslalo Zziadatel'ovi po postdeni modifikovanej projektove; dokumenticie pre uzemné
rozhodnutie vyzvu na doplnenie podania ¢. MAGS OUIC 40770/2023 - 446463 zo dina
22. 08. 2023. Tymto Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy vyzval
ziadatel'a na doplnenie projektovej dokumentacie, ktort opdtovne postudia odborné utvary
Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, a tato bude podkladom
k spracovaniu a vydaniu zadvézného stanoviska.

Z hladiska systémov technickej infrastruktury:

-k zasobovaniu vodou a odkanalizovaniu (odvadzanie splaskovych vdd), zésobovaniu
elektrickou energiou a zasobovaniu plynom, teplom nema pripomienkys;

- uvadza, ze d’alSie pripomienky k odvadzaniu vod z povrchového odtoku a k navrhovanym
vodozadrznym opatreniam nema.

Z hladiska vplyvov na Zivotné prostredie, vrdtane kumulativnych vplyvov, zelene, tvorby
krajiny, adaptacie na zmenu klimy:

- upozoriiuje, ze dreviny vysokého vzrastu s vel'kym koreflovym systémom v dospelosti nie
su vhodné do vysadby na vegetacnej streche s hrubkou substratu 1 m a 2 m. Pozadovany
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objem zeminy pre dospelé stromy dubov predstavuje 35 m’. Podetné zastipenie
v nahradnej vysadbe a stromoradiach mé jasen $tihly (Fraxinus angustifolia). Vzhl'adom na
vysoky thyn a chradnutie jaseiov v Eurdpe od r. 1990 v dosledku napadnutia invazivnou
hubou Hymenocyphus fraxineus sa neodporuca vysadzat’ tento druh pocetne do stromoradi
a buducich vysadieb. V budicnosti moze vyskyt tejto choroby vyznamne redukovat’ pocet
stromov v projekte;

- pri vysadbe jaseiiov odporuca dodrziavat’ pestovné opatrenia, vysadzat’ jasene doplnkovo
v kombinacii s d’alsimi druhmi;

- upozoriiuje, ze odborny vedecky vyskum v Styroch slovenskych arborétach potvrdil
symptémy odumierania jasena u vsetkych vekovych stadii, celkovo u 24,9 % hodnotenych
stromov (z celkového poctu 470). Na Slovensku st pdvodné druhy jasena - jasen Stihly
(Fraxinus excelsior) a jaseit uzkolisty (Fraxinus angustifolia) poSkodzované uvedenou
hubovou chorobou.

- do vysadby na rastlom teréne odporuca doplnit’ aj druh a kultivary javora pol'ného (Acer
campestre), druh a kultivary hrabu obyc¢ajného (Carpinus betulus), gledi¢iu trojtfiiova
(Gleditsia triacanthos), ktorym sa vo vysadbe na izemi mestskej Casti Bratislava - Petrzalka
dlhodobo dari.

- namiesto pocetnej vysadby javora mliecneho (Acer platanoides Columnare) odporuca
vysadzat’ kultivary javora pol'ného (Acer campestre), ktory je odolnejsi voci prejavom
klimatickej zmeny. JelSa patri medzi dreviny vel'mi citlivé na sucho a vysoké letné teploty.

- uvadza, Ze sadovnicke upravy je potrebné prepracovat podla vysSie uvedenych
pripomienok a na zaklade pripomienok, ktoré vyplynu zo zavézného stanoviska;

- ziada zohl'adnit’ aj pripomienky k zeleni uvedené vo vyzve Magistratu hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy MAGSOUIC40770/2023-446463 zo dia 22. 08. 2023.

Z hladiska ochrany prirody a krajiny, uzemného systému ekologickej stability:

- uvadza, Ze v rieSenom Uzemi realizicie navrhovanej Cinnosti plati prvy stupenn tizemne;j
ochrany a nepredpokladd vyznamny vplyv navrhovanej ¢innosti na vyznamné prvky
uzemného systému ekologickej stability.

Z hladiska ovzduSia, hluku, vody, pody:

- uvadza, Ze vysledky rozptylovej Stadie berie na vedomie a pri realizacii navrhovanej
¢innosti a pocas prevadzky je potrebné vykonat’ vhodné protipra§né opatrenia;

- ziada reSpektovat podmienky monitorovania kvality podzemnych voéd vyplyvajice
z rozhodnutia Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky o schvéleni
zaverecnej spravy s analyzou rizika znecisteného izemia (zo dia 14. 07. 2023);

- ziada realizovat protihlukové opatrenia, ktoré su navrhované v akustickej Stadii
a prispdsobit’ ich aktudlnemu stavu pri realizécii.

- upozoriiuje na potrebu reSpektovat zdkon ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorSich
predpisov a vyhlaSku Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi;

- v dalSom stupni projektovej dokumentacie ziada uviest’ navrhované sposoby nakladania
s odstranenymi stavebnymi materidlmi, stavebnymi odpadmi a odpadmi z demolacii
(¢innostou R alebo D) v sulade s § 77 zadkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zakon
o odpadoch®) a vyhlaSkou Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 344/2022 Z. z. o stavebnych odpadoch a odpadoch z demolécii.
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- dopracovat’ tabul’ku s predpokladanou produkciou odpadov vznikajucich pocas prevadzky,
predpokladanych mnozstiev a navrhovanych spdsobov ich nasledného nakladania podla
zékona o odpadoch (Cinnostou R alebo D), vsulade s hierarchiou odpadového
hospodarstva a VSeobecne zavidzné nariadenie ¢. 6/2020 v platnom zneni. Do tabulky Ziada
doplnit’ odpad ¢. 20 02 01 biologicky rozlozite'ny odpad. Zmesovy komunalny odpad bude
zhodnocovany ¢innostou R1 v ZEVO;

- upozoriiujeme, Ze pred realizaciou vystavby polozapustenych kontajnerov je potrebné
dodrzat’ § 11 VSeobecne zavdzného nariadenia ¢. 6/2020 v zneni neskorSich predpisov
a poziadat' Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava o stihlas so zamerom pouzit
takyto typ naddob na komundlny odpad a dodrzat’ podmienky stanovené v § 11 ods. 2
Vseobecne zavdzného nariadenia ¢. 6/2020 v zneni neskorSich predpisov. Pre prevadzky v
danej vystavbe musia byt zabezpefené samostatné zberné nddoby na triedené zlozky
odpadu. Pri umiestneni nddob na odpad je potrebné dodrzat’ vzdialenost’ 10 m od fasady
budovy s oknami chranenych priestorov budov, merané v horizontalnej rovine. Nadoby na
kuchynsky biologicky rozlozitelny odpad je potrebné umiestnit’ v stlade s § 13a ods. 6
Vseobecne zavizného nariadenia ¢. 6/2020 v zneni neskorsich predpisov: vyhradit’ priestor
mimo priameho slnecného ziarenia tak, aby sa k obsahu zbernej nddoby nedostali hlodavce,
hmyz a iné Zivocichy a neobt’azovali okolie zdpachom.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel je povinny v ramci realizicie a prevadzky navrhovanej
cinnosti dodrziavat' vsetky aktudlne platné STN, technické a legislativne predpisy. Koncepcné
navrhy opisané v sprave o hodnoteni budi spodrobnené a dorieSené v ramci projektovych
dokumentdacii predkladanych na ndsledné povolovacie konania. MZP SR berie stanovisko Hlavné
mesto Slovenskej republiky Bratislava na vedomie a relevantné poZiadavky v plnej miere
akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3. tohto zaverecného stanoviska.

ZdruZenie domovych samosprav, elektonické podanie zo dna 03. 11. 2023 — vo svojom
stanovisku vadza, ze (cit.): ,, Kapitola s odkazom na pokracovanie A.IL.9 Popis technického
a technologického rieseniaA.1l.9.2 Navrhované varianty - Mame za to, Ze v tejto kapitole nie su
jednoznacne pomenované navrhované varianty, nakolko je iba spomenuté, ze su modifikované
v zmysle zavizného stanoviska Hlavného mesta SR Bratislava, pricom z tohto tvrdenia nie je
Jjednoznacné, z akého zavizného stanoviska su vyplyvajuce varianty, nakolko posudzujuci organ
MZP SR Ziadal o prepracovanie variantov z dopravného technického vybavenia, pricom
v poloZke ¢. 16 je nutné pracovat v uzkej sucinnosti s Ministerstvom dopravy, vystavby
a regiondlneho rozvoja Slovenskej republiky. “

LAILS Umiestnenie - V tejto casti je nesprdavne oznaceny viastnik pozemku registra ,,C*
s parcelnym cislom 5721 (evidovany na liste viastnictva ¢. 6421) vo vlastnictve VNET Energy
s.7.0., éernys“evského 48, 851 01 Bratislava, ICO: 35865806. Na liste viastnictva nie je
vyznacena plomba o vloZenom navrhu , kupna zmluva*“, ktora by definovala iného viastnika
(zmena aktudalneho vlastnika). Z vyssie uvedeného zZiadame o dokladnu kontrolu a opravu
dokumentu v casti umiestnenia navrhovanej cinnosti.

,A11.9.2.1 Urbanistické riesSenie - Sucasny navrh navrhovaného investicného zameru vychddza
z roznych urbanistickych Studii, pricom vychadza aj z platnej uzemnoplanovacej regulacie — s
Sfunkciou ¢. 501 s funkcnym kodom M s indexom IPP = 3,6. Navrhovatel navrhovanej ¢innosti sa
nechal inSpirovat’ uzemim, ktory je ohraniceny tizemnym planom zony Chalupkova (dalej len
., UPN-Z Chalupkova*), nakolko sa odkazoval na pribliznii vzdialenost UPN-Z Chalupkova od
,centra’ ajeho primarnym bodom bol Bratislavsky hrad. Navrhovatel vychadzal nie len zo
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vzdialenosti, ale jeho hlavnym vyskovym vychodiskovym aspektom bol urceny ,,komin“ vysky cca
120m, ktory sa nachdadza na okraji a to v blizkosti zastavaného vizemia nizkopodlaznych budov
samostatne stojacich rodinnych domov s dopravnou obsluhou miestnych ucelovych ciest I1I. a V.
triedy. V tomto pripade je nutné a délezité poukdzat, ze plocha izemia UPN-Z Chalupkova je
umiestnenda medzi hlavnymi dopravnymi tepnami, ktoré su napojené na niekolko velkych
dopravno-kapacitnych krizovatiek, ktoré su priamo napojené na vypadové cesty 1. triedy priamo
na rychlostnu cestu ,,R“ (obchvat) hlavného mesta SR Bratislava, pricom toto dopravne
napojenie s cestnou infrastruktirou bolo v ¢ase vypracovavania UPN-Z Chalupkova existujiice.
Taktiez je potrebné uviest, ze dotknuté vizemie UPN-Z Chalupkova bolo navrhnuté s rozdielnymi
vstupmi vySkového ohranicenia existujucich budov, pricom v okoli boli umiestnené budovy od 5.
nadzemnych podlazi, polyfunkcné budovy pre administrativu, vySkovée budovy pre byvanie
a kratkodobé ubytovanie a budovy pre obciansku vybavenost. Navrh vyskovych dominant nemal
moznost” mat negativny dopad na malopodlaznu zdstavbu typu rodinnych domov. Z vyssie
uvedeného je teda zrejme, zZe v pripade navrhovanej cinnosti ,, Nova Matadorka“ o podobnom az
totoznom principe posudenia a vychddzania z uzemnopldanovacich dokumentdcii nie je mozné
a relevantné vychadzat. Posudzovana cinnost ,,Nova Matadorka*™ zardatava do dopravno-
technického vybavenia majoritne miestne ucelové cesty IIl. a IV. triedy (Gordlska, Gogolova,
Dargovskd, Udernicka a pod.), ktoré predstavujii svoje dopravno-technické obmedzenia v
sucasnom stave, na ktoré maju negativny vplyv uz existujuce stavby, ktoré postupne vznikaju v
dotknutom vizemi a to spésobom zvysenej dopravno-obsluznej kapacity. Navrhovana cinnost, nie
len na svoju dopravnu obsluhu pocita s cestami Ill. a 1V. triedy ako je vyssie spomenuté, ale aj s
cestami I. a II. triedy (Kopcianska a Bratska ulica), pricom v tomto bode treba poukazat, Ze tieto
cesty uz dnes maju viac ako 100% vyuzitie v dopravnej obsluhe, nakolko cesty boli zapocitané v
inych navrhovanych cinnosti okolitej vystavby s podmienkou vybudovania krizovatiek pre
ziskanie povolovacieho procesu na uzivanie stavieb. Zdoraznujeme a apelujeme na to: predmetné
navrhované riadené krizovatky su uz vybudované. Znamenda, Ze nie je mozné pocitat s takymto
variantom pri navrhovanej cinnosti ,,Nova Matadorka*. Taktiez je nutné poukazat, ze odborné
posudky dopravno-technického vybavenia s pouzitim existujucej dopravnej infrastruktury je uz
pouzité vo vychodiskovych materidalov existujucich stavieb pre bytovu a obciansku vybavenost.
Taktiez treba poukdzat na novo vznikajucu navrhovanu cinnost ,, NESTO®, ktora je taktiez
napojend na ti isti dopravnii infrastruktiru Kopcianska a Bratskd ulica. DalSia namietka
pozostava s navrhu vyskovych dominant navrhovanej cinnosti odvijajuca sa od najvyssieho bodu
,,komin““ cca 120m, pricom tento bod predstavuje pozostatok technického vybavenia priemyselnej
casti, ¢o povazujeme za nepredstavitelné, nerozumné a teda nejasné z akého dovodu, nakolko
komin nebola stavba plnohodnotného uzZivania s vyuzitim budovy pre ucel byvania alebo
podobného ucelu vyuzitia. V tomto pripade je nutné dbat’ na bezprostredné okolie existujiicej
zastavby v okoli komina zdstavbou rodinnych domov a nizko podlaznych budov (max do
4.nadzemnych podlazi), co by pri umiestneni vyskovych domov od 5.nadzemnych podlazi malo
priamy negativny vplyv a zasah do sukromia obydlia, co predstavuje nie len rozpor urbanistickej
koncepcie, ale taktiez by boli priamo ohrozené stanovi pre pohodlie a ochranu obydlia
a sukromia, co by predstavovalo nezakonné a umyselné porusenie sukrommnych prav osoby
uzivacia svoj domov, co je v rozpore s ustavnym pravom Slovenskej republiky. Inak napisané, je
nezdakonné umyselne porusovat pravo iného na jeho sukromie v obydli, pravona jeho sukromny
a rodinny Zivot vedeny v obydli tym, Ze bez jeho suhlasu zadovazuje pre seba alebo iné osoby
neopravnenym sposobom sledovania jeho obydlia poznatky o jeho Zivote a Zivote osob, ktoré sa
zdrzZiavaju vo svojom obydli, pricom toto riziko je priamo ohrozené navrhom vyskovych dominant
v bezprostrednom susedstve tesnej blizkosti nizkopodlaznych stavieb rodinnych domov. Z
uvedeného dovodu nie je postacujuce sa riadit’ vykonavajucou sa vyhlaskou ¢. 532/2002 Z. z.
(dalej len , Vyhlaska 532°), ktora vykondva predpisy o splneni pohodlia byvania
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v bezprostrednom okoli navrhovanej cinnosti. Dalej nutné poukdzat na tizemnotechnické
poziadavky na vystavbu uvedené v prvej casti v ustanoveni § 4 ods. (1) Vyhlasky 532,
., umiestnovanie stavby, pricom pri umiestiiovani stavby/-vieb/suborov stavieb do uzemia sa
musia respektovat obmedzenia vyplvajuce zo vSeobecnych zdaviznych prdavnych predpisov
chraniacich vsetky zaujmy a taktiez predpokladany rozvoj uzemia.* V ustanoveni § 4 ods. (2)
Vyhlasky 532, zaclenovanie/umiestiovanie stavieb a ich uZivanie nesmie byt zatazZené
uzemie/okolie nad pripustnu mieru a ohrozovand bezpecnost’ a plynulost prevadzky na prilahlych
komunikaciach a cestach. Umiestnovanie stavieb musi zodpovedat urbanistickéemu
a architektonickému charakteru prostredia a poziadavkam na zachovanie pohody byvania.Na
vizemi Hlavného mesta je schvdleny dokument Uzemny generel dopravy (dalej len ,, UGD BA*“).
Cielom spracovania UGD BA bolo predovsetkym aktualizdcia vyhladovych dopravnych
charakteristik, parametrov a sluzieb mesta s ich priemetom do redlneho navrhu riesenia. Ulohou
UGD BA bolo zadefinovanie podmieiujiicej reguldcie pripadného dalsieho tizemného rozvoja
mesta z hladiska dopravnej vybavenosti a obsluznosti. Taktiez sa sledovalo a sleduje aktualizacia
prognozy dopravy, ktora je/bude zdkladnym podkladom pre ndvrhovii cast' jednotlivych
dopravnych subsystémov v ramci mesta. Dokument UGD BA je preto spomenuty a to z dévodu, ze
pri tvorbe analyzy dopravného riesenia hlavného mesta Bratislava, nebolo zobrané do uvahy iba
samotné mesto a jeho mestské casti, ale aj uzemia mimo Bratislavy, z ktorych dochddzali osoby,
taktiez osoby prechadzajice mesto a samozrejme osoby, ktoré trvalo pouzivali cestnu
infrastrukturu na uzemi mesta Bratislava. Na zdklade tohto dévodu bola vykonand analyza
pravidelnej dochadzky do mesta Bratislava a pravidelné odchadzky z mesta Bratislava. Z vyssie
uvedeného je dolezité poznamenat, Ze z predloZenych variantov navrhovanej cinnosti ,,Nova
Matadorka“ nie je zrejme, kolko je pocet osob prichadzajucich po dopravnej infrastruktire do
existujiiceho stabilizovaného tizemia s pouzitim Kopcianskej ulice (cesta I. triedy), Udernickej
ulice (cesta Il triedy), Gogolovej ulice (miestna cesta 1V. triedy), Dargovskej ulice (miestna
cesta 1IV. triedy), dalSie miestne cesty Ill. a IV. triedy obsluhujuce zdstavbu rodinnych domov
(Kubinska, Gordlska, Nabreznd, Hrobarska a Kaukazska ulica). Dopravny model by mal
vychadzat' z uzemného rozsahu z logiky tvorby tzv. Internych a externych zon modelu. Za internu
zonu je povazované navrhovana cinnost (samostatna uzemnd jednotka). Externd zona modelu je
zaradenie celého uzemia v bezprostrednom okoli navrhovanej cinnosti prichddzajucich
a odchaddzajucich v uzemi (zastavané stabilizované uzemia roznych funkcii vyuZitia). Z tohto
dovodu je jednoznacne potrebné zanalyzovat , variant 0, ktory bude zobrazovat sucasny
dopravno-obsluzny stav cestnej infrastruktury predmetného tizemia bez uskutocnenia
navrhovanej cinnosti. V Sprave hodnotenia na strane 17, text znie: ,, Hlavna kostra pripravovanej
dopravnej infrastruktury sa navrhuje prepojit v severnej Ccasti rieseného uzemia na styk
existujucich ulic Gogolova — Dargovska. Z dovodu majetkopravnych obmedzeni je v sucasnosti
toto mozné realizovat iba formou predizenia Gogolovej ulice smerom k Bratskej.” S takymto
navrhom nemozno absolutne suhlasit, nakolko Gogolova ulica je zaradend do miestnej cesty IV.
triedy, ktord nespliia dopravno-technické poziadavky pre obsluhu nadmieru zvysenej kapacity.
Taktiez nemozno suhlasit’ s jej predizenim, nakolko cast viseku vystavby je podmienujiica vecnym
bremenom na iny navrhovany objekt, z dovodu Ze navrh je zabrany na sukromnych pozemkoch,
teda v sukromnom vlastnictve. Pricom je nutné spomenut a namietat tento navrh, nakolko takéto
rieSenie uz bolo v snahe investora/navrhovatela, pricom to chcel ako vynutené stavby (sposob
vwvilastnenia vo verejnom zdujme, ¢o teda absoliitne nespliia definiciu verejného zdujmu). Pre
jednoznacne znenie verejného zaujmu je definicia, jej znenie citujeme: ,, Na ucely tohto zdakona sa
dalej rozumie verejnym zdaujmom dolezity zdaujem Statu realizovany pri vykone verejnej moci,
ktory prevazuje nad opravnenym zaujmom fyzickej osoby alebo viacerych fyzickych osob a bez
jeho realizacie by mohli vzniknut rozsiahle alebo nenahraditelné Skody* Podla najvyssieho
zdkona $tatu, Ustava Slovenskej republiky (dalej len ,,USR*) v zmysle ¢l. 20 ods. 2 USR, tj.
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ustavného clanku zarucujuce vlastnicke pravo, ,,...zakon ustanovi, ktory majetok nevyhnutny na
zabezpecovanie potrieb spolocnosti, rozvoja ndarodného hospodarstva a verejného zdaujmu, moze
byt iba vo vlastnictve Statu, obce alebo urcenych pravnickych osob. V danom pripade teda ide
0 zmocnovacie ustanovenie, na zdaklade ktorého mozu osobitné pravne normy urcit tzv. Prikdzané
verejné vlastnictvo. Napr. nerastné bohatstvo, jaskyne, podzemné vody, prirodné liecivé zdroje
a pod. Podla ¢l. 20 ods. (4) USR, ,, Vyvlastnenie alebo niitené obmedzenie viastnickeho prava je
mozné iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zaujme, a to na zaklade zdakona a za primeranu
nahradu. “Podla tvrdenia investora/navrhovatela je zrejme, ze navrhovanu ¢innost povazuje za
verejny zaujem s bode cestnej infrastruktury, nakolko ma za to, Ze tato castuzemia je iba Sedou
eminenciou, takzvand ,,bodka na mape*, pricom v sprave o posudeni je nejednoznacné, ze co
vlastne predstavuje toto tvrdenie a teda akymi sposobmi sa investor/navrhovatel’ vysporiadal
s efektnym sposobom na zniZenie negativneho vplyvu dopadu na cestnu infrastrukturu dotknutého
uzemia a navrhuje sposob vynutenej investicie (stavby). V sprdave hodnotenia na strane 17, text
znie: ,,Zdroven infrastrukturu sa navrhuje napojit' aj na Strukturu existujucich ulic popri
projektovych zameroch smerom ku Udernickej ulici.” S takymto tvrdenim nesiihlasime, nakolko
Jje nie jednoznacné, s akym zamerom Struktur ulic je pocitané do dopravnej obsluhy znacne velkej
dopravnej kapacity navrhovanej cinnosti. Podla najvyssieho zdkona Statu, Ustava Slovenskej
republiky (dalej len ,,USR*) v zmysle ¢l. 20 ods. 2 USR, tj. ustavného clanku zarucujiice
viastnicke pravo, ,,...zakon ustanovi, ktory ... majetok nevyhnutny na zabezpecovanie potrieb
spolocnosti, rozvoja narodného hospoddrstva a verejného zdujmu, moze byt iba vo viastnictve
Statu, obce alebo urcenych pravnickych osob.” V danom pripade teda ide o zmocnovacie
ustanovenie, na zdklade ktorého mozu osobitné pravne normy urcit tzv. Prikazané verejné
vlastnictvo. Napr. nerastné bohatstvo, jaskyne, podzemné vody, prirodné liecivé zdroje a pod.
Podla ¢l. 20 ods. (4) USR, ,, Vyvlastnenie alebo nutené obmedzenie viastnickeho prava je mozné
iba v nevyhnutnej miere a vo verejnom zaujme, a to na zaklade zakona a za primeranu nahradu. “
Podla tvrdenia investora/navrhovatela je zrejme, Ze navrhovanu cinnost povazuje za verejny
zdujem s bode cestnej infrastruktury, nakolko ma za to, Ze tdto cast uzemia je iba Sedou
eminenciou, takzvand ,,bodka na mape*, pricom v sprave o posudeni je nejednoznacné, ze co
vlastne predstavuje toto tvrdenie a teda akymi sposobmi sa investor/navrhovatel’ vysporiadal s
efektnym sposobom na znizenie negativneho vplyvu dopadu na cestnu infrastrukturu dotknutého
uzemia a navrhuje sposob vynutenej investicie (stavby). V sprave hodnotenia na strane 17, text
znie: ,,Zdroven infrasStrukturu sa navrhuje napojit' aj na Strukturu existujucich ulic popri
projektovych zameroch smerom ku Udernickej ulici. S takymto tvrdenim nesiihlasime, nakolko
je nie jednoznacné, s akym zamerom Struktur ulic je pocitané do dopravnej obsluhy znacne velkej
dopravnej kapacity navrhovanej cinnosti.

,A.11.9.2.4 RieSenie zony - Pri Tab. ¢. A-4 Skladba obyvatelov podla funkcnej naplne zZiadame
uviest riadny vypocet a z akého pravneho predpisu, predpisanej vyhlasky alebo technickej normy
navrhovatel/projektant vychddzal a to pri uvedenych hodnotich v stlpci ,, Pocet* napr. BYTY —
NAVSTEVNICI — Pocet 58. Mdame za to, Ze to je omnoho vyssie ¢islo v dennej, navstevnosti pri
pocte 2368 bytov. Taktiez mdame za to, Ze uvedené cislo obyvatelov 5873 nie je spravne. Ziadame
o uvedenie vypoctu pri dennej navstevnosti zakladnej a materskej skoly a to z hladiska dopravnej
obsluhy — dlhodobé a kratkodobé. Pri Tab. ¢. A-6 Skladba, pocet navrhovanych bytov a pocet
obyvatelov Ziadame wuviest' riadny vypocet a z akého prdavneho predpisu, predpisanej vyhlasky
alebo technickej normy navrhovatel vychadzal, nakolko mame za to, Ze vychodiskové cislo 5 873
nie je adekvatne. ,, A.1.10 Varianty navrhovanej cinnosti. Navrhované su dve variantné riesenia
navrhovanej cinnosti. Varianty sa budu odlisovat v hmotovom rieSeni, rieSeni verejnych
priestorov, rieseni sadovych uprav a energetickom rieseni.” V prvom rade namietame, Ze
varianty sa vobec nezaoberaju inym sposobom dopravno-technického vybavenia a dopravnej
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obsluhy navrhovanej cinnosti s vyuzitim ciest 1. a Il. triedy a s rozsirenim infrastruktiry
a priamym napojenim na Bratsku ulicu. Taktiez mame za to a pozZadujeme vypracovanie
dopravného zatazenia ako nulovy variant, co znamendam, zZe sa predmetna navrhovana cinnost
neuskutocni. VARIANT A VARIANT B Vo ,,VARIANTE A a ,, VARIANTE B* nesuhlasime
s umiestnenim vySkovych budov v bezprostrednej blizkosti zastavaného uzemia zastavané
existujucou vystavbou samostatne stojacich rodinnych domov, ktoré vedu od komina po Bratsku
ulicu. Ziadame navrhnit umiestnenie vyskovych budov od 8 nadzemného podlazia a to
pokracovanim v linii vyskovych budov umiestnené od Zeleznicnej stanice Petrzalka popri
Kopcianskej ulici. Pricom k vyske navrhovanych vyskovych stavieb sme namietali na strane
¢ 14.“

,14. B.I.5 Naroky na dopravu a inu infrastrukturu B.1.5.1 Sucasny stav Namietame opis
sucasného stavu dopravnej obsluhy predmetnej lokality Matador, ktoru zabezpecuju komunikdcie
ako Kopcianska ulica, ktord je napojend na nadradeny komunikacny systéem v stykovych
krizovatkach. V zmysle ustanovenia § 13 ods. (1) pism. a) zdkona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov su vietky uvedené krizovatky v sucasnosti
s riadenou premavkou dopravnymi svetelnymi signalizacnymi zariadeniami, nakolko boli
podmienkou vybudovania riadenych kriZovatiek v inych navrhovanych cinnostiach, ktoré su
stavebne povolené a podmienku vybudovania mali pre ziskanie povolenia na uzivanie.
Namietame neuplny popis cesty 1. triedy Bratska, nakolko kriZovatka v hornej casti Kopcianska —
Bratskd je iba dvojpruhova, pricom v usekoch, ktoré sluzia ako zberné miesta z jednotlivych casti
sidlisk ,,Kopcany*“, ,,Nesto*“, zjazdna cesta Il. triedy z mosta Lafranconi je uz dnes kapacitne
nepostacujuca pre dvojpruhovu cestu 1. triedy, ktord navySe je hlavnou spojnicou medzi
Petrzalkou (stred mestskej casti) so vstupom na dialnicu ,,D* a rychlostnu cestu , R*.
Namietame tvrdenie, Ze Gogolova ulica sluZi ako priestor na odstavenie vysokej intenzity
osobnych vozidiel, nakolko do platnosti vstupila legislativna zmena zdkona ¢. 8/2009 Z. z.
o cestnej premadvke a to konkrétne v ustanoveni § 52 ods. (2). Taktiez namietame, Ze su tu
umiestnené len objekty s drobnymi vyrobnymi a skladovymi prevadzkami. Gogolova ulica ma od
Udernickej ulice umiestnené na juhovychodnej strane dva nizko podlainé bytové domy do 4.
nadzemnych podlazi a taktiez niekolko samostatnych stojacich rodinnych domov umiestnené na
Juhovychodnej a severozdpadnej strane. Ziadame o predlozenie nezavisiého dopravno-
kapacitného posudenia vratane vsetkych vypoctov a prieskumov dopadu celého predmetného
zameru na dopravu — jednd sa prioritne o posudenie vSetkych krizovatiek v linii od krizovatky
Kopcianska/Rusovskd cesta, krizovatka Kopcianska/Vranovska, krizovatkaKopcianska/Udernicka
ulica, krizovatka v dolnej casti Kopcianska/Bratska az po krizovatku v hornej casti
Kopcianska/Bratska ulica. Dopravno-kapacitné posudenie by malo byt vypracované
autorizovanym dopravnym inZinierom, ktory by za neho v plnej miere zodpovedal po odbornej
stranke a hlavne po stranke objemovej, ¢i takyto navrhovany zamer vystavby celého komplexu
negativne neovplyvni jedinu cestu I. triedy — Kopcianska ulica. Zaroven Ziadame aby boli do
odborného posudku zahrnuté nie len zrealizované stavby, inzinierske stavby cestnych krizovatiek,
ale taktiez aj stavby umiestnené pravoplatnym rozhodnutim o umiestneni stavby. Upozornujeme
aj na nie vhodné dopravné napojenie celého komplexu s pouzitim ciest III. a IV. triedy vzhladom
na to, e technickou konstrukciou nedokdzu spliiat takého dopravno-kapacitné zatazenie.
Nesuhlasime dopravne napojenie s kapacitnou obsluhou Gogolovej ulice s napojenim na
Udernicku ulicu vzhladom na aktudlny stav, ktory uz v sic¢asnom stave vykazuje obsluzné vyuzitie
na 100%. PredloZeny zamer neriesi varianty dopravnej obsluhy v zmysle schvalenej Metodiky
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov (aktualizacia
05/2014) neoddelitelna priloha k rozhodnutiu primatora hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy ¢. 15/2014. Hlavnym cielom su zvysené poziadavky na kapacitu komunikacnej siete,
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ktorej pripadné pretazenie vyvolava neZiaduci efekt ako v kazdodennom Zivote mesta, tak aj v
negativnom hodnoteni atraktivnosti rozvojovych projektov ich pouzivatelmi. Pri dopravnom
posudeni je nutné vychadzat s dostatocnej podrobnosti aktudalnym stavom zataZenia svojej
mestskej cestnej siete (0. variant — navrhovand cinnost nebude uskutocnend). Ziadame
zabezpecenie disproporcie pre sucasny stav a predikovat’ jeho vyvoj. V tomto zmysle Ziadame,
aby navrhovand cinnost (podla kapitoly ¢.2) schvalenej Metodiky dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov sa v ramci svojej pripravnej dokumentdcie
podrobila dopravno-inzinierskej analyze v priestore a case za ucelom vyhodnotit a preukazat
unosnost’ uzemia novymi vplyvmi na funkcnost' cestnej infrastruktury. Pozadujeme zabezpecit
kvalitné dopravné obsluhy dotknutého uzemia, jednoznacné pomenované kvalifikované pritazenia
dynamickou dopravou vygenerovanou pripravovanou investiciou (navrhovanou cinnostou),
preukdazanie vyvdzenosti kapacity cestnej infrastruktury a jej predpokladaného dopravného
zatazenia. "

,B.1.5.3 RieSenie nadradenej komunikacnej kostry — primarna infrastruktura - Ziadame ,, Vetva
1" a , Vetva 3" priamo prepojit, tj. , okruzné* v ramci navrhovanej cinnosti bez dopravného
zatazenia ulic Gogolova a Dargovska, nakolko tieto cesty Ill. a IV. triedy su technicky
nevyhovujiice na obsluzenie zvySenej kapacity novo navrhovaného uzemia a to hlavne z
technicko-konstruktivneho prevedenia a ich polomerov otdacania. Ich uprava technicko
konstrukcna nie je moznd, nakolko v ich styku su trvalo umiestnené stavby samostatne stojacich
rodinnych domov. Z vysSie uvedeného namietame hlavnu kostru pripravovanej dopravnej
infrastruktury navrhnuti s prepojenim na styku existujucich ulic Gogolova — Dargovska.
V' zmysle predlozenych variantov a navrh dopravnej obsluhy je nedostatocny, nakolko
navrhovany zamer neposkytuje predmetnému uzemiu uz v prvej fdaze vybudovania nového
prepojenia na Bratsku ulicu bez priameho zatazenia existujucej cestnej infrastruktury.
Navrhovatel v plnej miere vyuziva uz existujiice cestne a komunikacne siete v dotknutom uzemi,
co predstavuje vysoko negativny dopad na stabilizované vizemia a pohodlie byvania.

,B.1.5.6 Suvisiace dopravné rieSenia - V suvislosti s rozvojom tuzemia a jeho dopravnym
pritazenim na existujucu okolitu dopravnu siet' sa uvazuje v buducnosti s jej posilnenim v
stykovych bodoch na nadradenu dopravnu siet. Vyhladovo sa wuvazZuje s nasledovnymi
dopravnymi rieseniami, ktoré budu navrhované formou samostatnych projektov a budu
povolované samostatne: e Vybudovanim riadenych krizova©ek na Kopcianskej ul. — Kopcianska
— navrhované krizovatky, Kopcianska — Réntgenova, Kopcianska — Rusovska cesta, Kopcianska —
Bratskd/dolna krizovatka, Kopcianska — Braska/hornd krizovatka, (medzicasom vo vystavbe z
dovodu priradenia k inym zamerom v uzemi) ,, Namietame tvrdenie o vyhladovom uvazovani s
dobudovanim riadenych kriZovatiek, nakolko vybudovanie tychto krizovatiek boli podmienené v
ziskani uzemného rozhodnutia o umiestneni stavieb pri odlisnych projektov. Opdtovne namietame
takyto sposob rozvoja, nakolko uz je cestna infrastruktura existujuca a zZiadame nové
vybudovanie a prepojenie navrhovanej cinnosti priamo na Bratsku ulicu bez pouZitia ciest IV.
triedy a ucelovych ciest s obsluhou uzemia pre samostatné rodinné domy od Gogolovej ulice k
styku Dargovska a pod.“ eVybudovanim nového pripdjacieho ramena s pravo-pravym
pripojenim, z Kopcianskej na Bratsku ul., zaroven s upravou existujiceho tzv. Horného
pripojenia na Bratsku — z riadenej priesecnej krizovatky na neriadenu len s pravo-pravym
odbocenim, c¢im sa dosiahne vysoké zkapacitnenie. ,,Namietame tvrdenie o vyhladovom
uvazovani s dobudovanim pravo-pravého pripojenia z Bratskej ulice na Kopciansku ulicu,
nakolko takéto pripojenie je uz existujice pripojenie s vybudovanou hornou krizovatkou
s dopravnym riadenim signalizacnym zariadenim.
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B.15.7 Verejnd doprava - Pri cintorine na zdpadnej strane iizemia, na predlzenej vetve
Gogolovej ul. je navrhnuté obratisko autobusov, ktoré umozni premiestnenie konecnej zastavky
Cintorin Petrzalka linky ¢. 80 z Kaukazskej ul. Po rokovani s Magistratom hlavného mesta SR
Bratislavy a DPB vyplynula zmena pozicie zastavok pred obrdtiskom — aktualizovana poloha
bude na komunikacii Vetve 3 nad sektorom E v blizkosti ul. Goralska. ,, Namietame toto tvrdenie
za nieco, co by malo priniest uzemiu pozitivny dopad, nakolko linka autobusu ¢. 80
volakedy prechddzala cez zastavku pri kupalisku ,,Matador* pokracovala okolo aredalu ul. —
Kaukazskoou ul. — pricom obratisko bolo vzdy situované blizko cintorina Petrzalka. V nedavnej
dobe sa zmenila trasa z Udernickej ul. — Gogol'ova ul. pricom kvéli technicko-kontrukcnej kostre
miestnej cesty je mozné vyuzivat' len mensimi vozidlami hromadnej dopravy (nie s pouzitim
harmoniky) z dovodu 90°uhla na styku ulic Gogolova a Dargovska ul.

LB.1.5.11 Zavery dopravno-kapacitného posudenia - Namietame takéto posudenie, nakolko zo
sumaru vyhodnotenia scendrov je jednoznacné, Ze dopravné posudenie bolo spracované bez
aktualizdacie sucasného stavu dotknutého uzemia a to z dévodu nezapocitania dopravnej
infrastruktury existujucich krizovatiek signalizované dopravnym znacenim, navrhovanie
krizovatiek na styku uicelovych ciest ktoré sii uz dnes kapacitne plne vyuzité a taktiez nespliiajii
technicko-konstrukcné parametre na riadne zapocitanie pre obsluhu navrhovanej cinnosti s
vysokou zatazou dopravnej kapacity a bez meratelnych vstupov sucasného stavu dopravnej
obsluhy cestnej infrastruktury (vid' priloha ¢. 1 — zaznamenanie dopravnej situdcie v case
Statneho sviatku 1.11.2023 pri cintorine). Namietame také tvrdenie, Ze z dovodu majetko-
pravnych vztahov by mali sucasny uzZivatelia uzemia byt negativne zatazeny a to z dovodu
maximalneho vyuzitia dopravnej infrastruktury len z dovodu o prekazke vysporiadania majetko-
pravaych vztahov navrhovatela navrhovanej cinnosti a sucasnymi vlastnikmi pozemkov
veduce medzi ,,Nova Matadorka“ k Bratskej ulici. Taktiez namietame a zaroven Ziadame o
vypracovanie takého dopravného odborného posudku, ktory zahrnie sucasny stav existujucej
zastavby stavieb, povolenych stavieb izemnym a stavebnym povolenim, pricom ich kapacity budu
priamo zapocitané do dopravného odborného posudku s vyuzitim aktualnej infrastruktury ciest.
Ziadame o vypracovanie dopravného odborného posiidenia pricom budii v zmysle Metodiky
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov investicnych projektov ako neoddelitelna priloha
rozhodnutia primatora hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 15/2014 v zmysle bodu
1, V zmysle bodu 2. Vychodiska na spracovanie metodiky a vyklad pojmov pre jej ucely.
Tato metodika je spracovana na zaklade tychto vychodisk: 2.1 Za investiny projekt sa povazuje
stavebnd investicia, ktorej primarne pozZiadavky na staticku dopravu presahuju 200 novych
parkovacich stojisk. 2.2 Riesené uzemie sa charakterizuje ovplyvnenou komunikacnou sietou od
investicného projektu. Velkost rieseného tizemia odsuhlasi mesto Bratislava. 2.3 Dopravné
zatazenie je priemetom realizacie prepravnych vzahov (poctu ciest), ktoré su definované svojou
hodnotou (poctom vozidiel) a smerom na komunikacnu siet’ za casovu jednotku. 2.4 Intenzita
automobilovej dopravy je pocet vozidiel skutocne prejdenych usekom, alebo uzlom komunikacnej
siete za casovu jednotku. Intenzita mozZe by niZsia, alebo rovna dopravnému zataZeniu.
2.5 Hodnota dopravného potencialu uzemia je zavisla aj od jeho funkcného vyuzitia. Kazda
funkcia je charakteristicka svojim typickym dennym priebehom cielovej a zdrojovej dynamickej
dopravy, ktora sa predklada poctom vykonanych jazd novej investicie spolocne vyjadreny aj s
hodnotou intenzity dopravy na prilahlej sieti miestnych komunikacii. Vypocet objemov Spickovej
dynamickej cielovej (prijazdy) a zdrojovej (odjazdy) dopravy, t. z. poctu ciest automobilovej
dopravy sa odvodzuje a urcuje na zaklade poznatkov o dennom priebehu cielovej a zdrojovej
dopravy uvedenych v prilohe ¢. 1 tejto metodiky, ktora je jej nedelitenou sucastou. Spravu a
aktualizaciu databazy uvedenej v prilohe ¢. 1 vykonava hl. m. SR Bratislava, ako aj poskytuje
prislusné informdcie o kapacitich susednych investicnych projektoch (v pripadoch, ak
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predmetom posudenia je viacero projektov). 2.6 Zdrojom/cieom prepravného vzahu (cesty) IAD
je parkovacie miesto. 4 2.7 Pocet parkovacich miest pre nové investicné projekty musi
zodpovedat' ustanoveniam aktualne platnej STN 73 6110/Z1 - Projektovanie miestnych
komunikacii. Sucasne sa odporuca pouzivat doplnok k tabuke ¢. 20 normy STN
pre odstavné stojiska poda prilohy ¢. 2. 2.8 Urcujucimi prvkami komunikacnej siete, ktoré
definuju jej dopravnu priepustnost (kapacitu) su krizovatky. 2.9 Kapacita krizovatky sa
dimenzuje na jej Spickové hodinové dopravné zatazenie v ramnej a popoludnajsej Spicke
a na maximdlnu a 50-razovii Spickovii hodinu intenzity dopravy (SHID) pre siucasny stav. Pre
vypoctové posudzované casové horizonty sa dimenzovanie kapacity krizovatky vykondva z hodnot
celkovej Spickovej dopravy, tj. suctu zdkladnej a novej. Poznamka: posudzovanie a tvorba
Spickovych hodin sa zo zrealizovaného prieskumu vykondva v postupnosti 5 min. intervalov
nacitanim udajov do celej hodiny (priklad: 6.00 - 7.00, 6.05 - 7.05, 6.10 - 7.10, ....) 2.10 Kapacita
krizovatky sa defin. V zmysle bodu 3. Dopravné zatazenie 3.1 Dopravné zatazenie je priemetom
realizacie prepravnych vzahov (poctom ciest/jazd), ktoré su definovanéné svojou hodnotou a
smerom. Vyjadruje sa poctom vozidiel za casovu jednotku. Tato hodnota vyplhvajuca z
novejminvesticie sa pripocitava k existujiicemu dopravnému zatazeniu (intenzite dopravy), ktoré
je zdkladnym parametrom na posudzovanie. Dopravné zatazenie patri k zakladnym udajom pre
kapacitné vypocty. 3.2 Aktualne dopravné zaazenie sa predlozZi udajmi z aktualneho dopravného
prieskumu na rieSenom uzemi vykonaného podla platnych noriem a technickych podmienok.
Sucastou prieskumu musi by aj zistenie vztahu medzi nameranou intenzitou a skutocnym
dopravnym zatazenim. 3.3 Aktudlne udaje o dopravnom zatazeni moze na zdaklade vyziadania
poskytnut’ mesto Bratislava. V pripade, ak mesto nedisponuje dostatocnym rozsahom udajov,
pozaduje sa pre investicny projekt vykonat dopravny prieskum podla rozsahu, ktory urci mesto
Bratislava. 3.4 Navrhované funkcie v kazdom uzemi musia vecne zodpovedat prislusnym
ustanoveniam platného UPN okrem pripadov, kde predmetom dokumentdcie je overenie ndvrhu
na jeho zmeny resp. doplnky. 4. Zdasady metodického postupu 4.1 Postup posudzovania vplyvov
investicnych projektov na dopravnu situdaciu musi:e preukdaza funkcnos dotknutej cestnej
infrastruktury,* definovat' dostatocnu dostupnost’ rieSeného uzemia po uvedeni projektov do
prevadzky, * naplni vychodiska v kapitole 2 a 3 tejto metodiky. 4.2 Metodicky postup vykonania
suvisiacich cinnosti transparentne odrdza zakladny vztah medzi predmetom konkrétneho
investicného projektu a uzemnym priemetom jeho poziadaviek na dopravnu obsluhu. 4.3 Z
pohadu novych investicnych projektov hlavnym faktorom ovplyviujucim funkcnost cestnej
infrastruktury je pocet novych ciest IAD, ktoré tieto projekty vygemeruju. Tieto musia by
pripocitané k hodnotam sucasného stavu intenzity dopravy s ndvrhom na casovy horizont
nasledujucich 10 rokov po uvedeni projektu do pouzivania. V tomto zmysle mozno metodicky
postup zhrnut do radu cinnosti, ktoré su zrejmé zo schémy na obrazku 1. Investicny projekt musi
vyjadrit' komplexny wurbanisticky navrh hodnotami ukazovatelov urcujucich projektovanu
kapacitu jednotlivych funkcnych celkov. Ide v zasade o tie ukazovatele, ktoré tvoria vstupné udaje
na vypocet poziadaviek statickej dopravy v zmysle aktudlne platnej STN 73 6110, t. z. napriklad
pocet ucelovych jednotiek pre funkciu byvanie, pocet zamestnancov administrativy (pocet stranok
pre administrativu), obchodu, resp. sluzieb, celkova uzZitkova plocha obchodu, sluzieb, resp.
administrativy a pod. V danom zmysle prislusny pocet parkovacich miest sa povazuje primarny
navrh, ktory moze by konecnom dosledku akceptovany len v pripade pozitivneho vysledku
dopravno-kapacitného posudenia. C.VII Metody pouzité v procese hodnotenia vplyvov
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie a sposob a zdroje ziskavania udajov o sucasnom stave
Zivotného prostredia v uzemi, kde sa ma navrhovand cinnost realizovat. Podla spravy
hodnotenia proces hodnotenia vychdadzal metodicky najmd: metodik pre dopravné posudenie V
tomto bode mdame za to, Ze metodika pouZitd pri dopravnom posudeni bola totozna s pouZitim
podobnej az rovnakej metodiky pri navrhovanych cinnosti, ktoré su dnes stavby existujuce a
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povolené do uzivania, pricom z jednou s podmienok bol navrh dopravného posudenia a
zabezpecenia kapacity dopravného technického vybavenia. Taktiez je to aj spomenuté v texte
kapitole C.VII — Hodnotenie uzemia sa opieralo tiez o iné hodnotenia blizkych objektov, ktoré
boli posudzované v ramci procesu podla zdkona. Inak znamend, Ze boli pouzité totozné
materialy. V tomto treba poznamenat, Ze nie je mozné pouZit' rovnaké dopravné posudenie a
aplikovat’ vyplyvajiuce podmienky z inej navrhovanej cinnosti, pre ktoru tato podmienka bola
jednym z bodov pre ziskanie rozhodnutia o umiesteni stavby/stavieb. V kapitole ,,C.VII ods. (4) V
ramci predlozenej spravy o hodnoteni su prilozené expertizne posudky — studie, ktoré sa riadili
pri spracovani Specifickymi metodickymi postupmi. Tieto su uvedené v kazdej Pravdepodobne
nedokonceny text vety. V tomto pripade je nutné uviest spravmy udaj pre jednozmacne,
zrozumitelné oznacenie. C.VIII Nedostatky a neurcitosti v poznatkoch, ktoré sa vyskytli pri
vypracuvani spravy o hodnoteni Spracovatel v tejto kapitole smeruje svoje tvrdenie, Ze napriek
skusenostiam projektanta a dodavatela technického zariadenia, su mozné nedostatky a
neurcitosti v poznatkoch. Na zaklade vysSie uvedeného mdme za to, Ze to nie dostacujuce
tvrdenie, nakolko navrhovany zamer nie je prvou etapou navrhovanej zmeny v dotknutom tizemi,
vzhladom na to, Ze uz dnes je uzemie zastavané roznymi druhmi stavieb, ktoré taktiez boli
posudzované v ramci vplyvov na Zivotné prostredie, vplyv na dopravno-kapacitné technické
vybavenie a taktiez boli vyhodnocované na zaklade platnej vizemnoplanovacej dokumentacie
platného uzemného planu HI. m. SR Bratislava. Ako dalsi dolezity fakt je, ze navrhovany zamer
sa dotyka uzemia, ktoré sa nachadza medzi zastavanymi vuizemiami roznych obciansko-obytnych
stavieb, pricom predmetné uzemie je jednoznacné definované technickymi parametrami. Taktiez
Ziadame jednoznacne vypracovat takzvany ndvrh projektu pre organizaciu vystavby
v jednotlivych fazach so zdsahom rozmych mechanizmom s vyuzitim cestnej infrastruktury.

. Ziadame teda tirad aby zabezpecil prava verejnosti v silade s Aarhuskym dohovorom
(https://'www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z7/2006/43/20060204), Smernicou o EIA
(https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/LSU/?uri=celex:32011L0092) a zdkonom
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie ¢.24/2006 Z.z. (https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html) a v zmysle §3 ods.2 spravneho poriadku verejnost
poucil o tom, akym sposobom si mad v konani uplatiiovat’ svoje prava a povinnosti efektivnym
sposobom; v odovodneni rozhodnutia Ziadame uviest, ako tieto prdava verejnosti v konani urad
realizoval. Co sa tyka umiestnenie vyskovych objektov, ich umiestnenie je nevhodne
koncentrované do priestoru dnesného komina. Vyskové objekty Ziadame umiestnit' na opacny
koniec (taZiskova symetria) smerom na Bratsku a Kopciansku ulicu, kde sa nenachddza
nizkopodlazna rodinna zastavba, ktorej pohoda byvania a sukromie vyskovymi budovami je
znacne narusend. V tomto smere Ziadame spracovat’ samostatny novy realizacny variant A- bis,
ktory bude modifikaciou variantu A. Vzhladom na rozsiahlu podzemnu Ccast, Ziadame
spracovanie preddemolicného auditu, aby boli zname vplyvy na zZivotné prostredie po doziti
stavby. Ziadame reSpektovat urbanistickii Stidiu lokality Matador. Ziadame vyssie uvedené
informacie vyhodnotit formou vseobecne zrozumitelného zhodnotenia opisom z hladiska Siestych
hlavnych faktorov posudzovania environmentalnych vplyvov: * klima, * biodiverzita, * voda, *
vzduch, * energie a * uzemna stabilita biodiverzity, v kazdom z tychto faktorov Ziadame zvolit
meratelny ukazovatel, ktory bude ndsledne monitorovany aj z hladiska poprojektovej analyzy. Za
ucelom zabezpecenia efektivity posudenia vplyvov zameru na Zivotné prostredie, odporiucame
uradu aj navrhovatelovi aktivne konzultovat projekt s verejnostou “.

Vyjadrenie MZP SR: Ndvrh dopravného rieSenia je regulovany v Uzemnom pline hlavného
mesta SR Bratislavy — ZaD.02 (2011) - vykres Verejného dopravného vybavenia. Vyhodnotenie
suladu navrhu s UPN je v kompetencii Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky
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Bratislava. MZP SR v rozsahu hodnotenia urcilo, Ze (cit.): ,, Pre dalsie, podrobnejsie hodnotenie
vplhyvu navrhovanej cinnosti sa urcuje dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by
nastal, ak by sa navrhovana cinnost neuskutocnila) a variantov uvedenych v zamere navrhovanej
cinnosti, modifikovanych na zdklade pripomienok uvedenych v stanoviskach dorucenych
k zameru navrhovanej cinnosti. V rozsahu hodnotenia boli taktiez stanovené Specifické
poziadavky, ktoré vyplynuli zo stanovisk dorucenych k zdameru navrhovanej cinnosti a po
prestudovani zameru navrhovanej cinnosti. Parcela ¢. 5721 bola predmetom prevodu povodného
viastnika P.G.A spol. s r.o. na VNET Energy, s. r. o. v priebehu spracovania spravy o hodnoteni.
Zmena vlastnika nema vplyv na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie. Vlastny proces
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie vlastnicke vztahy neskuma. Do dalSich stuprniov
projektovej pripravy bude aktudlny vlastnik citovanej parcely uvedeny. UPN-Z Chaliipkova sa
predmetnej navrhovanej ¢innosti priamo netyka. Platnou uzemno-planovacou dokumentaciou pre
rieSené tizemie je UPN hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy v zneni zmien a doplnkov.
Z pohladu intenzity a funkcéného vyuzitia uzemia je platny UPN ZaD.02 (2011), ktory
urcujeuzemnoplanovacie limity. Posudenie suladu navrhovanej cinnosti s platnymi uzemnymi
planmi, v zmysle platnych pravaych predpisov, MZP SR neprindlezi a doddva, Ze zmena
navrhovanej cinnosti moéze byt povolend, len ak je v sulade s uzemnymi planmi. V rdamci
dopravno-kapacitného posudenia je simulovany tok dopravy s primarnym nasmerovanim na
novonavrhované krizovatky Nova Matadorka - Kopcianska. Dopravné zatazenie je prirodzene
smerované na nadradenu dopravnu siet’ Kopcianskej ul. s vyustenim na Bratsku ul. a Rusovsku
cestu. Podiel zatazenia novogenerovanou dopravou na okolité existujuce ulice bude marginalny
(Gogolova, Dargovska), co potvrdzuju aj vysledky dopravno-kapacitného posudenia, ktoré tvori
prilohu ¢. 2 spravy o hodnoteni, a ktorého zavery su v nom uvedené na sr. 42 - 43. Vo vyvolanych
dopravnych investiciach sa uvazuje s predizenim Udernickej ul. na Viedenskii cestu, ¢o vsak bude
sluzit'” pre celkové odlahcenie dopravy v celej lokalite, najmd odlahcenie Kopcianskej ul.
Nevztahuje sa teda len k novogenerovanej doprave suvisicej s navrhovanou cinnostou. Goralska
ulica je s mnavrhovanou cinnostou prepojenda iba pre pesich. Vyvolané dopravné investicie
vznikaju z dévodu nedostatocnej vykonnosti existujucej dopravnej siete. Ich primdrny vyznam je
zvySit' kapacitné moznosti a priepustnost’ dopravy. V dopravo-kapacitnom posudeni sa podla
platnej metodiky do vychodiskového stavu zapocitavaju aj iné zname zamery v uzemi, ktoré
postupne realizuju upravy prebudovania kriZovatiek. Iné okolité zamery mozu vyvolavat
investicie na dopravnej kostre (vicsinou ide o upravy krizovatiek na svetelne riadené). Uvadzany
projekt Nesto je zapocitany a zohladneny v dopravo-kapacitnom posudeni vramci
vychodiskového stavu. V dalsom stupni pripravy budu projektové riesenia dopravnych stavieb
predkladané na ndsledné povolovacie konania kompetentnym organom. Navrh vySkového
usporiadania rieseného izemia zohladnuje styk s existujiicou zdstavbou rodinnych domov. V tejto
linii su navrhnuté objekty s podlaznostou od 2 nazemnych podlazi s ustupujucimi podlaZiami,
resp. ulicna linia bytovych domov s prevazujucou podlaznostou 4 — 6 nadzemnych podlaZzi.
Urcenim vyskového limitu navrhovanych objektov na 120 m podla existujuceho komina sa
respektuje status komina ako najvyssej stavby uzemia. Vyskové objekty su navrhnuté a
umiestnené tak, ze zohladnuju svetlotechnické a izemné limity vyplyvajuce z technickych noriem,
dotknutych zdakonov a ostatnych regulativov. V ramci spravy o hodnoteni su prilohou tiez
dopravno-kapacitné posudenie (priloha ¢. 2 spravy o hodnoteni) a svetlotechnicky posudok vo
vztahu kvplhvu stavby na okolie z pohladu preslnenia a presvetlenia (priloha ¢. 5 spravy
o hodnoteni). Charakter vstupnych udajov ako aj logiku prerozdelenia generovanej
dopravy urcuje ,, Metodika Dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov investicnych projektov*

(aktualizdcia 05/2014). Predlzenie Gogolovej ulice md oporu v Uzemnom plane hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy — ZaD.02 (2011) - Verejného dopravného vybavenia, ktora je v
casti regulovana ako miestna obsluzna komunikdcia. Zmluvné a majetkoprdavne pomery nie su
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predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Navrhovana dopravna siet investicného
zameru sa stane hlavnou dopravnou kostrou uzemia, ktora bude sluzit' aj pre dopravnu obsluhu
okolia, pricom existujuce ulice Gogolova, Dargovska ostanu ako vedlajsie komunikacie
s minoritnym zatazenim. V zdveroch dopravo-kapacitného posudenia na str. 41 sa uvddza, zZe
(cit.) ,, Vypocet DKP nepotvrdil nutnost’ budovania 4-pruhovej komunikacie FT B2 na Bratskej
ul.,,. V texte spravy o hodnoteni sa uvddza, zZe Gogolova ulica je v sucasnosti smerovo
nerozdelena miestna obsluzna komunikacia funkcnej tr. C3, kategorie MO 7/30 s prilahlymi
chodnikmi po oboch strandch Sirky 1 aZ 2 m. Pozdlzne parkovanie pozdlz komunikdcie je v
rozpore s platnou legislativou, aktudlne zasahuje do hlavného dopravného priestoru a zmensuje
Sirku uzkeho chodnika. RieSenie parkovacej politiky na Gogolovej ul. nie je predmetom
navrhovanej cinnosti. Dopravno kapacitné posudenie je vypracované autorizovanym dopravnym
inzinierom doc. Ing. Tiborom Schlosserom, CSc. (DOTIS s. r. 0.) a riesi oba varianty navrhovnej
cinnosti. Z vysledkov dopravo-kapacitného posudenia nedochadza k pretazeniu dopravnej siete,
¢o vyobrazuju tiez analyzy jednotlivych scendarov a posudzovanych kriZovatiek. Prepojenie
lokality Matador na Gogolovii ul. sa uvazuje od US Matador (Ing. arch. Kocan, r. 2008), ktord
bola podkladom k Zmendm a doplnkom 02 (r. 2011) Uzemného plinu Bratislava. V zmysle
vysledkov dopravno-kapacitného postidenia sa uvazuje s predizenim Gogolovej ul a realizaciou
napajaca na Bratsku ul. az v neskorsich etapach vystavby prave z dévodu dopravnej vykonnosti
vyvolanej investicie. Na zaklade dopravno-kapacitného posudenia sa uvazuje s realizaciou
pripajaca na Bratsku ulicu. Areal byvalého zdvodu Matador je brownfield, ktory bol v
poslednych dekddach na mentdlnej mape Bratislavy sivou §kvrnou. Uzemie bolo doneddvna
torzom malo vyuzivanych industrialnych objektov - na pozemku sa nachdadza subor ciastocne
vyuzivanych aj nevyuzivanych objektov prevazne vyrobnych a skladovych stavieb vyrobného
arealu Matador. Predpoklad skladby obyvatelov a navrhovanych bytov nie je podriadeny
Ziadnou metodikou, vychadza zo Statistickych dat. Pocet obyvatelov, bytov a navstevnikov ma v
procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie iba informativny charakter. MZP SR berie
stanovisko Zdruzenia domovych samosprav na vedomie a relevantné pozZiadavky v plnej miere
akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3. tohto zdverecného stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Oddelenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II.
Mgr. Filip Rudzan

2. Potvrdenie spravnosti udajov
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ing. Katarina Jankovicova
generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zavereéného stanoviska
Bratislava, 18. 07. 2024
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IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuté verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona o posudzovani vplyvov verejnost’, ktora je
dotknuta alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa zivotného prostredia, alebo ma
zédujem na takomto konani; plati, ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného
prostredia a spifajica poziadavky ustanovené v zakone o posudzovani vplyvov mé zaujem na
takom konani.

Dotknutd verejnost ma podla § 24 ods.2 zakona o posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona o posudzovani vplyvov a nésledne
postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podla
§ 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov, t.j. prejavi zaujem na navrhovanej
¢innosti a na konani o jej povoleni podanim oddévodneného pisomného stanoviska k zameru
navrhovanej cinnosti podla § 23 ods.4 zakona o posudzovani vplyvov, oddévodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia podla § 30 ods.8 zdkona o posudzovani vplyvov,
odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods.2 zdkona
o posudzovani vplyvov, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku podla § 24 ods.
4 zakona o posudzovani vplyvov, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie bola
identifikovana nasledovna dotknuta verejnost’:

- Zdruzenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava;
- Ondrej Turza, M. Granca 10, 841 02 Bratislava.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavdzné pre dalSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska
vznik4 opravnenie navrhovatela navrhovanej Cinnosti, podat’ ndvrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prisluSnym orgadnom
v zaverecnom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ mé podl'a § 24 ods. 4 zékona o posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad proti
zédverecnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného
stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na MZP SR, Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote
do 15 dni odo diia oznamenia zavere¢ného stanoviska ucastnikovi konania.
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V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zdkona o posudzovani vplyvov sa za deii doruCenia
zaverecného stanoviska povazuje pitnasty denl zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym
organom podl'a § 37 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom
Toto zaverecné stanovisko je po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren

pripustaji, preskimatelné sudom podla zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok
v zneni neskorSich predpisov.
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Dorucduje sa: (elektronicky)

1.

OXIO s. 1. 0., MiletiCova 5B, 821 08 Bratislava

2. Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, sekcia tizemného planovania,

(O8]

10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.
17.

18.
19.
20.

21.
22.

referat environmentalistiky, Primacidlne namestie 1, P. O. BOX 192, 814 99 Bratislava 1
Mestska Cast’ Bratislava — Petrzalka, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava

Okresny turad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava

. Urad Bratislavského samospravneho kraja, Sabinovska 16, P. O. BOX 106, 820 05 Bratislava

25

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, TomasSikova 46,
832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Radlinského 6,
811 07 Bratislava

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava, Ruzinovska 8, P. O. BOX 26, 820 09
Bratislava 29

Dopravny trad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava
Krajsky pamiatkovy Urad Bratislava, LeSkova 17, 811 04 Bratislava

Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, odbor spravy majetku Statu, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, odbor §tatnej geologickej spravy TU

Statny geologicky ustav Dionyza Stura Bratislava, Mlynska dolina 1, 817 04 Bratislava
Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, odbor izemného pldnovania, Namestie slobody
¢. 6, P. 0. BOX 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, odbor rozvoja dopravnej infrastruktary,
P. O. BOX 100, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A,
831 04 Bratislava

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mlynské nivy 44, 821 09 Bratislava
ZdruZenie domovych samosprav, Namestie SNP 13, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava
Ondrej Turza, M. Granca 10, 841 02 Bratislava



