MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Némestie Ludovita Sttra 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako Ustredny orgéan
Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c)
zékona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredic a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1
ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. K) zakona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zakona ¢. 24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorS$ich predpisov vydava
podla § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostrediec a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 558/2023-1.7/tg
12055/2023
12609/2023-int.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
KRONOSPAN, s.r.0.

2. Identifika¢né Cislo
36 059 323

3. Sidlo
Lucenecka cesta 1335/21, 960 96 Zvolen

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov
,»Vyroba drevnych vel'koplo$nych materialov — vyroba MDF dosiek*
2. Utel
Utelom navrhovanej &innosti ,,Vyroba drevnych velkoplognych materidlov — vyroba

MDF dosiek* (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™) je zvysit' variabilitu dosiek na baze dreva,
vytvorit' d’als§i spracovatel'sky priestor na materialové zhodnocovanie domacej drevnej
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suroviny Vv komodite vlakninové drevo, kalamitné drevo, opédtovné zhodnotenie
recyklovatelnej drevnej suroviny a zabezpeCenie konkurencieschopnosti spolo¢nosti
v ekonomickej sut'azi s vyspelymi producentmi v Eurdpe a ostatnych krajin. Z kvalitativne
najnizsej triedy drevnej a recyklovatelnej suroviny bude vyrobeny finalny produkt s vysokou
pridanou hodnotou pre vyrobcov nabytku a stavebné ucely, pricom opédtovné zhodnotenie
recyklovatelnej drevnej suroviny podporuje aj Eurdpska Unia. Vystavba novej prevadzky
umozni roz§irit vyrobny program zavodu o drevovldknit¢ dosky strednej hustoty,
medzinarodne oznac¢ované skratkou MDF (medium density fibreboard). Vyrobna hala so
sprievodnymi cCinnostami bude vybudovand vramci jestvujiceho vyrobného arealu
KRONOSPAN, s.r.o. vo Zvolene. Navrhovand c¢innost bude plne vyuzivat jestvujucu
infrastruktiru, ¢im sa zniZzuju potrebné naroky na média, zaber izemia, dopravnu Struktaru.

3. Uzivatel

Uzivatelom navrhovane;j ?innosti bude navrhovatel KRONOSPAN, s.r.0., Lucenecka
cesta 1335/21, 960 96 Zvolen, ICO: 36 059 323 (d’alej len ,,navrhovatel™).

4. Umiestnenie

Kraj: Banskobystricky

Okres: Zvolen

Obec: Zvolen

Katastralne izemie:  Motova

Parcelné cislo: 1558/111, 1558/101, 1558/1, 1558/110, 1518/2, 1518/1,

1558/125, 1558/4, 1558/54, 1558/102, 1558/8, 1558/531
(Register C-KN)

Navrhovana ¢innost mé byt realizovand vo vyrobnom areali navrhovatela, ktory je
umiestneny v priemyselnej zone, V Casti Vychod mesta Zvolen. lde o areal byvalej Buciny,
kde sa vykondva drevarska vyroba desiatky rokov. NajblizSie objekty byvania sa nachadzaji
za zapadnym oplotenim vyrobného arealu na ul. Dolna kolonia. Nachadzaju sa tu rodinné
domy niekdajSich zamestnancov byvalej Buciny. V stcasnosti sa ¢ast’ nehnutel'nosti vyuziva
na podnikatel'ské ucely. Koncentrovanéd zéstavba sa nachadza pod vodnou nadrzou Motova,
cca 570 m juzne od navrhovanej ¢innosti. Ide o panelové bytové domy na sidlisku Sekier.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby: do 24 mesiacov po  obdrzani

pravoplatného stavebného povolenia
Predpokladany termin skoncenia vystavby:  do 18 mesiacov po zahdjeni stavby
Projektovana zivotnost’: 25 rokov

6. Stru¢ny popis technického a technologického rieSenia

Navrhovana ¢innost’ zahfna vyrobu stredne hustych drevovléknitych dosieck MDF, ktora
je v sulade s najlepsou dostupnou technikou BAT. Vyroba MDF dosick bude spiiiat’ vietky
kritéria BAT, ktoré su uvedené v Zaveroch o BAT ,,Vykonavacie rozhodnutie komisie (EU)
2015/2119 z 20. novembra 2015, ktorym sa podl'a smernice Eurdépskeho parlamentu a Rady
2010/75/EU stanovuju zavery o najlepsich dostupnych technikiach (BAT) pri vyrobe
vel'koplosnych materidlov na baze dreva [oznamené pod Cislom C(2015) 8062]“. Tieto zavery
maju pre navrhovatela a organy ochrany zivotného prostredia zavdzny charakter.

Navrhovana ¢innost’ bude koncipovana ako vyrobno-skladovaci celok, pozostavajici zo
strojnotechnologickych celkov, vyrobnych hal MDF skladovacej a expedic¢nej haly.
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Principom vyroby MDF dosky je dezintegracia drevenych Stiepok na vldkna.
Rozvlakiiovanie dreva sa bude robit’ tlakovou rafinaciou v Asplundovom defibratore. Stiepky
budu pred rozvldknovanim ohrievané na 30 az 120 °C. Na suSenie vlakna sa najviac vyuziva
suSenie spalinami v pradovej suSiarni, vo svete okolo 90 %. VysuSené vldkna nanesené
lepidlom sa navrstvia do nekone¢ného koberca. Navrstveny koberec sa bude kontinudlne
lisovat’ za pdsobenia tlaku a teploty. Vylisované dosky zdruzenych formatov sa buda delit’ na
pozadované formaty az za lisom. ViacSia Cast’ produkcie sa bude brusit’ na Sirokopasovej
braske. Brasené dosky bude mozné nasledne povrchovo upravovat’ laminovanim v jestvujicej
prevadzke. Navrhovana Cinnost’ ma za ciel rozsirit’ vyrobny program zavodu o drevovlaknité
dosky strednej hustoty v hribkovom rozmedzi od 6 mm do 38 mm a v rozsahu hustoty 600
kg.m?3 az 900 kg.m™ ovlhkosti 8-10 %, uréené najmi pre pouzitic v nabytkarskom a
stavebnom priemysle.

Navrhovana ¢innost’ uvazuje s vyrobnou kapacitou 450 000 m® surovych MDF dosiek
za rok.

Cely vyrobny a skladovaci komplex ma pozostavat’ z nizsie uvedenych prevadzkovych
stiborov (PS 01 - 20) a stavebnych objektov (SO 190 — 199/6)

PS 01 Priprava a skladovanie Stiepok

PS 02 Triedenie, pranie a dezintegracia Stiepok

PS 03 SusSenie a triedenie vlakien

PS 04 Priprava lepidla a zusl'achtovacich prisad

PS 05 Formovanie koberca, lisovanie a stohovanie dosiek

PS 06 Dokonc¢ovanie, brisenie, formatovanie a balenie

PS 07 Kombinovana vyroba tepla a elektrickej energie

PS 08 Trafostanica, rozvody VN, rozvodne a rozvody NN, nahradny zdroj elektricke;j
energie

PS 09 Rozvody stlaéeného vzduchu

PS 10 Rozvody zemného plynu

PS 11 Primarne a sekundarne rozvody termooleja

PS 12 Protipoziarna ochrana budov Sprinkler

PS 13 Protipoziarna ochrana stiborov Grecon a drencery

PS 14 Hydrantovy systém pre ru¢né hasenie

PS 15 Technologicka vzduchotechnika vyroby MDF

PS 16 Energomosty

PS 17 Tlakova stanice poziarnej vody

PS 18 Zariadenie na odvod tepla a splodin horenia

PS 19 Struktirovana kabelaz

PS 20 Rozvody tepla

SO 190 Priprava a skladovanie Stiepok

SO 191 Triedenie, pranie a rozvlakiovanie Stiepok

SO 192 Susenie a triedenie vlakien

SO 193 Priprava lepidla a zu§l'acht'ovacich prisad

SO 194 Vyrobna hala MDF

SO 195 Kombinovana vyroba tepla a elektrickej energie

SO 196 Skladovacia a expedi¢na hala

SO 197 Zakladanie technologickej VZT vyroby MDF

SO 198 Komunikécie a spevnené plochy

SO 199/1 Vodojemy (zdrojom vody bude zachytena zrazkova vody, priemyselnd voda zo
sucasnej pripojky)

SO 199/2 Vodaren

SO 199/3 Rozvody poziarnej vody pre hydranty, drencery a hasenie iskier

SO 199/4 Rozvody poziarnej vody pre sprinklery
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SO 199/5
SO 199/6

Kanalizéacia dazd’'ova zo striech a spevnenych ploch
Kanalizécia splaskova

Technologicky postup vyroby MDF dosiek

MDF dosky budu vyradbané v praxi overenou, kontinudlnou, tzv. suchou metddou, ktora
je Setrna k zivotnému prostrediu z dovodu podstatného obmedzenia vzniku technologickych
odpadovych vad.

Hlavné vyrobné celky :

a)

Priprava a skladovanie Stiepok

Vstupna surovina vo forme vlakninového dreva bude odkoriovana a posekana na
Stiepky na bubnovej sekatke v uzavretom halovom objekte. Stiepky buda
transportované dopravnikovym systémom do priestoru skladu Stiepok. Sklad
Stiepok bude tvoreny zasobnikmi. Vstupna surovina vo forme recyklovatelnej
drevnej suroviny bude podrvena dvojstupiiovym procesom preddrvenia a mletia na
stiepky. Takto vyrobené Stiepky budi dopravované do medziskladu, resp.
dopravované do tzv. recyklacnej veze, ktorej ulohou je odstranenie cudzich
materidlov z dreva vo forme kovov, plastov, skla a minerdlov. Sumarizécia
recyklacnej veze: odstranenie feromagnetického a neferomagnetického materidlu;
separacia 'ahkych materidlov nylonu, papiera, eliminécia piesku, mineralov.

b) Triedenie, pranie a rozvlakiovanie Stiepok

Stiepky budu na sitovom triedi¢i roztriedené podla velkosti, jemna frakcia bude
spalovana, hruba frakcia sa bude vracat’ na dosekanie a vhodna frakcia sa bude prat’
v uzavretom systéme, kde bude zbavena negistot. Cisté Stiepky budu nésledne
dezintegrované v defibratore za posobenia teploty, tlaku a mechanického pdsobenia
na vlakna.

SuSenie a triedenie vlakien, kontinualny lis

Vyrobené vldkna o vlhkosti cca 100 % buda suSené v jednostupniovej pradove;j
suSiarni na cca 10 % vlhkost’. Po vysus$eni budu uskladnené v uzavretom zasobniku
a nasledne triedené vo vzduchovom separatore.

Zdrojom tepla pre ohrev susiarne a kontinualneho lisu bude rostovy kotol na
spalovanie biomasy s integrovanym generatorom pre vysokouinni vyrobu
elektrickej energie a kogenera¢né jednotky pre vysokoucinnii vyrobu tepla a
elektrickej energie spalovanim zemného plynu. Zemny plyn bude spalovany v
spalovacom motore, ktory bude pohanat’ generator vyrabajuci elektricka energiu.
Kotol bude bezprostredne (kratkymi spalinovodmi) napojeny na pradovu suSiaren
drevného vldkna cez zmieSavaciu komoru a multicyklon. Spaliny zo spal'ovacich
motorov budu zavedené do zmieSavace] komory. ZniZenie teploty spalin a uc¢inné
odstranenie TZL je nevyhnutnou podmienkou vyroby kvalitného vysuSeného
vlakna a poziarno-bezpecnostnou poistkou proti moznému zahoreniu vlakna
stthnutymi horticimi tuhymi ¢asticami.

d) Priprava lepidla a zusl'achtovacich prisad

K vyrobenym vldknam sa pred suSenim pridd v zmesi, alebo samostatne lepidlo,
parafinova emulzia, tvrdidlo a zuSl'acht'ovacie prisady. VSetky komponenty vratane
lepidiel budu dodavané vo findlnom stave priamo od vyrobcov, tzn., Ze nebude
dochadzat’ k ziadnej priprave, resp. vyrobe lepidiel, resp. inych komponentov vo
vyrobnom procese MDF dosiek. Komponenty budu zo zasobnikov davkované
presnymi Cerpadlami podla presne definovanych nanosov do vyrobného procesu.
Nanosy budu urcené poziadavkami EN noriem na mechanické a fyzikalne
vlastnosti dosiek. Vlastnosti dosiek budt kontrolované vlastnym laboratoriom a
nezéavislymi laboratériami a certifikaénymi ustavmi, ktoré zabezpecuju dohl'ad nad
dodrzanim parametrov dosiek definovanych EN normami. Je to rovnaké rieSenie
ako pri vyrobe DTD. Pri vyrobe lepidiel nie su pouzivané organické rozpustadla.
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Lepidla (mocovinoformaldehydové¢), hydrofobiza¢ny prostriedok (tekuty parafin) a
tvrdiva (roztok dusi¢nanu aménneho) sa dopravuju v zelezni¢nych cisternach alebo
autocisternach. Lepidla sa stacaju do Styroch zasobnikov s objemom kazdého 120
m3. Tvrdidla sa std¢aju do dvoch zasobnikov s objemom jedného 28 m?®. Tekuty
parafin sa sta¢a do vodou vyhrievaného zasobnika o teplote 65 — 90 °C s objemom
50 m® K stadaniu tychto chemikalii sa pouzivaju miestne ovladané &erpadla
obsluhou chemického hospodarstva. Kazda chemikalia sa cerpa vlastnym
cerpadlom a vlastnym potrubnym rozvodom. StaCacie miesta, rovnako ako miesta
uskladnenia chemickych latok su vybavené podla prisluSnych noriem nélezitymi
zachytnymi nadrzami, bezpecnostnymi prvkami a d’alSim potrebnym zariadenim.
Potrubné rozvody budi z ocelovych alebo plastovych trubiek v niektorych
pripadoch izolované a vyhrievané. Emulgator parafinov a ostatné aditiva st
dovazané v pevnom skupenstve na europaletach alebo v tekutom skupenstve v IBC
kontejneroch s objemom 1000 1. Kazd4 z nadrzi nad 1 m® je opatrena zachytnou
vanou na objem nadrZe, snimanim stavu hladiny bezpecnostnym snimacom pre
vypnutie stacacich Cerpadiel v pripade dosiahnutia maximéalnej hladiny v zdsobnych
nadrziach.
e) Formovanie koberca, lisovanie a stohovanie dosiek
Vysusené a vytriedené vlakna budu uskladnené v uzavretom zasobniku a
davkované do kontinualnej vyrobnej linky, pozostavajicej z:
* vrstviacej stanice - formovanie nekone¢ného koberca
» vahy bezného metra koberca - kontrola vrstvenia a hustoty koberca
» predlisu - predlisovanie (t. j. stlacenie) koberca na cca 1/10 hribky
» detektora kovov - detekovanie kovovych Castic v koberci
« pozdiznej pily - orezanie okrajov koberca pred lisovanim
* kontinualneho lisu - lisovanie koberca za pdsobenia teploty a tlaku na vysledna
hrabku (6 mm — 38 mm)
* kontrolnej stanice - meranie hrubky zdruzenych formatov surovych dosiek
« prienej a pozdiZnej pily - rezanie zdruZenych forméatov na dosky zakladného
rozmeru pre d’alSie spracovanie
* detektora trhlin - kontrola vzniku trhlin z lisovania
» vahy - kontrola hmotnosti dosky
* chladiacej stanice - chladenie v hviezdicovitych chladic¢och na teplotu pod 60°C
* stohovovacej stanice - stohovanie dosak do paliet
f) Dokoncovanie: brisenie, formatovanie, balenie

Z medziskladu budt surové dosky nakladané do dokoncovacej linky,
pozostavajucej z nasledujtcich stanic:
* rozoberacia stanica - dosky st separované a vkladané do linky
* brusenie - obojstranné viacstupiiové brusenie
» kontrolna stanica - kontrola kvality povrchu
« formatovanie - prie¢ne a pozdiZne rezanie dosak na finalny rozmer
» stohovacia stanica - stohovanie hotovych dosak do paliet
» baliaca linka - paskovanie hotovych paliet

Hotové zabalené palety buda nasledne odvezené VZV do skladu hotovych vyrobkov

urcenych na expediciu.

Celkova vymera novych halovych objektov bude 23 900 m?, celkova vymera novych
spevnenych ploch pre uéely technologické a manipula¢né bude 45 000 m?. Vymera st¢asnych
halovych objektov a spevnenych pldoch, ktoré st v mieste realizacie navrhovanej ¢innosti a
budu odstranené predstavuje 30 000 m?, tzn., Ze celkovy prirastok novych halovych objektov
a spevnenych ploch bude 38 900 m?.
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1. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o posudzovani vplyvov®) zaradena nasledovne:

Kapitola ¢. 4. Drevospracujuci, celulézovy a papierensky priemysel

Prahové hodnoty

BOl- Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast’ B

Cislo (povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)

3
2. | Vyroba drevovléknitych a drevotrieskovych 0d 50 000 m Irok
dosiek vstupnych

materialov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva (v sucasnosti sekcia posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie), odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) na
zéklade odovodnenej ziadosti navrhovatela dorucenej diia 09. 07. 2020 upustilo v sulade s
§ 22 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov, rozhodnutim ¢. 9427/2020-1.7/Ib; 36134/2020 zo
dna 20. 07. 2020 od poziadavky variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti.

Dita 23. 12. 2020 doruc¢il navrhovatel na MZP SR, v sulade s § 22 zakona
0 posudzovani vplyvov, zamer navrhovanej ¢innosti.

Zéamer navrhovanej ¢innosti vypracovali Prof. Mgr. Juraj Ladomersky, CSc.; Doc. Ing.
Emilia Hroncova, PhD. a Ing. Jana Madrerovd v novembri 2020, v jednom realizatnom
variante a nulovom variante.

MZP SR ako Gstredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) a ako prislusny orgéan
podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona 0 posudzovani vplyvov,
upovedomilo podla § 18 ods. 3 spravneho poriadku, listom ¢. 3679/2021-1.7/lb; 121/2021 zo
dia 04. 01. 2021, znamych ucastnikov konania, Ze podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku sa
dilom doru¢enia zameru navrhovanej ¢innosti zacalo spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Vzhl'adom na skutocnost’, Ze zdmer navrhovanej ¢innosti nemal potrebné naleZitosti
podra prilohy &. 9 zakona 0 posudzovani vplyvov, MZP SR rozhodnutim ¢&. 3679/2021-1.7/Ib-
rpk; 125/2021 zo dna 04. 01. 2021 spravne konanie vo veci posudzovania predpokladanych
vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku
prerusilo a vyzvalo navrhovatel’a na doplnenie zdmeru navrhovanej ¢innosti. Doplneny zamer
navrhovanej ¢innosti, vypracovany Prof. Mgr. Jurajom Ladomerskym, CSc.; Doc. Ing.
Emiliou Hroncové, PhD. a Ing. Janou Marerovou Vv januari 2021, dorucil navrhovatel’ na
MZP SR diia 13. 01. 2021.

Nésledne MZP SR listom & 3679/2021-1.7/lb; 2775/2021; 2776/2021-int. zo da
19. 01. 2021, podrla § 23 ods. 1 zadkona 0 posudzovani vplyvov, predlozilo zamer navrhovane;j
¢innosti na zaujatie stanoviska povol'ujicemu orgénu, rezortnému organu, dotknutému organu
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a dotknutej obci a zaroven ho zverejnilo na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-materialov-
vyroba-mdf-dosiek-

MZP SR o skutodnosti, 7e¢ navrhovana &innost podlieha posudzovaniu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie informovalo verejnost’, v sulade s § 24 ods. 1 pism.
a) zakona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na vysSie uvedenej adrese a taktiez na uradnej tabuli Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky.

K zédmeru navrhovanej ¢innosti bolo, podla § 23 ods. 4 zédkona o posudzovani vplyvov,
na MZP SR doruéenych 5 stanovisk od dotknutych organov (Regiondlny tirad verejného
zdravotnictva so sidlom vo Zvolene; Okresné riaditelstvo Hasicského a zachranného zboru
VO Zvolene; Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie uzemného planovania a Zivotného
prostredia; Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy
aochrany ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia; Zeleznice Slovenskej republiky, generdlne
riaditelstvo, odbor expertizy), 1 stanovisko od dotknutej obce (Mesto Zvolen, odbor
uzemného planovania), 3 stanoviska od povol'ujiceho a dotknutého organu (Okresny urad
Zvolen, odbor starostlivosti 0 zZivotné prostredie, usek Stdatnej sprdavy ochrany ovzduSia;
Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej vodnej spravy,
Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek odpadového
hospoddrstva), 1 stanovisko od povolujiceho organu (Slovenska inspekcia Zivotného
prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Banska Bystrica, odbor integrovaného
povolovania akontroly) a 3 stanoviskd od dotknutej verejnosti (Zdruzenie domovych
samosprav, Jana Pavlikova;, JUDr. Tomas Belko). K zémeru navrhovanej cinnosti
nepredlozili svoje stanoviska niektoré dotknuté organy (Okresny urad Zvolen, odbor cestnej
dopravy a pozemnych komunikdcii; Okresny urad Zvolen, odbor krizového riadenia,
Slovenska sprava ciest; Dopravny urad, divizia drah a dopravy na drahach; Ministerstvo
Zivotného  prostredia  Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho hodnotenia
a odpadového hospoddrstva, odbor odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie) ani
rezortny organ (Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky) a v
zmysle § 23 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov, boli tieto povazované za sthlasné.
Stanoviskd od vysSie uvedenych subjektov, dorucené k zdmeru navrhovanej ¢innosti, boli v
silade s bodom 2.2.18 rozsahu hodnotenia navrhovanej cCinnosti ¢. 3679/2021-1.7/Ib;
30402/2021; 30404/2021-int. zo dna 03. 06. 2021 (d’alej len ,,rozsah hodnotenia“) ur¢eného
MZP SR vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej &innosti na Zivotné
prostredie.

Dna 09. 04. 2020 nadobudol u¢innost’ zdkon ¢. 74/2020 Z. z., ktorym sa menia a
dopinaja niektoré zékony v pdsobnosti Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky v suvislosti s ochorenim COVID-19. V ramci zédkona o posudzovani vplyvov bol
doplneny § 65g Prechodné ustanovenia pocas trvania mimoriadnej situacie, nidzového stavu
alebo vynimoc¢ného stavu vyhlaseného v stvislosti s ochorenim COVID-19.

S ohl'adom na uvedent skutoCnost’ sa prerokovanie v zmysle § 30 ods. 1 zdkona o
posudzovani vplyvov vykonalo, v sulade s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov,
pisomnou formou. MZP SR listom ¢&. 3679/2021-1.7/Ib; 17900/2021; 17901/2021-int. zo diia
01. 04. 2021 upovedomilo, ze podla § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov modze
navrhovatel, povolujuci organ, rezortny organ, dotknuté organy, dotknuté obce a ostatni
Ucastnici konania podavat’ pripomienky k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti,
ktory im MZP SR zaslalo v prilohe predmetného upovedomenia, a to do 10 dni od jeho
dorucenia.
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K navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti boli na MZP SR dorudené 2
stanoviska od dotknutych organov (Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie tizemného
planovania a Zivotného prostredia; Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia zmeny klimy
a ochrany ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia) a 1 stanovisko od povol'ujuceho a dotknutého
organu (Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o zZivotné prostredia, usek odpadového
hospodarstva). V stanovisku jedného z dotknutych organov, ktoré sa k navrhu rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti vyjadrili (Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia zmeny
klimy a ochrany ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia) bola vznesena poziadavka, ktorej MZP
SR vyhovelo a zohladnilo ju pri uréovani rozsahu hodnotenia - roz$irenie znenia bodu 2.2.1
rozsahu hodnotenia.

MZP SR, na zéklade odborného postidenia predlozeného zameru navrhovanej Ginnosti,
zhodnotenia stavu zivotného prostredia v zaujmovom tzemi, s prihliadnutim na stanoviska od
zainteresovanych subjektov doruené k zadmeru navrhovanej ¢innosti a K navrhu rozsahu
hodnotenia navrhovanej Cinnosti, uréilo podla § 30 zadkona o posudzovani vplyvov, po
prerokovani podl'a § 30 ods. 1 zdkona 0 posudzovani vplyvov, v stilade s § 65g ods. 1 zdkona
0 posudzovani vplyvov, diia 03. 06. 2021 rozsah hodnotenia. V rozsahu hodnotenia MZP SR,
pre dalSie, podrobnejSie hodnotenie vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie,
urcilo dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana
¢innost’ neuskutoénila) a variantu uvedeného v zamere navrhovanej ¢innosti. Dalej boli v
rozsahu hodnotenia uréené Styri vSeobecné podmienky a osemnast’ Specifickych poziadaviek.
Casovy harmonogram nebol uréeny.

Rozsah hodnotenia MZP SR, v sulade s § 30 ods. 3 zikona o posudzovani vplyvov,
zverejnilo na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na
adrese: https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-
materialov-vyroba-mdf-dosiek-. O uréenom rozsahu hodnotenia informovalo MZP SR
verejnost’, v stilade s § 24 ods. 1 pism. e) zdkona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, na vySsie uvedenej adrese.

Podla § 30 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov mohla verejnost, dotknuté obce,
dotknuty samospravny kraj, dotknuté organy a d’alsie osoby predlozit’ pripomienky k rozsahu
hodnotenia do 10 pracovnych dni od jeho zverejnenia podla § 30 ods. 7 zakona
0 posudzovani vplyvov. Dotknuta obec (Mesto Zvolen) informovala o uréenom rozsahu
hodnotenia verejnost’ dia 01. 07. 2021 spésobom v mieste obvyklym.

K rozsahu hodnotenia bolo na MZP SR dorugené 1 stanovisko od dotknutej verejnosti
(Zdruzenie domovych samosprdv). Uvedené stanovisko zaslalo MZP SR listom &. 3679/2021-
1.7/1b; 40567/2021 zo dia 26. 07. 2021, v sulade s § 30 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov,
navrhovatel'ovi. Predmetné stanovisko, doruc¢ené k rozsahu hodnotenia, bolo v sulade s
bodom 2.2.18 rozsahu hodnotenia vyhodnotené v sprave o hodnoteni vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie.

Dia 29. 11.2021 doru¢il navrhovatel na MZP SR podla § 31 ods. 6 zakona
0 posudzovani vplyvov spravu o hodnoteni vplyvov navrhovanej c¢innosti na zivotné
prostredie (d’alej len ,,sprava o hodnoteni*).

Spravu o hodnoteni vypracovali Prof. Mgr. Juraj Ladomersky, CSc.; Ing. Emilia
Hroncova, PhD.; Ing. Jana Marerova; RNDr. Zora Ladomerska, Ing. Pavel Jurcisin a Ing.
Jozef Smutny (d’alej len ,,spracovatel’ spravy o hodnoteni®) v novembri 2021, v stlade
surCenym rozsahom hodnotenia navrhovanej c¢innosti, v nulovom variante av jednom
realiza¢nom variante uvedenom v zamere navrhovanej ¢innosti.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR ako tstredny organ $tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1
ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti 0
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako prislusny organ podl'a § 3 pism.
k) v spojeni s § 54 ods. 2 pism. k) zdkona o posudzovani vplyvov, zaslalo, listom ¢.
3679/2021-1.7/Ib; 70013/2021; 70014/2021-int. zo dna 13. 12. 2021, podla § 33 ods. 1
zédkona o posudzovani vplyvov povolujicemu organu, rezortnému organu, dotknutym
organom a dotknutej obci na zaujatie stanoviska spravu o hodnoteni prostrednictvom
informacie o zverejneni na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-
materialov-vyroba-mdf-dosiek-

O sprave o hodnoteni informovalo MZP SR verejnost’, v sulade s § 24 ods. 1 pism. e)
zédkona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na vysSie uvedenej adrese a taktiez na Uradnej tabuli Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky.

Zaroveti MZP SR, v prilohe listu ¢. 3679/2021-1.7/Ib; 70013/2021; 70014/2021-int. zo
dia 13. 12. 2021, zaslalo dotknutym obciam spravu o hodnoteni aj v listinnom vyhotovent,
spolu so vieobecne zrozumitelnym zavereénym zhrnutim. Dotknutej verejnosti zaslalo MZP
SR v prilohe listu, vsulade s § 33 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov, vSeobecne
zrozumiteI'né zdvere¢né zhrnutie.

MZP SR dalej listom & 3679/2021-1.7/lb; 70013/2021; 70014/2021-int. zo diia
13. 12. 2021 poziadalo dotknuti obec (mesto Zvolen), aby informovala o doruceni spravy
0 hodnoteni verejnost’ a podl'a § 65g ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov do desiatich dni od
dorucenia spravy o hodnoteni zverejnila v celom rozsahu dokumentaciu spravy o hodnoteni
na uradnej tabuli obce a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a to na 30 dni odo dna
zverejnenia celého rozsahu dokumentécie spravy o hodnoteni, a zaroveit oznadmila verejnosti,
v akej lehote mdze verejnost’ podavat pripomienky, a aby oznacila miesto, kde sa mozu
podavat’, pricom uviedlo, Ze ak nie je moZzné zverejnit’ na Uradnej tabuli obce dokumentaciu
Vv celom rozsahu, obec na tradnej tabuli obce zverejni informaciu o tom, kde a kedy mozno do
nej nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady urobit’ z nej kopie.

MZP SR zarovei poziadalo dotknutd obec, aby v spolupréaci s navrhovatel'om, podla
§ 34 o0ds. 2 a sohladom na § 65g zakona o posudzovani vplyvov, zabezpeéila verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvala nan okrem verejnosti, aj zastupcov prislusného
organu, rezortného organu a dotknutych orgénov. Sucasne bola dotknutd obec upozornena, Ze
termin a miesto verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti je dotknutd obec povinna, podla
§ 34 ods. 3 zakona o posudzovani vplyvov, oznamit’ najneskor 10 pracovnych dni pred jeho
konanim. Taktiez bola dotknutd obec upozornend, ze v zmysle § 34 ods. 4 zdkona o
posudzovani vplyvov je povinnd v spolupraci s navrhovatelom vyhotovit z verejného
prerokovania zaznam a doru¢it’ ho na MZP SR do 10 pracovnych dni od jeho uskuto&nenia.

Dotknuta obec (mesto Zvolen) informovala verejnost dna 31. 12. 2021 o doruceni
spravy o hodnoteni v mieste obvyklym sposobom — zverejnenim na uradnej tabuli mesta
Zvolen a na webovom sidle mesta Zvolen, na adrese: https://www.zvolen.sk/ a verejnosti
oznamila, Ze s celym rozsahom dokumentacie spravy o hodnoteni je mozné sa obozndmit’ na
Mestskom trade Zvolen, Namestie Slobody 2525/22, 960 01 Zvolen, v kancelarii prvého
kontaktu, kde je spristupnena v pisomnej podobe pocas strankovych hodin, kde bolo zaroven
mozné z nej robit’ vypisy, odpisy alebo na vlastné néklady urobit’ z nej koépie a taktiez o
moznosti nahliadnutia do spravy o hodnoteni v elektronickej podobe na webovom sidle
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Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-materialov-
vyroba-mdf-dosiek-. Dotknuta obec zaroven informovala verejnost o moznosti podania
pripomienok k sprave o hodnoteni na adresu: MZP SR, Nam. I. Stara 1, 812 35 Bratislava v
termine najneskor do 30 dni od zverejnenia tychto informécii, pricom zabezpecila
spristupnenie dokumentacie spravy o hodnoteni v celom rozsahu pre verejnost’ pocas 30 dni
odo dna zverejnenia informdacii podla § 65g ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov
(31.12. 2021 - 31. 01. 2022).

K sprave o hodnoteni bolo na MZP SR dorugenych celkovo 5 stanovisk od dotknutych
organov (Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom vo Zvolene; Ministerstvo
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany ovzdusia, odbor
ochrany ovzdusSia, Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia
posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie; Ministerstvo
Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva, odbor
odpadového hospodarstva; Dopravny urad, divizia drah a dopravy na drahach), 3 stanoviska
od povol'ujiceho a dotknutého organu (Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie, usek Statnej sprdavy ochrany ovzdusia, Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti
0 Zivotné prostredie, usek Statnej spravy odpadového hospodarstva; Okresny urad Zvolen,
odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, usek Statna vodnad sprdava) 1 stanovisko od dotknutej
obce (mesto Zvolen, odbor iizemného planovania) a3 stanoviska od dotknutej verejnosti
(Zdruzenie domovych samosprav).

Na zaklade pripomienok a poziadaviek uvedenych v dorucenych stanoviskach si
MZP SR listom ¢&. 689/2022-1.7/Ib; 10168/2022 zo dita 15. 02. 2022, v sulade s § 35 ods. 5
zakona o posudzovani vplyvov, vyziadalo od navrhovatel'a dopliiujuce informacie (na
objasnenie pripomienok vyplyvajacich zo stanoviska doru¢eného K sprave o hodnoteni), ktoré
boli nevyhnutné na vypracovanie zaverecného stanoviska.

Pozadované doplitujiice informéacie doruéil navrhovatel’ na MZP SR diia 28. 02. 2022,

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa uskutoc¢nilo dia 19. 01. 2022 o 15:00
hod. v kongresovej sale Kronovision, KRONOSPAN s. r. o., Lufenecka cesta 1335/21,
960 01 Zvolen.

Termin a miesto verejného prerokovania oznamilo mesto Zvolen verejnosti zverejnenim
oznamenia na uradnej tabuli obce Zvolen a na webovom sidle mesta Zvolen, na adrese:
https://www.zvolen.sk/, pricom v sulade s § 34 ods. 3 zadkona o posudzovani vplyvov
zabezpecila, aby o termine a mieste konania verejného prerokovania bola verejnost’
informovana najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim. Predmetné ozndmenie mesto
Zvolen zverejnilo dna 30. 12. 2021 a ponechala ho zverejnené az do dina 31. 01. 2022.
Prislusny organ, rezortny organ a dotknuté organy prizvalo mesto Zvolen listinnou
pozvankou. Listinnou pozvankou prizvalo mesto Zvolen na verejné prerokovanie aj
povolujaci orgén.

Podl'a zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti Sa na predmetnom
prerokovani zucastnilo dvadsat’ os6b, z toho 3 zastupcovia navrhovatela, 3 zastupcovia
spracovatela spravy o hodnoteni, 13 zastupcov dotknutej obce, 1 zastupca povol'ujuceho
a dotknutého organu (Okresného vuradu Zvolen, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie). Za
verejnost’ sa nezucastnil nikto.

Prerokovanie navrhovanej Cinnosti otvorila a viedla p. Doc. Hroncova, zastupkyna
spracovatela spravy o hodnoteni. Nasledoval program verejného prerokovania navrhovanej
Cinnosti a diskusia. Nasledne zastupkyna spracovatela spravy o hodnoteni pritomnych
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informovala o doterajSom priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a objasnila nasledny priebeh procesu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie. Na verejnom prerokovani navrhovanej Ccinnosti boli
diskutované najma otazky tykajuce vplyvu navrhovanej cCinnosti na hluk, znecistenie
ovzdusia, sposob merania znecistenia ovzdusia avplyvy na dopravu. V ramci priebehu
verejného prerokovanie navrhovanej c¢innosti bol zéaroven vysvetleny spdsob imisno-
prenosového posudenia, kde hlavnym dévodom vécsich trovni znecistenia su blizke zdroje
(vykurovanie tuhym palivom).

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny pisomny
zaznam, ktory bol spolu s prezenénou listinou dorudeny na MZP SR dna 31. 01. 2022.
Najvacsi okruh otazok sa tykal hlavne vplyvu na kvalitu ovzdusia a jeho spdsob vyhodnotenia
prostrednictvom spracovaného imisno-prenosového posudenia, ktoré tvori prilohu €. 8 spravy
o hodnoteni.

MZP SR o ¢ase amieste konania verejného prerokovania navrhovanej &innosti
informovalo verejnost, v stlade s § 24 ods. 1 pism. f) zdkona o posudzovani vplyvov, na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:
https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-materialov-
vyroba-mdf-dosiek-

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podl'a § 35 zakona o posudzovani vplyvov boli na MZP SR k sprave o0 hodnoteni
dorucené nasledovné pisomné stanoviska (stanoviska st uvadzané v skratenom zneni):

—  Mesto Zvolen, odbor uzemného planovania (list. ¢. OU-ZV-0OSZP-2022/002458-003 z0
dna 20. 01. 2022) — vo svojom stanovisku uvadza nasledovné (cit.):

1. Berie na vedomie spravu o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti ,, VYROBA
DREVENYCH VELKOPLOSNYCH MATERIALOV — vyroba MDF dosiek* na Zivotné
prostredie.

2. Berie na vedomie spdésob vybavenia pripomienok Mesta Zvolen k navrhovanej
Cinnosti, ktoré pozZadovalo do spravy zapracovat v svojom stanovisku ¢. 05-
237/EH3/2021 zo diia 16.02.2021, zaslanom MZP SR k zdameru navrhovanej c¢innosti.

3. V sprave o hodnoteni, v imisno — prenosovej studii (priloha ¢.8 spravy o hodnoteni)
uvedené udaje tykajuce sa maximalnych 24 hodinovych koncentracii TZL nepovazuje za
spravne a hodnoverné. Mesto Zvolen Ziada imisno — prenosovu sStudiu v casti TZL
prepracovat, vypocitané hodnoty verifikovat' s udajmi imisnej stanice J. Alexyho —
Zvolen a opdtovne predlozit Mestu Zvolen na zaujatie stanoviska.

Odévodnenie: V Imisn0 — prenosovej Studii, ktora tvori prilohu ¢.8 spravy o hodnoteni
je vypocitana maximdlna priemernd 24 hodinova koncentrdacia TZL (tuhych
znecistujucich latok). Podla uvedeného vypoctu priemernda 24 hodinova koncentrdcia
castic PM 10 v sucasnom stave predstavuje 1 ug/m3 a koncentrdcia castic PM 2,5 v
sucasnom stave predstavuje 0,6 ug/m3. Realizaciou navrhovanej cinnosti sa podla
uvedenych vypoctov koncentracia castic PM 10 a PM 2,5 v posudzovanom uzemi
nezmeni. Podla udajov kontinudlne meranych a zaznamenavanych na imisinej stanici J.
Alexyho - Zvolen, priemerna 24 hodinova koncentracia castic PM 10 v roku 2019
predstavovala 21 ug/m3 a koncentrdcia castic PM 2,5 predstavovala 14 ug/m3. Udaje
namerané na imisnej stanici su cca 20 nasobne vyssie ako udaje vypocitané v imisno —
prenosovej §tudii. Toto pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni , VYROBA
DREVENYCH VELKOPLOSNYCH MATERIALOV — vyroba MDF dosiek” je
spracované v sulade s uzneseniami Komisie vystavby a uzemného rozvoja MsZ Zvolen a
Komisie zivotného prostredia MsZ vo Zvolene zo dna 19.1.2022.


https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-materialov-vyroba-mdf-dosiek-
https://www.enviroportal.sk/sk_SK/eia/detail/vyroba-drevnych-velkoplosnych-materialov-vyroba-mdf-dosiek-
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Vyjadrenie MZP SR: Rozptylova $tudia bola spracovana odborne spdsobilou osobu.
Imisna stanica bola vyznamne ovplyvnena blizkymi zdrojmi a kalibracia celomestského
modelu podla udajov tejto stanice by dala nepravdivy obraz o imisnej situdcii
Vv rieSenom Uzemi, ako bolo aj blizSie prediskutované na verejnom prerokovani
navrhovanej ¢innosti. Hlavnym dévodom boli kumulativne ,,blizke zdroje znecistenia®
vykurovanie tuhym palivom. Stanica pocas roka vykazuje pomerne Casto mimoriadne
vysoké urovne zneCistenia. Spracovatel imisno-prenosovej Stadie konstatuje (Cit.):
L, Whovujuci stav je mozné konstatovat’ aj za predpokladu konzervativneho pripocitania
tzv. pozadovych koncentracii na zaklade vysledkov merani imisnej stanice mesta Zvolen
a matematického modelovania SHMU*. Stgastou podmienok zavereéného stanoviska
st hlavne podmienky na ochranu ovzdusia, ako napr. instalacia amortizovaného
meracieho systému emisii (AMS) a kontinualneho monitorovania znec¢ist'ujucich latok.

—  Dopravny urad, divizia drih a dopravy na drahach (list ¢. 18335/2021/KD-0015 zo
dna 21. 12. 2021) — v doru¢enom stanovisku uviedol, ze ziadost’ o zaujatie stanoviska
k sprave o hodnoteni posttpil na Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky,
sekciu zelezni¢nej dopravy a drah, odbor drdhovy stavebny urad, ako dotknutému

organu v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.

—  ZdruZenie domovych samosprdv (podanie dorucené dna 04. 01. 2022) — v stanovisku
uvadza (cit.): ,,Spolocnost’ Kronospan zdoraznuje ako prinosy ekonomické prinosy pre
nu samu a hospodarske prinosy pre mesto Zvolen. V tejto suvislosti je nutné
skonstatovat, Ze navrhovatel sa neriadi zasadami Europskeho prava, podla ktorého sa

ekonomické zaujmy podriaduju ekologickym zaujmom verejnosti.

Vyiadrenie MZP SR: V zmysle &l. 55 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky sa
hospodarstvo Slovenskej republiky zaklada na principoch socidlne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky, ¢o je jedna z definicii trvalo udrzateI'ného rozvoja,
¢oho sa snazi dosiahnut' inavrhovatel ekonomickym rastom subezne s rastom
socialnym spolu s implementaciou BAT technologie, ¢o suvisi i s ekologickym

podnikanim a jeho rozvojom ,,BAT*.

WV zmysle ¢l.1 Aarhuského dohovoru, ma verejnost (t.j. kazdy obcan) pravo na blahobyt
spocivajuci v zdravi, kvalitnom Zivotnom prostredi a prostriedkom k jeho dosiahnutiu je

primeranda a ekologii podriadena trhova ekonomika “.
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

wNavrhovatel' si voli konfrontacny spésob komunikacie vo vztahu k ZDS a jeho
pripomienkam, nemoze sa potom cudovat, ked’ jeho reakcia si vyvola adekvatnu proti

reakciu “.

Vyijadrenie MZP SR: Pripomienka je irelevantna, mimo predmetu posudzovania

vplyvov na Zivotné prostredie.

1. ,,PozZiadavka na preukdzanie potrebného poctu parkovacich miest je relevantnd,
nakolko sa jedna o vplyvy na vstupoch (dopravna infrastruktura); co je obligatorna
naleZitost' ako zameru v zistovacom konani, tak aj kritérium pre rozhodnutie podla
prilohy ¢.10 ale aj obligatorna nalezitost Spravy o hodnoteni. Odporiucame
navrhovatelovi, aby sa lepsie oboznamil so zakonom EIA a jeho naleZitostami, potom
sa nestrapnoval preukazovanim arogancie maskujucej jeho neznalost pravnych

7éc

predpisov ako aj jeho povinnosti “.

Vyjadrenie MZP SR: Stiéastou navrhovanej ¢innosti nie si nové parkovacie miesta,
jestvujuca kapacita parkovacich miest je dostacujtica. Emisie z dopravy boli zohl'adnené

Vv rozptylovej stadii.
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2. ,,Poziadavka podla §3 zdkona OPK je zdkonom uloZend povinnost, zaujimavé je
vidiet, ako si navrhovatel’ necti prdavne predpisy SR, nakolko si dovoli tvrdit, zZe pre
neho zakony neplatia, Ze on a jeho ekonomické zaujmy su viacej ako pravne predpisy na
ochranu Zivotného prostredia. Podla zameru sa jednd o rozsirovanie zavodu aj
v stavebnom smere a preto zakonom ulozena povinnost je pre navrhovatela zavdizna.
Skutocnost, Ze po jeho prevzati sa zacala situdcia zlepsovat' je sice potesitelna ale nie
dostatocna na to, aby sme ho povazovali za nad zdkon a nebodaj si myslel, Ze ma akési
privilegované postavenie. Nema. Navrhovatel tak ako ktorykolvek iny subjekt je povinny
respektovat’ pravne povinnosti ulozené zakonom a nie je opravneny tvrdit, Ze pre neho
je to nerelevantné “.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je nekonkrétna, vplyv na izemny systém ekologickej
stability bol vyhodnoteny V sprave o hodnoteni, ako aj Vv ramci tohto zavere¢ného
stanoviska.

3. ,,Podobne aj povinnosti pri udrzbe a zakladani zelene su ulozené zakonom. Siuicasne
je vsak zaujimavé, ako aj pripomienku, ktoru plni si navrhovatel interpretuje
konfrontacne, je to teda spolocnost KRONOSPAN, ktord vyvoldva spor s verejnostou .
Vyjadrenie MZP SR: Udrzba azakladanie zelene je predmetom podmienok
zavere¢ného stanoviska.

4. ,,PozZiadavka vyhodnotit tepelnu mapu vychddza z obligatornej ndleZitosti Spravy o
hodnoteni a to vplyvov na klimatické pomery. Z inej Cinnosti je nam je znama tepelna
mapa ako aj zavery na jej podklade ucinené a to na str.127 Spravy o hodnoteni projektu
Logistické centrum VGP Zvolen (https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/logisticke-
centrum-vgp-zvolen), z coho vyplyva, Ze spolocnost KRONOSPAN je jednym z
najvdacsich prispievatelov k oteplovaniu uzemia Zvolena, a posiliovaniu negativnych
klimatickych prejavov ako su horucavy, extrémne sucho a ndsledné privalové dazde.
Navrhovatel tuto oblast' nielenze neriesi, on ju ignoruje a svoj nezodpovedny pristup
maskuje aroganciou voci verejnosti — sposob, akym sa zacali na Slovensku po vzore
Richarda Sulika mafianskym sposobom presadzovat ekonomické zdaujmy nad
ekologickymi. Nenavrhuje Ziadne kompenzacné opatrenia v tomto smere a tak prendsa
dosledky na celé mesto Zvolen, jeho obyvatelov ale aj na Stat, ktory bude musiet tieto
negativne externality rieSit' ale aj financne znasat. Pri nezodpovednosti politickej
reprezentacie to bude znamenat’ fakticky skokovity pokles urovne kvality Zivotného
prostredia a neschopnost mesta Zvolen pripravit sa na klimatické zmeny, ktoré v
dosledku klimatickej krizy nastanu. Z hladiska klimatického by umiestnenie na zelenej
liitke bolo prinosom, lebo by nedochddzalo ku koncentrdcii negativnych vplyvov. Ano,
dostavame sa tak do nutného dosledku environmentalistiky, Ze jej ndroky su také
roznorodé, ze ich splnenie je narocné a predpoklada istu davku usilia a odbornosti. Zda
sa, ze KRONOSPAN to nema a vybera si len ukazovatele, ktoré mu vyhovuju a tie, ktoré
poukazuju na environmentalne zlyhania sa snazi zamiest' pod koberec. Vysledné
rieSenie teda musi byt vyvaZovanim mmnohorozmernych faktorov; tepelna mapa je
Jjednym z nich “,

Vyjadrenie MZP SR: V sidlach mestského typu prevlada efekt tepelného ostrova
a negativne dopady zmeny klimy. Navrhovatel’ v ramci ¢innosti pouziva a nad’alej bude
pouzivat ,,BAT*“ energeticky najdostupnejSiu technologiu. V ramci podmienok
zaveretného stanoviska MZP SR navrhovatel’a zaviazalo k realizcii izolatnej zelene
Vv styku oplotenia arealov s peSimi trasami a chodnikmi a k vysadbe vzrastlych stromov.

5. ,,Zaujimavé je ako sa navrhovatel brani preukdzat kazdu zakonom ukotvenu pravnu
povinnost' na useku preukazovania kvality Zivotného prostredia. Osobitne pozoruhodné
Jje tvrdenie, Ze poZiadavka na primarne posudenie vplyvov na vody sa ho netyka, hoci v
predchadzajucej odpovedi tvrdil, Ze jeho technologia vyroby spésobuje ako zmenu
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vodnych pomerov (dazdové vody, ktory by mali vsiaknut na uzemi ako vody z
povrchového odtoku) su komercne vyuZivané ako technologickda voda, ktora je na
vystupe priemyselnou odpadovou vodou, ktora je odvedend do povrchového utvaru vody
(rieky). KedZe ide o vyznamny priemyselny zdroj, je nepochybné, Ze zamer moze mat
vplyv na podzemné aj povrchové utvary vod (na podzemné ma v zmysle zmeny lokalnych
vodnych pomerov a na povrchové nabytkovou dotaciou ale aj potencialnym
znecistenim). Kedze v procese EIA je nutné zistit uplne a presne predmet konania, t.j.
vplyvy na Zivotné prostredie, je potrebné vplyvy na vody vyhodnotit podla ramcovej
smernice o vodach, tj. predlozenim odborného posudku podla §16a ods. 3 az ods. 6
vodného zdkona, ktory bude podkladom ako pre zaverecné stanovisko, tak aj pre
nasledné rozhodnutie podla §16a vodneho zdkona ako aj ostatné povolovacie procesy *.
Vyjadrenie MZP SR: Prislusny organ $tatnej vodnej spravy vo svojom stanovisku
nevyslovil poziadavku k postdeniu podl'a § 16a vodného zakona. Vodné stavby budu
predmetom samostatnych povol'ovacich konani.

6. ,,Poziadavka na geologické a hydrogeologické posudenie je poziadavkou odborného
posudenia vplyvov na vody podla §37 ods.2 vodného zdakona a sucasne pre odborné
posudenie vhodnosti celej cinnosti. Je to dokonca aj obligatornou ndleZitostou Spravy o
hodnoteni, nejedna sa teda o nerelevantnu pripomienku, ako uvadza KRONOSPAN, ale
o pripomienku, ktorej je potrebné venovat zvySenu pozornost’*.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, Ze sa jedna o existujiicu prevadzku, pri¢om
Vv predchadzajucich povolovacich procesoch boli uvedené prieskumy v danom Uzemi
viackrat vykonang, preto uvedent pripomienku povazuje za nerelevantnu.

1. ,,Poziadavka na hydraulicky vypocet nesmeruje len k sprdavnej projekcnej cinnosti
(s45 stavebného zdakona), ktora je predmetom naslednych povolovacich konani ale aj k
zisteniu realneho skutocného stavu na zivotné prostredie a vody ako jej zakladnu zloZku.
Hydraulika je zdkladnym ukazovatelom ucinnosti ORL a teda preukdzania deklaracii
KRONOSPANu, Ze na vystupe md voda deklarované vlastnosti spliajiice legislativne
limity. AvSak bez preukazania hydraulickych vypoctov je to len deklardcia bez odbornej
podpory “.

Vyjadrenie MZP SR:V ramci navrhovanej ¢innosti sa nenavrhuju nové ORL. Vetky
technologické vody st recyklované a Gistou vodou sa len dopiiiaji technologické straty,
preto sa Vv technologii nepocita s priemyselnymi odpadovymi vodami. Priemyselné
odpadové vody vo vyrobnom procese nebudu vznikat. MB COV bola naprojektovana
na kapacitu, ktora pocitala s nasobnym rozSirenim vyroby aglomerovanych materidlov.
Zdroj vody bude rieSeny zo zachytenej zrazkovej vody zo spevnenych ploch a striech.
V pripade nedostatku zraZzkovej vody bude vyuzivand voda zo suUcCasnej pripojky
priemyselnej vody.

8. ,,Obdobne aj pozZiadavka na energeticku efektivitu nie je len poZiadavkou ku
kolaudacii, ale poznanie skutocnych energetickych potrieb a teda redlnych vplyvov na
Zivotné prostredie v dosledku istej energetickej potreby; tieto vplyvy su nielen priame
(prehrievanie uzemia) ale aj nepriame (vplyvy elektrarni, ktoré saturuju energeticku
potrebu navrhovatela). Navrhovatel teda stavia na hlavu logiku veci, Ze najprv musia
byt zname vplyvy zameru na Zivotné prostredie a az potom mozZe byt projekt
schvalovany a tvrdi, Ze je potrebné projekt schvalit a az nasledne pri schvalovani
zistovat' skutocné vplyvy na Zivotné prostredie. Tym sa sucasne kond v rozpore s ticelom
a cielmi zakona EIA, ktorého zakladnou ulohou je prave popisat’ tieto vplyv a navrhnut
primerané opatrenia (§2 zakona EIA) .

Vyjadrenie MZP SR: Energeticki efektivitu neprislicha riesit v ramci procesu
posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie. Vypocet energetickej efektivity bude
sucastou projektovej dokumentacie, teda dokumentacie vysSieho stupiia. Podl'a § 46
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v

ods. 1 zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,stavebny zdkon*)
je projektant povinny spracovat’ projekt stavby v sulade s § 45 ods. 2 stavebného
zékona, ktorého sucastou ma byt aj vypracovanie projektu stavby potrebného
na vydanie stavebného povolenia vratane statickych a dynamickych vypoctov
kons$trukcii stavieb a projektového energetického hodnotenia. Tieto vypocty
zaroven dokladujii splnenie minimalnych poziadaviek na projekciu stavieb podla
§ 47 stavebného zakona. V projektovej dokumentacii teda musia byt spracované
a dokladované vsetky potrebné vypocty podl'a poziadaviek pre dany druh stavby.

9. ,,Navrhovatel fakt, Ze sa nachadza v priemyselnej zone pouziva ako vyhovorku, preco
nerobi nic v zmysle obnovy biodiverzity a revitalizdacie nezastavanych priestorov .
Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel ma v zaujme zakupit 3 000 sadenic stromov
a vysadzat' ich v rdmci mesta Zvolen. V ramci podmienok zavere&ného stanoviska MZP
SR zaviazalo navrhovatel'a vykonat sadové upravy arealu, realizovat’ izolacnu zelen
oddel'ujiicu obytné plochy a v styku oplotenia arealov s pesimi trasami a chodnikmi ako
aj k zrealizacii vysadby vzrastlych stromov.

10. ,,Vyprosovat’ si vvhrazny ton je sprdvne, avsak len voci tomu, kto pouziva vyhrazny
ton, co ZDS zdsadne nerobi. ZDS vsak upozornuje na pravne dosledky (ide teda o
osvetu a nie vyhrdzanie), ze porusenie prav ZDS ako medzinarodnym aj eurdpskym a aj
slovenskym prdavom chrdanenych prav a zaujmov méze mat za ndsledok situdciu, kedy sa
ekonomické zaujmy navrhovatel dostanu do kolizie s environmentalnymi zaujmami ZDS
ako subjektom verejnosti a ZDS si bude tieto prava a zaujmy dosledne uplatiovat a
obhagjovat. Uz sme upozornili na zdasadu podriadenosti ekonomickych zdaujmov
ekologickym a preto je z nasej strany na mieste, aby sme navrhovatela upozornili, Ze
nespravnym postupom jeho ci orgdnov Statnej sprdvy moze nastat situdcia, ktora bude v
rozpore s jeho zaujmami. Uvedené nemozno oznacovat' za vyhrdzanie sa ba ani len za
vwhrazny ton; ide o pripominanie environmentalnej zodpovednosti a pravnych
povinnosti navrhovatela a Statnych organov. Ak KRONOSPAN nadobudol tento
nespravny dojem, nie je to nasou vinou ale vinou jeho arogancie a mozno tretich osob,
ktoré Siria narativ, zZe ekologicka cinnost a vyuZivanie prava EIA je vlastne
vypalnictvom. ZDS wurobilo vsetko preto, aby si svoje prdava chranilo takym
sposobom, aby neboli v konflikte so zdujmami KRONOSPANu; ak napriek tomu Si
KRONOSPAN voli konfrontaciu, potom na seba prebera vsetky dosledky takejto
situdcie“.

Vyjadrenie MZP SR: Pripomienka je irelevantna. Mimo predmetu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie.

11. ,,Prdavo nesmie byt zneuzivané, pricom nepostacuje len pocit, Ze je zneuzivané, ale
zneuzivanie sa musi riadne preukazat. V tomto smere je judikatura aj Slovenskych
sudov jednoznacna. Ak ma preto KRONOSPAN pocit, Ze niekto zneuZiva pravo, je
povinné takuto situdciu riadne oznacit a ndsledne je urad pripadné zneuZitie
prava povinny riadne preukdzat. Nestaci ani pocit a dokonca nepostacuje ani to, Ze ,,sa
to tak javi“. Oblast’ zneuzZivania prava je samostatnd oblast pravmej vedy, ktora
prostriedkami ultima ratio riesia situdcie, kedy je pravo pouzivané sposobom, na ktoré
nebolo predpokladané a ten, kto takto pravo pouziva sleduje bud Skodu tretieho
subjektu alebo nim sleduje ochromenie Statneho organu. Zneuzivanim vSak nemozZno
oznacit situaciu, ked si niekto prostriedkami prava hdji svoje oprdavnené zdaujmy a
prava. ZDS dosledne chranilo a chrani environmentalne zaujmy Zivotného prostredia a
dostatocne vykonalo opatrenia, aby vykon jeho prav nebol na Skodu inych. Treba si
uvedomit, Ze aj oblast Zivotného prostredia, tak ako kazda ina pravna oblast je
oblastou koliznou, t.j. kde na seba narazaju rozne opravnené zaujmy a prava, ulohou
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prava je tak ndjst rovnovahu medzi tymito zaujmami avsak len na zdklade prava a
spravodlivého procesu, lebo len takym spésobom sa napliia charakter Slovenskej
republiky ako pravneho Statu. Za zneuzite prava by sme mohli skor oznacit snahu
ministra hospodarstva vykreslovat ZDS ako kriminalny prvok v spolocnosti; cinnost
ZDS je chranend jednak medzinarodnym pravom (Aarhusky dohovor ¢.43/2006 Z.z.) a
Jednak eurdpskym pravom (Charta prav obéanov EU, Smernica o EIA a dalsie). Ak v
dosledku jeho ohovaracskej kampane, ktorou pravo zneuzil hned' niekolko krat:
zakazanym sposobom (minister hospoddarstva nesmie ,,zhanat* dokazy pre akekolvek
spravne, sudne Ci trestné konanie, ¢i pred sudom alebo pred predsudnymi Statnymi
organmi — vyplyva zo zakona o SBS) sledoval zakazany ciel (kriminalizacia samotnej
cinnosti ekologického spolku — rozpor s ¢1.3 ods.8 Aarhuského dohovoru). Ze jeho
vyjadrenia maju celospolocensky dopad je nesporné a Ze teda krivia aj procesy EIA je
tiez nesporné. A tu vidime zneuzivanie prava Richardom Sulikom zase v inom svetle —
bolo  totiz  predvolebnym  slubom SaS  (https://www.sas.sk/detail/5496/nr-sr-
2020/subory), ze ,,Zabranime, aby ,,slavici* mohli vypalovat' stavebnikov, ide najmd o
proces ElA. Nastavime pravidla tak, aby nemohol ktokolvek podavat odvolania
astaznosti na ktorykolvek projekt a investicny zamer. Z praxe vieme, Ze existuju
., wpalnici“, ktori sa Zivia tym, Ze automaticky podavaju staznosti na akykolvek projekt,
v ktorom je potrebné mat stanovisko EIA“. Richard Sulik zneuziva ZDS a jeho predsedu
na svoje politické ciele, ktoré su v rozpore s Medzinarodnym a europskym pravom.
Vidime tak, Ze ZDS Celi ovela vdcsim tlakom ekonomickych subjektov a ekonomickych
lobistov zneuzivajucim docasnu politicku moc a napriek tomu vie obstat” lebo ide cestou
prava a zakonnosti kde - za predpokladu existencie pravneho sStatu — vie obstat’ aj v
takejto nelahkej spolocenskej situdcii, lebo ma na svojej strane odborné a vecné
argumenty a zdkon. A ten kto ich nemd sa uchyluje k arogancii, agresivite az ndsiliu.
Napriek uvedenému je ZDS apolitické; paradoxne je to vSak Richard Sulik, kto si z
podnikatelov spravil rukojemnika pri jeho politickom boji voci obcianskemu aktivistovi
a spolku. Mozno niekomu vyhovuje tato pozicia;, Stokholmsky syndrom je znamy
fenomén
(https://sk.wikipedia.org/wiki/%C5%A0tokholmsk%C3%BD_syndr%eC3%B3m),  kedy
obet-rukojemnik-prejavuje sympatiu k pdchatelovi a jeho akt rukojemnictva si
vysvetluju ako prejav laskavosti ¢i pomoci. Za zneuZitie prava by sme mohli oznacit aj
postup ministerskych uradnikov, ktory nerobia to, ¢o im zdkon uklada , lebo ich to
obtazuje”, hoci iné okresné urady to bezne robia (na internete zverejnovat podklady
rozhodnuti v zmysle §24 ods.1 pism.i zakona EIA), ¢i realizaciu konzultdcii, ktoré su
pravom nielen podla §63 zdakona EIA ale aj napr. podla ¢l.6 Smernice o EIA. Za
zneuzitie prava by sme mohli oznacit' aj postup KRONOSPANu, kedy v rozpore s
pravnymi predpismi uprednostiiuje svoje ekonomické zaujmy pred ekologickymi
zaujmami. Slovensko uz raz bolo uznané za vinné a na jeho nespravnej aplikacii prava
sa uz raz europske pravo formovalo — bola to kauza Pezinskej skladky, kedy bol
rozsudkom Sudneho dvora EU C. C-416/10
(https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=132341&doclang=SK)
judikovany princip, Ze ekologické zaujmy verejnosti (reprezentovanej aktivistami ci
ekologickymi spolkami) maju prednost pred ekonomickymi zaujmami konkrétneho
podnikatela. Bola to kauza, kde ako advokdtka pésobila JUDr. Zuzana Caputovd, toho
Casu prezidentka. ZDS tak nerobi nic iné, nez co robila sucasna prezidentka v case, ked’
bola ,,len* ekologickou aktivistkou. ZDS to vsak robi principidlne a celospolocensky,
nielen v jednom konkrétnom pripade, aby nikde na Slovensku nedochddzalo k obdobnym
zlyhaniam ako v Pezinku. Ako vidno, hned’ je ind perspektiva o zneuzivani prava, ked sa
uvedu dalsie napr. aj celospolocenské suvislosti. Aj preto nepostacuje len pocit krivdy.
Avsak pocit krivdy (nie je to isté ako pocit zneuzivania) je dosledkom nespravodlivého
procesu. Lenze rovnaky pocit krivdy ma aj ZDS a jeho predseda osobne. Krivda sa totiz



https://sk.wikipedia.org/wiki/%C5%A0tokholmsk%C3%BD_syndr%C3%B3m
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=132341&doclang=SK

Strana ¢. 17 zdverecného stanoviska ¢. 558/2023-1.7/tg; 12055/2023; 12609/2023-int. zo dita 27.03. 2023

deje ako navrhovatelovi tak aj verejnosti, ale uplne inak. ZDS povazuje Slovensko za
pravny Stat a zZela si pravny Stat, kde sa rozhoduje nie na zdklade pocitov a Zelani
Jjednotlivych aktérov, ale na zdklade zakona a prava. ZDS nikdy nepozadovalo nic¢ nad
ramec svojich zakonnych opravneni a narok a preto si vie dostatocne sebavedomo
uplatiiovat’ ako svoje pripomienky, tak aj svoje prava a zaujmy. Toto sebavedomie nie je
prejavom arogancie moci (ekonomickej, politickej alebo uradnickej), ale prejavom
dokladnej odbornej pripravy predsedu ZDS, ktory md dostatocné environmentdlne
znalosti ako aj dokladné znalosti slovenského ale aj europskeho environmentalneho
prava. ZDS je totiz medzinarodnym pravom chranenou obcianskou instituciou
sledujucou environmentalne zaujmy a ciele pravnou cestou a sleduje tak konecny ciel o
Slusnejsie Slovensko prostriedkami obcianskej spolocnosti a to aj Zelenou
transformaciou hospodarstva. Ak ma KRONOSPAN zdaujem si o tejto oblasti nieco
precitat, tak odporucame analyzu VIA IURIS Analyza vybranych aspektov fungovania a
vkonu Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie — VIA IURIS
(https://viaiuris.sk/obcan/obcan-analyzy/analyza-vybranych-aspektov-fungovania-a-
vykonu statnej-spravy-starostlivosti-o-zivotne-prostredie/). Odporucame vsak nielen
analyzu potencidlneho zneuzivania prava verejnostou, ale aj analyzu zneuzivania prava
podnikatelmi ¢i Statnymi organmi. Reakcia KRONOSPANU sa da oznacit' ako
arogantnd a povySeneckd, relevantné je len to, co KRONOSPAN vyhodnotil, to co
pozaduje zdkon alebo ZDS (alebo obaja) ale KRONOSPAN to nehodnotil, tak je
oznacené za ,,nerelevantné‘“ avsak bez nalezitého odévodnenia. Vidime v tom aroganciu
navrhovatela, ktory sa snazi presadit svoje ekonomické zaujmy na ukor ekologickych
zaujmov a v tomto smere je Sprava o hodnoteni nedostatocnym dokumentom. Je to o to
zavaznejsie, ze Slovensko cell viacerym infridgementom za porusovanie europskych
pravaych predpisov a preto aj cinnost MZP SR je v tomto smere nedostatocne
déveryhodnd nakolko mdme za to, Ze motivaciou MZP SR v danom pripade nie je zistit
uplne a presne stav zivotného prostredia a vyhodnotit redlne vplyvy, lebo by to sucasne
znamenalo, Ze cinnost MZP SR ako prislusného orgdnu spésobuje aj neplnenie
zavdzkov voci Eurdpskej unii z hladiska viacerych Smernic (predovsetkym Smernica o
vodach) ale k ututlavaniu. Jedna sa o podobnu celospolocensku situdciu, akej celilo
Ceskoslovensko v poslednej polovici 80tych rokov, kedy sa klddol déraz na prestavbu
socialistického hospodarstva (https.//sk.wikipedia.org/wiki/Perestrojka); v sucasnosti je
témou cislo Jjedna europska stratégia Zelenej transformdcie
(https://ec.europa.eu/reform-support/what-we-do/green-transition_sk), pri ktorej je Stat
aj v podobe MZP SR rovnako bezradné, ako boli bezradné socialistické Stdtne organy
avsak s rovnakym devastacnym ucinkom na spolocnost, Zivotné prostredie a v
konecnom dosledku aj konkurencieschopnost' Slovenska v eurdpskom hospodarskom
priestore. Pre porovnanie ddvame do pozornosti pamdtny prihovor Milouse Jakesa v
Cervenom Hradku pol roka pred Neznou revoluciou
(https://www.youtube.com/watch?v=cKoQQo8gdPM), kde sa vyjadruje aj na adresu
ekologickych aktivistov (okolo 5. minuty). Je to situdacia a terminologia velmi pribuzna
dnesnej neschopnej vidde, ktora svoju neschopnost' maskuje politickou agresiou az
politickym nasilim a to aj voci predstavitelom obcianskej spolocnosti. Je potom uz len
paradoxnym pozorovanim zivota, ze dnesnym ministrom zivotného prostredia je isty Jan
Budaj, ktory v casoch Milosa Jakesa bol disidentom voci politickému establiSmentu,
ktory kazil Zivotné prostredie a dnes je sucastou establismentu, ktory md podobné
charakterové crty ako umierajuci komunisticky reZim. Najvicsou absurditou Jana
Budaja v tomto kontexte je, Ze tak ako aj komunisti mali svojich spriaznenych
obcianskych aktivistov (tzv. Narodny front, kam patrili zahradkari, polovnici, turisti,
ZVAZARM a podobne) tak aj on si vybudoval skupinu s nim spriaznenych aktivistov pod
nazvom Komora obcianskeho sektora. Vyznam tejto historickej sondy priblizuje
Wikipedia
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(https://sk.wikipedia.org/wiki/Prejav_Milo%C5%Ala_Jake%C5%Ala_na_%C4%8Cer
venom_hr%C3%Aldku). ,,Jakesov prejav je zaujimavou sondou do zmyslania veduicich
predstavitelov komunistického rezimu niekolko mesiacov pred jeho zanikom. Ortodoxny
stupenec normalizacie Milos Jakes v #om dorazne apeloval na nutnost
odstartovat’ zasadné ekonomické a spolocenské reformy. Pomerne presne identifikoval
zdkladne a pre rezim osudové problémy, ktoré vsak uz nemohli byt riesené v intencidch
direktivno-centralistického modelu socializmu. Podla Lukdsa Krivosika Jakes v prejave
vlastne vysvetlil, preco socializmus ekonomicky zlyhal. “ Aj sucasna vlada presne vie,
kde su rezervy, priciny a dévody sucasnej spolocenskej ale aj ekonomickej krizy — ale
podobne ako Jakes — ani ona nevie priniest riesenia sucasnych problémov, lebo tie
spocivaju v obcianskej spolocnosti a ekologickom hnuti, voci ktorym je tato viada ako aj
niektori podnikatelia nastaveni nepriatelsky. V duchu prislovia ,,pycha predchadza
pad* si tak stvorili viastny dovod svojho padu. Tu sa spdtne dostavame k hlavnému
cielu KRONOSPANu a tym je zvysit svoju konkurencie schopnost voci europskych
trhovym hracom, neberie pri tom vSak do uvahy prave otazku Zelenej transformdcie
hospodarstva a dolezité je brat do uvahy, Ze sa tak nesmie diat’ prostriedkami nekalej
trhovej sutaze; podla §44 ods.2 pism. h obchodného zdikona je nekalou sutazou aj
podnikanie poskodzujuce spotrebitela a/alebo zZivotné prostredie. Vzhladom na uvedené
vidime hlavnu motivaciu oznacovat pripomienky ZDS za nerelevantné prave z dovodu,
Ze v konecnom dosledku by usvedcili KRONOSPAN z nekalej sutaze spocivajucej v
nezakonnom zatazovani zZivotného prostredia. Pre KRONOSPAN je Skodlivé aj to, Ze sa
prisposobuje politickej a spolocenskej situacii a ndlade, ktord je v zdsade v rozpore s
dosiahnutim cielov konkurencieschopnosti na europskom trhu, ktory ma prave doraz na
ekologizaciu. Na druhej strane — to je mozno podnikatel'ska stratégia KRONOSPANu —
byt Spinavou produkcnou linkou Europy, lebo na Slovensku to este politicky a
spolocensky este chvilu prejde. Na zakrytie svojej environmentalnej stopy pouziva aj
greenwashingové aktivity ako kupa stromcekov pre miestne spolky, hoci hlavné
environmentalne vplyvy su na useku ochrany ovzduSia (kde preukazal dostatocné
splnenie zakonnych limitov) ale aj na useku ochrany vod (kde si nesplnil zakladné
povinnosti — vyhodnotenie vplyvov na vody podla ramcovej smernice o vodach) ale aj
na useku zmiernovania dosledkom klimatickej krizy (ignorancia tepelnej mapy a
zmiernujucich opatreni) ale aj na useku obnovy prirodzenej biodiverzity (pristup stylom,
jedna sa o priemyselny park, tak co tu chcete). Sucasne napriklad zo Spravy o hodnoteni
projektu Logistické centrum VGP Zvolen
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/logisticke-centrum-vgp-zvolen) je zrejmé, Ze
pripomienky ZDS su vysoko relevantné a podnetné pre zlepSovanie projektu ako sucasti
zlepsovania Zivotného prostredia mesta Zvolen. Mame teda za preukazané, Ze je to
vyhradne pristupom navrhovatela, v akom svetle vykresluje ZDS. V konecnom dosledku
takto nastavena stratégia KRONOSPANU povedie k docasnému odkladu riesenia jej
problémov, ktoré su vysledkom daleko Strukturalnejsich a hiboko celospolocenskych
problémov, ktorym sa nevenuje, aktivne ich nielen ignoruje ale aj agresivne odhdana .

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR konstatuje, e prevazna Gast’ stanoviska je vo vztahu
k predmetu navrhovanej ¢innosti, s ohadom na ucel zakona o posudzovani vplyvov,
neopodstatnend. Ucelom zakona o posudzovani vplyvov je v zmysle § 2 pism. d)
zakona o posudzovani vplyvov ur€it’ opatrenia, ktoré zabrania znecist'ovaniu Zivotného
prostredia, zmiernia zne€istovanie Zivotného prostredia alebo zabrania poSkodzovaniu
zivotného prostredia. Navrhovatel' je pri realizacii navrhovanej c¢innosti povinny
postupovat’ v sulade s platnou legislativou. MZP SR ma za to, Ze vysSie uvedené
pripomienky Zdruzenia domovych samosprav nevychadzali z dokladného prestudovania
predlozenej spravy o hodnoteni, nakolko boli zamerané na vSeobecné problémy
ekonomického a politického charakteru a nevztahovali sa na konkrétne zameranie
navrhovanej ¢innosti, ktora je predmetom konania o posudzovani vplyvov navrhovanej
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¢innosti na Zivotné prostredie. MZP SR v kapitole V1.3 tohto zavere¢ného stanoviska
uréilo podmienky a opatrenia zohladiiujuce charakter a rozsah navrhovanej ¢innosti,
ako aj predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti. K poziadavke zverejnenia vsetkych
podkladov na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
MZP SR uvadza, 7e zverejnilo vietky informacie v stlade s jednotlivymi ustanoveniami
zdkona o posudzovani vplyvov. K poziadavke ohl'adom vykonania konzultacii MZP SR
uvadza, Ze zakon o posudzovani vplyvov umoziuje vykonanie konzultacii pocas celého
konania. Dna 09. 04. 2020 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 74/2020 Z. z., ktorym sa menia
a dopliaju niektoré zakony v pdsobnosti Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky v suvislosti s ochorenim COVID-19. V ramci zékona o posudzovani vplyvov
bol doplneny § 65g Prechodné ustanovenia pocas trvania mimoriadnej situacie,
nudzového stavu alebo vynimoc¢ného stavu vyhlaseného v suvislosti s ochorenim
COVID-19. S ohl'adom na uvedenu skutocnost’ sa konzultacie v zmysle § 63 zakona o
posudzovani vplyvov vykonavaju, v stlade s § 65g ods. 1 zdkona o posudzovani
vplyvov, pisomnou formou. V tomto pripade MZP SR umoznilo v konani vykonat
pisomné konzulticie, a to najmi prostrednictvom § 23 ods. 4 zakona o posudzovani
vplyvov, § 30 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov, § 35 ods. 2 zékona o posudzovani
vplyvov a § 33 ods. 2 spravneho poriadku, t. j. moznost’ zaslat’ odévodnené pisomné
stanovisko k zameru navrhovanej ¢innosti, k rozsahu hodnotenia, k sprave o hodnotent,
resp. vyjadrenie k podkladom rozhodnutia.

ZdruZenie domovych samosprdv (podanie dorucené dna 10. 01. 2022) — v stanovisku
uvadza (cit.): ,,Drna 10.01.2022 vysiel v TRENDe ¢lanok ,, Investicia Kronospanu meska.
Pripomienkami  ju  blokuje obcan  Slavik. Na pracu caka 130 ludi*
(https://www.trend.sk/biznis/investicia-kronospanu-meska-pripomienkami-ju-blokuje-

obcan-slavik-pracu-caka-130-ludi). K clanku mdme ndmietku, Ze bol napisany v
rozpore s novindrskou etikou (https://trsr.sk/wp-content/uploads/Eticky kodex.pdf),
nakolko redaktorka nedala priestor pre reakciu ani nereSpektovala nasu integritu a
zdujem na osobmej integrite a dobrom mene. PoruSenim novindrskej etiky sa tak
nastoluje domnienka, Ze sa jedna skor o plateny PR c¢lanok zakryty ako spravodajstvo,
ktorého jedinym cielom je ovplyviiovat' nielen verejnu mienku ale najmd politikov, aby
ich vyprovokovali k reakcii ¢i Statne organy pri ich rozhodovacej cinnosti. Sme preto
toho nazoru, zZe je to KRONOSPAN, kto svojim vplyvom na mienkotvorné ekonomické
médium zneuziva prdava v snahe dosiahnut’ nelegitimnu vyhodu a v snahe vyvolat' také
mocenské posobenie statu, ktoré by mu pomohlo dosiahnut nelegitimny ciel’ — oslobodit
ho od povinnosti uloZenych pravnymi predpismi — konkrétne §17 ods.2 a
§18 zdkona o zZivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. Jeho hlavnym nedostatkom je, Ze je
nevyvazeny a nepravdivo informuje o realnej situacii na Slovensku. Minister
hospodarstva Richard Sulik podal ucelové trestné oznamenie, ktorym sa snazil
dosiahnut’ nelegitimnu podporu podnikatelského sektora v rozpore s pravidlami
platnymi v Eurdpskej unii tym, Ze sa pokusil , odstavit* jedno z mdla ekologickych
spolkov posobiacich na Slovensku v oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
a stazit jeho posobenie na Slovensku vyvolanim nendvistnej medidlnej kampane.
Richard Sulik ako minister hospoddrstva sa tym snazil uprednostnit hospodarske
zaujmy prezentované jeho ministerstvom a jeho politickou stranou a to v rozpore s
medzinarodnym pravom (v rozpore s cl.3 Aarhuského dohovoru), ktory kladie Statu
povinnost vysvetlovat' a ulahcovat’ posobenie ekologickych spolkov pripomienkujucich
pprojekty podla Aarhuského dohovoru a Smernice EIA a tym zaroven porusil viaceré
ustanovenia Lisabonskych zmluv. Minister Sulik zneuzil poziciu ministra na vyvolanie
zdania verejného zdaujmu na negativnom medidlnom pokruti cinnosti obcianskeho
spolku ucelovym trestnym oznamenim. V skutocnosti sa vsak jedna o politicku
deklardciu politického programu. Strana SaS totiz mala ako sucast politického
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programu ,, Zabranime, aby ,,slavici*“ mohli vypalovat' stavebnikov, ide najmd o proces
EIA. Nastavime pravidla tak, aby nemohol ktokolvek podavat odvolania a staznosti na
ktorykolvek projekt a investicny zamer. Z praxe vieme, ze existuju ,,vypalnici®, ktori sa
Zivia tym, Ze automaticky podavaju staznosti na akykolvek projekt, v ktorom je potrebné
mat stanovisko EIA* (https://www.sas.sk/detail/5496/nr-Sr-2020/subory). Z uvedeného
je zrejmé, Ze podanie trestného oznamenia nebolo naplnenim oznamovacej povinnosti ¢i
znalosti o konkrétnom trestnom cine; bolo zneuzitim trestného prava na presadzovanie
politickéeho programu a to na ukor obcianskej spolocnosti a konkrétne ZDS. Len pre
uplnost uvadzame, ze vySetrovatel jeho trestné ozndmenie opakovane odmietol a
vSetkym subjektom, ktoré vystupovali ako svedkovia, urady ndsledne Statne organy
zrusili rozhodnutia na zdklade ndsho odvolania, ¢im sa nepriamo potvrdila
opravnenost, legdlnost a legitimita nasho konania. Mame za to, Ze minister
hospodarstva porusil ¢l.3 ods.8 Aarhuského dohovoru s cielom takého vykreslenia
cinnosti ZDS, ktora v rozpore s ¢l.3 ods.2 a ods.3 a ods.4 Aarhuského dohovoru sposobi
stazenie vykonu prava ZDS. Mame za to, Ze oznacovanie ZDS ako ,,vypalnika* je
dosledkom prave nerespektovania Lisabonskych zmluv, kedy je cinnost ZDS
presadzujiica tento zdkladny princip fungovania EU oznacovand ako trestnd alebo
protispolocenska. V skutocnosti ide o cinnost zdkonnu , zakonom predpokladanu,
zasluznu a spolocensky prospesnu. Uvedené povazujeme za hybridny utok na eurdpske
hodnoty a europsku legislativu, kedy sa legitimna a legdlna cinnost' obcianskeho
zdruzenia posobiaceho v ramci Slovenska a Europy vykresluje v negativnych
suvislostiach s cielom nielen stazit' jeho posobenie ale dosiahnut’ taky stav verejnej
mienky, ktory bude vyvolavat zdanie opravnenosti mocenského zdasahu Statu; a ako taky
ho povazujeme za zneuzitie verejnej funkcie na dosahovanie politickych cielov na ujmu
obcianskej spolocnosti. Vnutrostatna politicka situacia a agenda bola zneuZita na
presadzovanie proti europskych politik a porusovanie zavizkov Slovenska voci
Europskej unii ako aj medzindrodnému spolocenstvu a to vyvolavanim nendvisti voci
obcianskemu zdruzeniu, ktoré presadzuje eurdopske hodnoty. Do popredia sa tiez kladie
otdazka korupcie; nie vSak tej v trestnopravnej rovine ale tej podla Smernice OECD o
integrite verejného sektora (https://www.oecd.org/gov/ethics/integrity-recommendation-
SVK.pdf), podla ktorej je korupcnym akékolvek kupcenie s verejnou funkciou. Za takuto
formu korupcie povazujeme aj vyzvu Richarda Sulika, aby mu podnikatelia oznamovali
cinnost' ZDS a on za to bude vyvijat trestnopravne kroky voci ZDS. Okrem skutocnosti,
Ze takéto konanie MH SR nepripusta zdakon o sukromnej bezpecnosti ¢.473/2005 Z.z. je
treba poukazat na §340 Trestného zakona, kedy ten, co mad znalost o trestnej cinnosti
tak musi urobit ozndamenie orgdanom cinnym v trestnom konani, ktorym vSak
ministerstvo hospodarstva nie je. Vzhladom na uvedené si je potrebné medialny vykon
ministerstva interpretovat’ ako verejny prislub vymeny svojho politického vplyvu na boj
proti ekologickému aktivistovi vymenou za podporu jeho politického programu, co je
ukazkovy pripad korupcie podla citovanej Smernice OECD.

Obcianska spolocnost’ v skutocnosti je len koncentrovanym prejavom zloZitej a
komplikovanej spleti spolocenskych vztahov, zaujmov a problémov, ktoré maju
roznorodé priciny, prejavy, dosledky a vplhyvy; jednym z tychto prejavov a vplyvov je aj
vplyv na Zivotné prostredie, ktoré je v centre pozornosti ZDS. Z uvedeného je zrejmé, zZe
Zivotné prostredie a obciansky aktivizmus je len jednym z hracov v tomto
komplikovanom suboji a konkurencii nazorov, zaujmov a problémov. Cielom cinnosti
ZDS je vsak ochrana zivotného prostredia a to aj v takejto extrémnej podobe — aby
nebolo rukojemnikom alebo obetou riesenia komplikovanych politicko-hospodarskych
problémov. Na to, aby mohlo tieto prava a zaujmy realne hdjit' a presadzovat’ potrebuje
procesné postavenie vicastnika konania, nakolko podla ¢l.51 ods.1 Ustavy SR . Nejde
tak ani o , legalne vydieranie” ci ,,obStrukcie ale ide o jediny ustavne a pravne
konformny sposob pravneho rieSenia spolocenskych problémov, ktoré maju silny
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obciansky a ekologicky rozmer. Prave snaha vykreslovat legdalnu a legitimnu cinnost
ekologického spolku ma v skutocnosti jediny ciel — v systéme pravnej ochrany
Jjednotlivych spolocenskych zaujmov znizZit vaznost a dolezitost pravnej ochrany prave
ekologie a obcianskej spolocnosti. V' poslednom zaroven vidime skutocny umysel pri
publikacii tohto clanku v TRENDe — snahu wuzavriet ,,dohodu* s ministrom
hospodarstva spocivajucu vo vyziadani si jeho ,,ochrany “ vymenou za politické benefity

v podobe pripadnej podpory .

Do popredia sa tak dostava vztah europskeho prava a slovenského prava, ktory raz uz
rieseny bol a to zaviznym vykladom europskeho prava Sudnym dvorom Eurdpskej unie
VO Veci C-416/10 (https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-
416/10&language=SK), verejnosti znamej ako kauza Pezinskej skladky. Pravnou vetou
je ,,pri kolizii ekonomickych zdujmov investora a zaujmov Zivotného prostredia
verejnosti, tak prednost’ maju zaujmy Zivotného prostredia verejnosti; sucasne uklada
procesné povinnosti Statnym organom pri overovani ako je tomu v konkrétnom pripade.
Verejnost zastupovala v tejto kauze JUDr. Zuzana Caputovd;, to ¢o robila ona v tomto
konkrétnom pripade sa ZDS snazi uplatiovat en-bloc vo vsetkych pripadoch a
dosiahnut tak zosuladenie slovenského povedomia a prostredia s Europskou uniou.
Mame za to, zZe snaha ministra Sulika ako aj predstavitelov spolocnosti KRONOSPAN
sa snazia popriet’ nielen platnost' europskych hodnét, pravnych predpisov ale uz aj
rozsudkov nezavislych sudov. Na nasom vyjadreni k Sprave o hodnoteni trvame v plnom
rozsahu a dopliiame ho o tieto suvislosti. Kede podstatnou otdzkou sa ukdzala otdzka
ucasti verejnosti a jej vyuzivanie prava, ktoré je Statnymi organmi ako aj
médiami oznacované za negativne — musi sa ministerstvo v rozhodnuti vysporiadat aj s
tymto konfliktom zaujmov a ndazorov, uz nesmie viac byt' v pozicii mrtveho chrobdka a
musi zaujat jasny postoj a pravny nazor — ktory moéze byt konfrontovany na sude ci
europskych instituciach. Kedze KRONOSPAN ako navrhovatel jednoznacne prejavil
svoj zdujem na rieseni tejto otazky a tdto sa dostala do celospolocenskej pozornosti je to
predovsetkym jeho zodpovednost, ze sa tdato otazka bude riesit . Avsak ZDS sa
k tomuto zaujmu pripdja — je zaujmom aj ZDS, aby sa tato otdzka jednoznacne a v
sulade so zakonom vyriesila. KedZe to bol KRONOSPAN, kto vyvolal v tejto suvislosti
konflikt (ndzorov), je dokazovacia povinnost najmd na nom. V prdvnom Stdte je
potrebné tento konflikt vyriesit' pravnou cestou nakolko je to predovsetkym pravny
problém. Len v dosledku nedostatocnej cinnosti statu v tejto oblasti sa dosiahol stav,
ktory vy eskaloval do celospolocensky konfliktnej témy. Preto Stat teraz musi danu
otazku vyriesit prostriedkami prava. KedZe KRONOSPAN jednoznacne deklaroval svoj
nazor, ZDS sa mu snazi vysvetlit ako hlboko sa myli; kedZe KRONOSPAN
spor dalej eskaluje, bude musiet finalny verdikt vyniest najprv urad a neskor s
najvdacsou pravdepodobnostou sud. KedZe tuto situaciu sposobil KRONOSPAN, je to
predovsetkym jeho vina a jeho zodpovednost. Upozornenie: KedZe v predmetnej veci uz
zacala Setrenie aj Eurdpska komisia, davame vec na vedomie aj Zastupeniu Eurdpskej
komisie na Slovensku, ktora situdciu monitoruje ako aj nasim advokdtom pre pouzitie v
trestnopravnej rovine. Kopiu zasielam aj prezidentke SR, ktora zastupovala obciansku
spolocnost’ v kauze Pezinska skladka. Informacia: Davame do pozornosti blog predsedu
ZDS https.//dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa vyjadruje k aktualnym

spolocenskym otazkam a cinnosti ZDS “.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR konstatuje, e pripomienky uvedené v stanovisku st Vo
vztahu k predmetu navrhovanej ¢innosti, s ohladom na ucel zdkona o posudzovani
vplyvov, neopodstatnené. Ugelom zékona o posudzovani vplyvov je v zmysle § 2 pism.
d) zdkona o posudzovani vplyvov urCit opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu
zivotného prostredia, zmiernia zneCistovanie zivotn¢ho prostredia alebo zabrania
poskodzovaniu zivotného prostredia. Takéto podmienky vo svojom stanovisku

Zdruzenie domovych samosprav nenavrhlo.
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Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek Statnej spravy
ochrany ovzdusia (list ¢. OU-ZV-OSZP-2022/001618-004 zo diia 14. 01. 2022) —
Vv stanovisku uvadza, ze pokial’ prevadzkovatel’ zdroja zne€istovania ovzdusia v plnom
rozsahu zabezpeci plnenie podmienok prevadzky urcenych v platnej legislative v oblasti
ochrany ovzdusia, z hl'adiska zédkona ¢. 137/2010 Z. z. 0 ovzdus$i v zneni neskorSich
predpisov, nema k predlozenej sprave 0 hodnoteni pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a dodava, 7e dodrziavanim vieobecne
zavéaznych pravnych predpisov je navrhovatel’ viazany.

Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, uisek Statnej spravy
odpadového hospodarstva (list ¢. OU-ZV-0OSZP-2021/016471-002 zo dna 28. 12. 2021)
— V stanovisku uvadza, ze k predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky.
Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie,
odbor integrovanej prevencie (list ¢. 3749/2022 zo dna 21. 01. 2022) — v stanovisku
upozornuje, Ze na vykonavanie ¢innosti v prevadzke je potrebné poziadat' o zmenu
integrovaného povolenia. Povol'ujucim organom je Slovenska inspekcia zivotného
prostredia. K predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia obehového hospoddrstva, odbor odpadového
hospodarstva (list ¢. 2327/2022 zo dna 17. 01. 2022) — v stanovisku uvadza, ze
k predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky.

Vyiadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Stdtnej vodnej
spravy (list ¢. OU-ZV-OSZP-2022/002458-003 zo dna 20. 01. 2022) — K predlozenej
sprave o hodnoteni ma nasledovné pripomienky, (Cit.):

1. Véasti B.1l.2.2 a\V prilohe ¢. 4 na strane 20 je uvedené nasledovné:
wNevyhnutne vzniknuté odpadové vody budu prechadzat vlastnou biologickou
cistiarnou a potom dalej kanalizaciou odvedené na mestsku Cistiaren odpadovych vod.
Kvalita odpadovych véd dodavanych na mestskic COV mézeme konstatovat, Ze kvalita
vypustanych odpadovych vod bude minimadlne na urovni kvality odoberanych vod
Z toku. “

Uvedené tvrdenie nie je pravdivé. Odpadové vody sii po precisteni vo viastnej COV
odvadzané priamo do recipientu — vodného toku Zolna (t.j. odpadové vody nie su dalej
napojené na mestsku kanalizaciu).

Navrhovatel tiez uvadza, Ze voda z vodného toku pre potreby navrhovanej cinnosti
odoberana nebude — priloha ¢. 4 na strane 19, ma sa jednat' o akumulaciu dazdovych
véd a pripadné dopliianie vodou zo sucasnej pripojky priemyselnej vody. Uvedené je
potrebné doplnit' o informdciu, odkial' je napojenda pripojka priemyselnej vody
aV pripade, zZe pripojka priemyselnej vody je napojend na odber vody z vodnej nddrze
Motova je Okresny urad v sidle kraja Banskad Bystrica.

2. V casti B.I1.2.2 sa uvadza, Ze rozSirenie vyroby nevyvold zdsadnu zmenu
nakladania s odpadovymi vodami a dazdové vody sa budu aj nadalej vypustat do
vodného toku. Uvedené informdcie je potrebné zosuladit s navrhovanou koncepciou
akumulacie dazdovych vod v navrhovanych vodojemoch aich dalsim pouzitim vo
vyrobnom procese. So zadrZiavanim povrchovej vody ajej dalsim pouZitim
a s recyklaciou odpadovej vody bez potreby jej vypustania suhlasime.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel' nepo¢ita s vybudovanim nového vodovodu ani so
zmenou dodavatela. Splaskové odpadové vody budu prechadzat’ jestvujicou vlastnou
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biologickou ¢istiariiou odpadovych vod a vypustané do recipientu Zolna. Mnozstvo a
kvalita vyptstanych odpadovych vod z biologickej Cistiarne bude v sulade s uz
vydanym platnym rozhodnutim o vypustani vyc¢istenych odpadovych vod do recipientu.
Navrhovatel’ odobera povrchovu vodu uréentl na technologické ucely z vodnej nadrze
Motova. Dodavatel’ povrchovej vody je Zvolenska teplarenska a. s. Dazd’ové vody zo
striech novovybudovanej prevadzky budi akumulované v betonovych zachytnych
nadrziach dostato¢nej kapacity. Voda z tychto nadrzi bude cez filtratné zariadenie
dopravovand do nadrzi urCenych pre akumulovanie vody dodavanej Zvolenskou
teplarenskou. Zariadenie na plnenie bude prednostne plnit’ nadrze vodou dazd’ovou.
Vodou z povrchového zdroja budu nadrze doplhané v pripade nedostatku dazd’ovej
vody. Voda bude vyuzivana na technologické ucely. Jestvujuca dazd’ovéa kanalizacia
bude zachovana a dazd’ové vody zo spevnenych ploch budi nadalej vypustané do
recipientu.

Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia zmeny klimy a ochrany ovzduSia, odbor
ochrany ovzdusia (list ¢. 4734/2022 zo dna 26. 01. 2022) — vo svojom stanovisku
uvadza, ze, (Cit.): ,,..na zdklade hmotnostnych tokov znecistujucich latok zo zdroja
znecistovania ovzdusia - suSiarne MDF uvedenych v tabulke ¢. 8 na strane ¢. 33 a
vypocitanych maximalnych hmotnostnych tokov uvedenych v tabulke ¢. 9 na strane ¢. 35
spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti a na zdklade ustanovenia v § 8 ods. 1 vyhldsky
C. 411/2012 Z. z. o monitorovani emisii zo staciondrnych zdrojov zmecistovania
ovzduSia a kvality ovzduSia v ich okoli v zneni neskorsich predpisov, jednoznacne
vyplyva potreba nainstalovania automatizovaného meracieho systému emisii a teda
kontinualneho monitorovania minimdlne vybranych znecistujucich latok (CO, NOX,
TZL, TOC). Odbor ochrany ovzdusia trvd na tom, aby realizacia navrhovanej cinnosti
bola len za podmienky instalovania automatizovaného meracicho systému emisii,
vzhladom na to, zZe sa jedna o zariadenie s vysokym menovitym tepelnym prikonom,
ktoré bude najvyznamnejsim miestom emisii znecistujucich latok. *

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie a uvadza, ze pripomienku
tykajucu sa automatizovaného meracieho systému emisii akceptovalo a premietlo ju do
podmienok tohto zaverecného stanoviska.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom vo Zvolene (list. ¢. 2021/7871/B zo
dna 19. 01. 2022) — vo svojom stanovisku uvadza nasledovné, (cit.): ,,Podla § 3 pism.
p/a§ 35 ods.1 zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni noviel, organ verejného zdravotnictva K
sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti - Vyroba drevnych velkoplosnych materialov —
vyroba MDF dosiek, nemd namietky za podmienky dodrZania nalezitosti Vyhlasky MZ
SR ¢.549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovujii podrobnosti o pripustnych hodnotdch hluku,
infrazvuku a vibrdcii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v
Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov a podmienky dodrzania emisnych
limitov v oblasti ochrany ovzdusia v zmysle platnej legislativy. K dalsim stupiiom
spracovanej dokumentdcie sa prislusny organ verejného zdravotnictva bude vyjadrovat
v rozsahu jeho kompetencii ustanovenych v § 6 zdakona ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a dodava, e dodrziavanim vieobecne
zavéaznych pravnych predpisov je navrhovatel’ viazany.

ZdruZenie domovych samosprdv (podanie dorucené dna 08. 02. 2022) — v stanovisku
uvadza, (cit.): ,, Napriek tomu, Ze nebolo vydané zdiverecné stanovisko, navrhovatel
poziadal o integrované povolenie a SIZP toto konanie redlne aj zacala. To je dalsi
dokaz, ze navrhovatel sa snazi prekonat zaviznu pravnu upravu procesu EIA, snazi sa
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obist pravne dosledky zaverecného stanoviska tym, Ze sa pokusa o vydanie
integrovaného povolenia skor, ako je vydané rozhodnutie EIA. Aj z tohto je vidno, Ze
ZDS sleduje a vykondva vseobecno-prospesnu c¢innost dohliadania nad zdakonnostou v
oblasti Zivotného prostredia a je to sucasne dokaz, Ze diskreditacnd antikampan
ministra hospoddarstva ako aj medidlne pokrytie ekonomickymi médiami sleduju jediny
ciel' — napomoct’ navrhovatelom obchadzat platné pravne predpisy. Sucasne je to dokaz,
Ze nezakonnu a nelegitimnu cinnost vykonava navrhovatel’ a snazi sa zneuzit' pravo v
snahe obist verejnost ako aj pravme dosledky zdaverecného stanoviska. Ziadame
ministerstvo, aby zabezpecilo procesmu ndapravu a poucilo ucastnikov o jeho
povinnostiach v zmysle zdkona EIA ako aj Smernice o EIA a sucasne poucilo o
postaveni dotknutej verejnosti a jej vyzname. ZDS nedopusti, aby arogantni
podnikatelia vykondvali svoju cinnost v rozpore so zdakonom a na ujmu verejnosti a
Zivotného prostredia. Informdcia: Ddvame do pozornosti blog predsedu ZDS
https://dennikn.sk/autor/marcelslavik/?ref=in, v ktorom sa vyjadruje k aktualnym
spolocenskym otazkam a cinnosti ZDS.

Vyjadrenie MZP SR: Povolovacie konanie, vedené Slovenskou inspekciou Zivotného
prostredia, sa netykalo navrhovanej ¢innosti, ktora je aktualne predmetom posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona 0 posudzovani vplyvov

Odborny posudok k navrhovanej &innosti, na zéklade uréenia MZP SR v zmysle
§ 36 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov, listom ¢. 689/2022-1.7/Ib; 21380/2022 zo dina
11. 04. 2022, vypracovala spoloénost ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina,
zapisana v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie
pod cislom 6/98-OPV-PO (dalej len ,spracovatel odborného posudku®). O uréeni
spracovatela odborného posudku MZP SR informovalo, listom ¢ 689/2022-1.7/Ib;
21379/2022 zo dna 11. 04. 2022, v sulade s § 36 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov
navrhovatel’a.

Spracovatel’ odborného posudku vypracoval odborny posudok v sulade s § 36 zdkona
0 posudzovani vplyvov na zéklade predloZenej spravy o hodnoteni, doru¢enych pisomnych
stanovisk od zainteresovanych subjektov, zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti, obhliadky zaujmového tuzemia, konzultacii s navrhovatel'om, v§eobecne zavaznych
pravnych predpisov, vlastnych sklisenosti a odbornych poznatkov.

Odborny posudok obsahuje vSetky zdkonom stanovené ndleZzitosti. V odbornom
posudku boli v zmysle § 36 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov vyhodnotené najma:
uplnost’ spravy o hodnoteni; stanoviska podl'a § 35 zdkona o posudzovani vplyvov; Gplnost’
zistenia kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane ich
vzajomného pdsobenia; pouzité metdody hodnotenia a Uplnost” vstupnych informaécii; navrh
technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupent poznania, ak ide o vylucenie alebo
obmedzenie znecistovania alebo poSkodzovania zivotného prostredia; varianty rieSenia
navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu, realizdciu navrhovanej
¢innosti a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, vratane opatreni na vylicenie alebo
zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

V odbornom posudku spracovatel odborného posudku konstatoval, Zze sprava
0 hodnoteni, vypracovana a predlozena na MZP SR, po formalnej stranke spiiia poziadavky
prilohy ¢. 11 zakona o posudzovani vplyvov a po obsahovej stranke poskytuje postacujuci
zdroj informacii na posudenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie napriek
postrenom a pripomienkam uvedenym v odbornom posudku spracovatel’ odborného posudku
hodnoti spracovanie spravy o hodnoteni ako vel'mi dobru.
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V zavere odborného posudku spracovatel odborného posudku opisuje, ze sprava
0 hodnoteni je spracovand na velmi dobrej urovni. Je mozné konStatovat, ze spolu s
doplilujucimi informaciami v dostato¢nej miere preukazuje, ze vplyvy na zivotné prostredie
po realizacii predmetnej ¢innosti budu v akceptovatel'nej miere.

Z hladiska stanovisk a pripomienok subjektov zucastnenych na pripomienkovani
predlozeného materialu, spracovatel' odborného posudku konstatuje, ze ziadny nevyslovil
nesthlasné stanovisko k sprave o hodnoteni. Poziadavky vznesené k zameru boli do sprav o
hodnoteni v akceptovatelnej miere zapracované, resp. budu detailne rieSené v jednotlivych
stuptioch realizacie navrhovanej ¢innosti. Vo vyrobnom procese budu pouzité Standardné
procesy, ktoré st $iroko aplikované a spinaju poziadavky na BAT.

Na zéklade uvedenych skutocnosti v zavere posudku jeho spracovatel odporucil
realizaciu navrhovanej ¢innosti v predloZenom variante.

Odportcania a zavery z odborn¢ho posudku boli pouZité ako podklad pri spracovani
tohto zaverecného stanoviska. Odborny posudok bol na MZP SR doruceny dia 06. 05. 2022.

Nasledne MZP SR, v stilade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku, upovedomilo listom
¢. 689/2022-1.7/1b; 33370/2022 zo dna 09. 06. 2022 ucastnikov konania, Ze v ramci konania o
posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie zhromazdilo rozhodujuce
podklady na vydanie zaverecného stanoviska a Ze i¢astnik konania a zic¢astnend osoba ma
moznost’ sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia obozndmit’ a nasledne sa k nim, ako aj k
sposobu ich zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnut' ich doplnenie.
Vyjadrit sa k podkladom rozhodnutia i k spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnut ich
doplnenie bolo mozné do 15 pracovnych dni od dorucenia predmetného upovedomenia. Do
spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho képie, odpisy a vypisy) na MZP SR, na adrese
Namestie Dudovita Stra 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych ditoch v &ase od 09:00 do 15:00
hod. Vzhl'adom na mimoriadnu situdciu z dévodu ohrozenia verejného zdravia II. stupiia,
ktort vyhlasila Vlada Slovenskej republiky podla § 8 zdkona Néarodnej rady Slovenskej
republiky €. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorsich predpisov a na
vydané opatrenia Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej republiky na predchadzanie
vzniku a §ireniu prenosného ochorenia COVID-19, MZP SR odporuéilo dohodnut’ si termin
nahliadania do spisu vopred telefonicky alebo e-mailom.

Moznost’ nahliadnut’ do spisu vyuzil diha 13. 06. 2022 o 14:50 hod. u¢astnik konania -
zéastupca navrhovatela, ktory na nazeranie do spisu splnomocnil Doc. Emiliu Hroncovu.

Nakol’ko MZP SR identifikovalo vo vysiie uvedenom upovedomeni o podkladoch
rozhodnutia nezrovnalost’ v chybnom nazve zameru navrhovanej ¢innosti na zaklade ktorej
mohlo toto upovedomenie o podkladoch rozhodnutia pdsobit’ zmitoéne MZP SR v sulade
s § 33 ods.2 spravneho poriadku opédtovne upovedomilo listom ¢&. 689/2022-1.7/1b;
36136/2022 zo dia 24. 06. 2022 ucastnikov konania, Ze v rdmci konania o posudzovani
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie zhromaZzdilo rozhodujuce podklady na
vydanie zavere¢ného stanoviska a Ze i€astnik konania a zG¢astnena osoba ma moznost sa s
podkladmi na vydanie rozhodnutia oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich
zistenia vyjadrit’ pred vydanim rozhodnutia, pripadne navrhnit’ ich doplnenie. Vyjadrit' sa k
podkladom rozhodnutia i k spésobu ich zistenia, pripadne navrhnut’ ich doplnenie bolo mozné
do 15 pracovnych dni od dorucenia predmetného upovedomenia. Do spisu bolo mozné
nahliadnut’ (robit’ z neho képie, odpisy a vypisy) na MZP SR, na adrese Namestie Ludovita
Stara 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych ditoch v ¢ase od 09:00 do 15:00 hod. Vzhl'adom na
mimoriadnu situaciu z dévodu ohrozenia verejného zdravia II. stupna, ktoru vyhlasila Vlada
Slovenskej republiky podla § 8 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 42/1994 Z. z. o
civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni neskorsich predpisov a na vydané opatrenia Uradu
verejného zdravotnictva Slovenskej republiky na predchadzanie vzniku a Sireniu prenosného
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ochorenia COVID-19, MZP SR odporuéilo dohodniit’ si termin nahliadania do spisu vopred
telefonicky alebo e-mailom.

Moznost’ nahliadnut’ do spisu vyuzili len zastupcovia navrhovatela, splnomocneny na
nazeranie do spisu, a to nasledovne:
1. Jozef Smutny dna 20. 07. 2022 o 13:15 hod.
2. Doc. Emilia Hroncova dina 26. 07. 2022 0 12:35 hod. — zo strany splnomocneného
zastupcu na nazeranie do spisu bola vyziadand fotokopia zdznamu ¢. 689/2022-
1.7/1b; 36136/2022 zo dina 24. 06. 2022.

ok w

Jozef Smutny dna 21. 09. 2022 o 13:00 hod.
Jozef Smutny dna 18. 10. 2022 o 13:00 hod.
Jozef Smutny a Ing. Pavel Jurcisin (konatel’) dna 16. 02. 2023 0 10:00 hod.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

V ramci navrhovanej ¢innosti boli spracované nasledovné §tadie:

hlukova $tudia, ktora vypracovala spolo¢nost VALERON v juli 2021. V zavere
uvedenej Stadie je konstatované, ze (Cit.) ,, Porovnanim vysledkov stavu pred a
po realizacii zameru ,, Vyroba drevnych velkoplosnych materialov — vyroba
MDF dosiek™ je mozné konstatovat dodrzanie emisnych limitov vsetkych
skumanych ZL s velkou rezervou. Vplyvom realizdacie zameru na zdrojoch
predmetu posudzovania budu najvyssie hodnoty koncentracii znecistujucich
latok vzhladom na dotknuté najblizsie obytné prostredie pri najnepriaznivejsich
rozptylovych a prevadzkovych podmienkach vyrazne niZsie ako su legislativou
stanovené limitné hodnoty. Vysledné koncentrdacie reprezentuju kumulativne a
synergické posobenie relevantnych zdrojov v ramci rieSenej oblasti mesta
Zvolen so zapocitanim zdrojov predmetu posudzovania pred realizaciou zmeny a
po realizacii zmeny. Vyhovujuci stav je mozné konstatovat' aj za predpokladu
konzervativneho pripocitania tzv. pozadovych koncentracii na zaklade vysledkov
merani imisnej stanice mesta Zvolen a matematického modelovania SHMU*.
hodnotiaca sprava, vypracovana spracovatelom MUDr. Jindrou Holikovou, v
jali 2021. V zavere uvedenej Stadie je konStatované, ze (cit.) .,Vysledky
hodnotenia vplyvov navrhovanej cinnosti ,, Vyroba drevnych velkoplosnych
materidlov — vyroba MDF dosiek™ v aredli Kronospan, s. r. o. nepreukdzali
mozné negativne vplyvy na zdravie obyvatelov v okolitej obytnej zastavbe ani
zhorsenie podmienok byvania.

imisno-prenosova S§tadia, vypracovand Ing. Jaroslavom Hruskovicom v jali
2021. V zavere §tadie bolo konStatované, ze (Cit.) , uvedené, resp. vysledné
koncentracie reprezentuju kumulativne a synergické posobenie relevantnych
zdrojov riesenej oblasti mesta Zvolen. Vyhovujuci stav je mozné konstatovat aj
za predpokladu konzervativneho pripocitania tzv. pozadovych koncentracii na
zdklade vysledkov merani.

dopravno — inzinierske posudenie kapacit vypracované Ing. Tomasom Kysel'om
a Ing. Michalom Dubravskym, v jini 2021. V dopravno-inzinierskom posudeni
sa Vzavere konStatuje, (Cit.) ,,Vysledky tejto Studie dokazali, Ze v Ccase
realizovania prieskumu dna 8. 10. 2020 nedoslo v uvedenom useku cesty 1/16 k
znizeniu intenzity dopravy vplyvom nariadeni viady Slovenskej republiky na
potlacenie respiracného ochorenia COVID-19. To znemend, Ze udaje z
prieskumu su reprezentativne a koresponduju s udajmi z celostatneho scitania
Slovenskej spravy ciest a ich prognozami. Vysledky a zavery dopravno-
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kapacitného posudenia z roku 2020 su platné: Krizovatka s dopravnymi vztahmi
pre rok 2022 vyhovela pozadovanym parametrom. KriZovatka s dopravnymi
vztahmi pre rok 2042 vplyvom vystavby rychlostnej cesty R2 vyhovela
pozadovanym parametrom.

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel'stvo

Zdrojmi navysenia jestvujuceho hluku z prevadzky buda nové technologické zariadenia
v novovybudovanom monobloku, v uzatvorenom priestore, ktory bude sucasne protihlukovou
bariérou voci obytnej zastavbe. Tento novy objekt bude vocCi obytnym zdénam navyse
odtieneny jestvujucimi objektmi v priemyselnom areali. Preto narast hluku z posudzovanej
¢innosti na hranici obytnych zén prakticky nebude ziadny. K navySeniu hodndt akustického
tlaku hluku vo vonkajSom chranenom prostredi nepride pri dodrzani, Ze akusticky vykon
zariadeni realizovaného zameru neprekro¢i sthrnny akusticky vykon LWA = 100.0 dB.
Poskodenie zdravia obyvatel'ov v okoli navrhovanej ¢innosti nadmernym hlukom z prevadzky
nie je redlne. Hluk zo stacionarnych zdrojov prevadzky bude na hranici obytného tzemia
spinat’ platné limity. Navysenie hluku bude o zlomky decibelu, preto nebude 'udskym uchom
rozliSitelné.

U ziadnej z latok znecistujucich ovzdusie nebolo zistené, ze by po spusteni prevadzky
posudzovanej ¢innosti dochadzalo k prekra¢ovaniu limitnej koncentracie. Vypocty hodnotenia
zdravotnych rizik zo znecistenia ovzdusia vychadzali z platnych limitov pre vol'né ovzdusie.
Pre formaldehyd bol pouzity limit z vyhlasky pre vnatorné prostredie budov, nakol’ko bol
stanoveny rovnakym sposobom ako limity pre vonkajsie ovzdusie — pre dlhodoby pobyt 0sob.
Z modelacie vyplyva, Ze najvyssie hodnoty koncentracii znecistujiicich latok na vypoctovej
ploche pri najnepriaznivejsich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach budu nizsie ako
su legislativou stanovené limitné hodnoty, pri dodrzani stanovenych navrhov — rozptylova
Stadia.

Na zéklade poziadavky prislusného orgénu, danej v rozsahu hodnotenia, boli do
vypoctu indexu nebezpecenstva zahrnuté aj tuhé znecistujuce latky PM2s. Nakol'ko vSak
PMio su definované ako castice mensie ako 10 pm, st v nich obsiahnuté aj Castice PMzs.
Tieto jemné Castice boli preto do vypoctu zahrnuté 2x. Na zaklade porovnania koncentracie
latky s pachovymi vlastnost'ami (formaldehyd) s cuchovym prahom je predpoklad, Ze organo-
leptické vlastnosti ovzdusSia v obytnej zastavbe nebudu zhorSené.

Priemyselny areal sa nachddza mimo ochranné pasma vodnych zdrojov pre hromadné
zéasobovanie obyvatel’stva.

Navrhovana c¢innost' neohrozuje Pamiatkovi zonu. Na predmetnom uzemi uZz pri
predchadzajiicej cCinnosti byvalého Statneho a néarodného podniku BUCINA neboli
identifikované archeologické naleziska.

Technologické postupy posudzovanej cinnosti ,,Vyroba drevnych velkoplosnych
materidlov — vyroba MDF dosiek® nebudu zdrojom elektromagnetického ziarenia, preto
dopad tohto faktora na zdravie nie je realny.

Technologické postupy posudzovanej ¢innosti nie su a nebudu zdrojom ionizujuceho
ziarenia, preto dopad tohto faktora na zdravie nie je reédlny.

Na zéklade vysSie uvedeného pri dodrzani vSetkych technologickych postupov
a realizovani zmiernujucich opatreni mozno vplyvy na zdravie obyvatel'ov v okolitej obytnej
zastavbe povazovat za akceptovatelné.
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Vplyvy na pddu

V pripade realizacie navrhovanej Cinnosti nenastane zéber pol'nohospodarskej pody na
nepolnohospodarske i¢ely a preto nebude rieSend legislativna ochrana pol'nohospodarskeho
podneho fondu. Cinnost’ bude vykonavana v priemyselnom areéli a bude zabezpeéena proti
uniku znecistujucich latok do podlozia a pozemnej vody. Opatrenia na ochranu podzemne;j
vody st sucasne opatreniami na ochranu pred kontaminaciou pody touto cestou.

V Dbezprostrednom okoli navrhovanej cinnosti sa nenachadza pol'nohospodarsky
vyuzivana pdda. Znecistujuce latky emitované do ovzdusia nie st vyznamne toxické ani
nemaju oneskorené zdravotné ucinky, ich spad na podu nepredstavuje ohrozenie nezavadnosti
okolitej pody ani potravinového retazca.

Navrhovanou c¢innostou v rozhodujucom podiele nie st produkované iné ako plynné
znecCistujuce latky alebo tuhé organické znecistujuce latky. Projektované zariadenia budu
spifiat’ emisné limity. Nie je preto predpoklad depozicie zavaznych zneéistujucich latok do
priestoru  najblizSej alebo vzdialenejSej polmohospodarsky alebo  zdhradkarsky
obhospodarovanej pody. Produkcia tuhych a kvapalnych odpadov nie je nasmerovana na
depoziciu do pddy a pdda by sa nemohla kontaminovat’ ani v pripade havérie.

Na zéklade vysSie uvedené¢ho mozno celkové vplyvy navrhovanej €innosti na podu
povazovat’ za malo vyznamné. Zaistenim dobrého technického stavu vsetkych zariadeni a
dodrziavanim platnych technologickych a bezpecnostnych predpisov, bude riziko moznej
kontaminécie pody eliminované.

Negativne vplyvy na pddu mozu nastat’ v pripade vzniku havarijnej situécie, spdsobenej
napr. poruchou technologickych zariadeni, porusenim pracovnej discipliny, alebo poruchou
dopravnych prostriedkov, ¢im moéze dojst ku kontamindcii pody znecistujicimi latkami.
V pripade vzniku havarijnych situécii sa bude vzdy postupovat’ v stlade s havarijnym planom
a kontaminovana zemina bude zneSkodnena v sulade s platnou legislativou.

Na zaklade vysSie uvedeného mozno celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na pddu
povazovat’ za malo vyznamné.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Vo vyrobnom procese budi recyklované vSetky technologické odpadové vody. Pre
obmedzovanie znec€istenia zachytenych odpadovych vod ako aj emisii do vody z odtekajicej
povrchove] vody st uz taktiez zavedené odporucané techniky BAT. RozSirenie vyroby
nebude novym zdrojom =znelistovania vOd anevyvold zasadni zmenu nakladania
s odpadovymi vodami. Splaskova voda sa bude nadalej &istit' vo vlastnej biologickej COV
a dazdova voda sa cez vlastni kanaliza¢nu siet’ vybavenu lapa¢mi ropnych latok bude aj
nad’alej vypustat do rieky Zolna. V rokoch 2004 — 2007 bola v areali navrhovatela
vybudovana nova delena kanalizacia, ktora svojou Kapacitou plne pokryva i budtcu potrebu.

Dazdova kanalizdcia z komunikdcii ma na jednotlivych vetvach zabudované
odlu¢ovace ropnych latok. Tieto vetvy st za odlu€ovacmi ropnych latok zatstené do
dazd’ovej kanalizacie zo striech a cez fu st dazd’ové vody z komunikacii rovnako vyuastené do
vodného toku Zolna. Priemyselné odpadové vody vo vyrobnom procese nebudil vznikat'
Vsetky technologické vody budu recyklované a opdtovne vyuzivané. Dazd’'ové vody zo
striech nového objektu budi odvedené do akumulaénych nadrzi a vyuzivané
v technologickom procese. V bezprostrednom okoli priemyselného arealu nie st povrchové
vody urCené na kupanie. PoSkodenie zdravia obyvatelov v okoli navrhovanej cinnosti
kontaminaciou pitnej vody alebo vody vyuzivanej na kiipanie nie je realne. Prakticky jedinou
zmenou bude zvySenie mnozstva splaskovych vod v dosledku zvysenia poc¢tu pracovnikov o
130, ktoré sa bude &istit’ vo vlastnej biologickej COV.
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Negativne vplyvy na povrchové a podzemné vody mézu nastat v pripade vzniku
havarijnej situacie, spOsobenej napr. unikom ropnych latok, poruchou technologického
zariadenia, poruSenim pracovnej discipliny, unikom prevadzkovych kvapalin a néasledkom
nehdd alebo portch zapricinenych zlym technickym stavom, ¢im méze dojst’ ku kontaminacii
vod znecistujucimi latkami. V pripade vzniku havarijnych situacii sa bude vzdy postupovat’ v
sulade s havarijnym planom. Zaistenim dobrého technického stavu vsetkych zariadeni a
dodrziavanim platnych technologickych a bezpecnostnych predpisov, bude riziko moznej
kontaminacie povrchovych a podzemnych vod eliminované.

Vzhl'adom na vyssie uvedené mozno vplyvy na povrchové a podzemné vody povazovat’
za malo vyznamné.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Dominantnym zdrojom vzniku emisii z vyroby MDF su odplyny zo spalinovej susiarne.
Druhym miestom vzniku znecist'ujucich latok je lis a odt’ah odpadového plynu z okolia lisu.
Tento odtah nemd samostatny vyduch do vonkajSieho ovzdusia, ale po odluc¢eni TZL v
mokrej pracke je zavedeny do kotla, v ktorom sa spalia organické latky. Palivom je prirodné
drevo. Emisie st tvorené znecistujucimi latkami zo spalovania dreva, tepelnej degradacie
drevného vldkna a d’al$imi tuhymi znecist'ujicimi latkami, ako aj formaldehydom zo suSenia
vldkna nanesen¢ho melaminmocovinoformaldehydovou zivicou. Odplyny zo suSiarne st
zavedené do vysoko ucinného filtraéného zariadenie mokrého elektro odlu¢ovaca v stlade s
nariadeniami BAT. Vy¢istené odplyny spiiaju predpisané limity zneéist'ujticich latok.

Porovnanim vysledkov stavu pred a po realizacii navrhovanej Cinnosti je mozné
konStatovat' dodrzanie emisnych limitov vSetkych skiimanych ZL s velkou rezervou.
Vplyvom realizacie navrhovanej ¢innosti na zdrojoch predmetu posudzovania budi najvyssie
hodnoty koncentracii znecist'ujucich latok vzhl'adom na dotknuté najblizSie obytné prostredie
pri najnepriaznivej$ich rozptylovych a prevadzkovych podmienkach vyrazne nizsie ako st
legislativou stanovené limitné hodnoty. Vysledné koncentracie reprezentujii kumulativne a
synergické posobenie relevantnych zdrojov v ramci rieSenej oblasti mesta Zvolen so
zapocitanim zdrojov predmetu posudzovania pred realizaciou a po realizacii navrhovanej
¢innosti. Vyhovujuci stav je mozné konStatovat aj za predpokladu konzervativneho
pripoditania tzv. pozad’ovych koncentracii na zaklade vysledkov merani imisnej stanice mesta
Zvolen a matematického modelovania SHMU.

Vplyvy na chranené izemia a ich ochranné pasma

Uzemie, na ktorom ma byt’ navrhovana innost’ realizovana, je izemim na ktorom plati
prvy stupenl izemnej ochrany prirody a krajiny v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody akrajiny Vv zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o ochrane prirody
a krajiny*). Depozicia znecistujucich latok z projektovaného zdroja ani v minimélnych
koncentraciach nedosiahne hranic chranenych tzemi a ich ochrannych pasiem. Prevadzka
produkuje odpadové vody, ktoré st Cistené na biologickej Cistiarni odpadovych vod. Tuhé
odpady nebudu vyvazané do chranenych tzemi, ale budu odstraiované prostrednictvom
firiem opravnenych na uvedent c¢innost. Biodiverzita nebude ovplyvnena. Vzhl'adom na
vysSie uvedené sa v dosledku navrhovanej ¢innosti nepredpokladd vyznamny negativny vplyv
na chranené uizemia, ani ich ochranné pasma.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Moznosti ohrozenia biotopov sa nepredpokladaju. Navrhovana cinnost’ je situovana
Vv lokalite priemyselnej zony anenachadza sa v bezprostrednom Kkontakte s prirodnym
prostredim. Existujuce zdroje a nové zdroje rozptylom emisii zmiernuju dopady na



Strana ¢. 30 zdverecného stanoviska ¢. 558/2023-1.7/tg; 12055/2023; 12609/2023-int. zo dita 27.03. 2023

bezprostredné okolie. Prevadzka zdroja neovplyvni kvalitu vody, takze nevznikne riziko
ohrozovania biotopov.

Hluk a vibracie z novych zdrojov st identifikovateI'né len do vzdialenosti, v ktorej
nenastane negativne pdosobenie. Rovnako pripadné tuhé odpady alebo iné kvapalné odpady
ako odpadova voda nebudu vynasané do prirodného prostredia a bude s nimi nakladané v
sulade s legislativou odpadového hospodarstva. Z rozptylu emisii modelovanych v
rozptylovej studii vyplyva, Ze koncentracie ZL st vo vzdialenosti 1 km od hlavného zdroja —
komina — nevyznamné. Z toho dovodu sa nepredpokladaji ani nepriame vplyvy na faunu a
floru. Z hladiska vplyvu na vtactvo neddjde realizaciou navrhovanej ¢innosti K zmene oproti
existujucemu stavu. Vzhl'adom na odstupovt vzdialenost’ priemyselnej lokality od prirodného
prostredia k ohrozeniu fauny a flory by nedoslo ani v pripade havarie.

Vplyvy na krajinu — Struktiru a vyuzivanie krajiny, krajinnv obraz

Realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na Struktiru a vyuzivanie krajiny.
Krajinny obraz okolia Zvolena nebude realizdciou navrhovanej ¢innosti ovplyvneny. Nova
stavba sa stane organickou sucastou jestvujicich priemyselnych stavieb a z mesta Zvolen
alebo jeho najblizSieho sidliska Sekier nebude viditelna. Navrhovana cinnost je mimo
zorného uhla obytnych z6n, alebo zon s rekreacnou oblast'ou.

Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do zéon vyznamnych pre Gzemny systém ekologickej
stability. Dotknuté uzemie je sucast'ou priemyselnej zony a nepatri medzi prirodne hodnotné
uzemia a nebolo zaradené medzi biotopy eurdpskeho ani narodného vyznamu. Taktiez mozno
konstatovat, ze navrhovand cinnost nezasahuje do prvkov miestneho a regiondlneho
uzemného systému ekologickej stability.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Navrhovana c¢innost' nebude, vzhladom na charakter, vzdialenost od najblizSich
Statnych hranic zdrojom vplyvov presahujtcich Statne hranice Slovenskej republiky.

Iné vplyvy

Realizaciou navrhovanej Cinnosti nebudii ovplyvnené kultirne a historické pamiatky,
archeologické naleziskd, paleontologické naleziskd, miestne zvyklosti a tradicie a iné hodnoty
nehmotnej povahy.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRAN}ENE YTACIE ,I'JZEMIA, ,I'JZEMIA EURQPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH
UZEMI

Vzhl'adom na dostatocné vzdialenosti navrhovanej ¢innosti od tizemi Natura 2000 je
pripadny vplyv navrhovanej ¢innosti na chranené tzemia vyliceny. V nasledujlicom prehl'ade
st uvedené najblizsie uzemia Natura 2000:

— SKCHVUO026 Polana — 11.00 km vychodne;
— SKUEV0245 Boky — 8,1 km zapadne.

Rovnako sa v dostato¢nej vzdialenosti nachadzajii chranené tzemia v zmysle zékona 0
ochrane prirody a krajiny. V nasledujiicom prehl'ade st uvedené najblizsie chranené tizemia:
— Chraneny areal (CHA) Arborétum Borova hora — 3,2 km severozapadne;
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— Prirodna rezervacia (PR) Prosisko — 5,4 km juhovychodne;
— Prirodna pamiatka (PP) Pyramida — 4,6 km vychodne;
— CHKO Stiavnické vrchy — 8,0 km zapadne.

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti a predpokladané vplyvy navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie sa vyznamny vplyv bud’ samostatne, alebo v kombinécii s inou
¢innost'ou na Uzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych zemi, na tizemie
europskeho vyznamu alebo na chranené vtacie tzemia nepredpoklada.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zaverecéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postdenia navrhovanej &innosti podl'a zakona
o posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohladneny stav vyuzitia Gzemia, Unosnost
prirodného prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia, chrdnené tzemia a zdravie obyvatel'stva z hladiska ich
pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok
zainteresovanych subjektov, vysledkov verejnych prerokovani, zaverov odborného posudku
a za sucasného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov, splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zakona o posudzovani vplyvov
sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca
platnost’, ak sa pocas jeho platnosti za¢ne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a
osobitnych predpisov.

2. Odsthlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posiidenia navrhovanej cinnosti podla zikona
0 posudzovani vplyvov prislusny organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl'a
realizacného variantu uvedeného v sprave o hodnoteni a popisané¢ho v kapitole 11.6. tohto
zaverecneho stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukondenie
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo
rekultiviciou vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej cinnosti, celkovych vysledkov procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni a odborného
posudku, s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov sa pre etapu prevadzky
navrhovanej ¢innosti urcuji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat’ prasné emisie je potrebné vyuzit' technicky
dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto prasnych emisii (napr. zariadenia
na vyrobu, Upravu a hlavne dopravu praSnych materidlov je treba prekryt’, prace
vykonavat’ primeranym sposobom a primeranymi prostriedkami);
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2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

skladovanie prasnych stavebnych materidlov v hraniciach navrhovaného staveniska
minimalizovat’, resp. ich skladovat v uzatvaratelnych plechovych skladoch a
stavebnych silach v ramci navrhovanej hranice staveniska;

pocas vystavby prasné emisie v dosledku zemnych prac eliminovat’ primeranym
kropenim staveniska vodou,

aplikovat’ opatrenia na ochranu vnutorného prostredia objektov formou nutené¢ho
vetrania s aplikaciou G¢innych filtrov na tuhé Castice;

emisie do ovzduSia zo stacionarnych zdrojov odvadzat tak, aby nespOsobovali
vyznamné zneCistenie ovzdus$ia, pri projektovani a realizacii stavieb stacionarnych
zdrojov realizovat’ také technické rieSenia, aby sa emisie zneéistujucich latok
vypustali do ovzdusia S ¢o najmensim poctom kominov alebo vyduchov;

inStalovat’ automatizovany meraci systém emisii (AMS) ateda kontinualne
monitorovanie minimalne vybranych znecist'ujucich latok (CO, NOx, TZL, TOC);
ZabezpeCit' dodrziavanie prevadzkovych predpisov, kvalifikovanej obsluhy a
pravidelnej kontroly technickych zariadeni strediska vratane 0Udrzby a Cistenia
retenénych nadrzi;

dodrziavat’ spdsob a podmienky vypustania odpadovych vod a vod z povrchového
odtoku stanovené povol'ujiicim organom;

v d’al8ich stupnioch projektovej dokumentécie vypracovat’ havarijny plan podla zdkona
¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) Vv zneni neskorSich
predpisov a jeho vykonavacej vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani so
zneCistujucimi latkami, o nélezitostiach havarijného pldnu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia vod, pracovisko vybavit' prostriedkami na zneSkodnenie
havarijného uniku skodlivych latok, zabezpecit poucenie vSetkych zamestnancov,
vratane dodéavatel'ov, udrziavat prostriedky na likvidéciu havarie;

preverit’ kapacitu akumulacnej nadrze pre odvedenie dazdovych vod pouzitych pre
technologické ucely;

zabezpecit, aby odtok dazd’ovej vody zo staveniska nebol odplavovany priamo do
ziadneho povrchového vodného utvaru;

Vv ramci povol'ovacieho konania zabezpecit', Ze neddjde k pretazeniu kanaliza¢nej siete
a teda k zvyseniu rizika zaplav ako aj to, ze kanalizacia bude G¢innd a spiiat
parametre podla prislusného zakona ¢. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a
verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zdkona ¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v
sietovych odvetviach v zneni neskorSich predpisov;

zabezpeCit mnozstvo a kvalitu vypuastanych odpadovych vod z biologickej Cistiarne
v sulade svydanym rozhodnutim o vypustani vyc€istenych odpadovych vod do
recipientu;

prijat’ vhodné organizacné a logistické¢ opatrenia veduce k minimalizacii frekvencii
cestnej prepravy;

zabezpelit, aby pocas vystavby neboli ziadne chemikalie pouzivané pri stavebnych
pracach vylievané do povrchovych vodnych utvarov;

Vv ramci sadovych uprav arealu realizovat’ izola¢nu zelenn oddel'ujucu obytné plochy a
v styku oplotenia aredlov s peSimi trasami a chodnikmi; zrealizovat vysadbu
vzrastlych stromov v maximalnej moznej miere;

realizovat’ zelené strechy na vSetkych budovach, ktoré su predmetom navrhovanej
¢innosti. V pripade, Ze to nebude mozné, uvedené odovodnit’ a podlozit odkazmi na
konkrétne predpisy;

pri navrhu terénnych a krajinarskych tprav v ramci celého planovaného arealu a jeho
okolia dbat’ o to, aby neboli vysddzané nepdvodné druhy rastlin (travy, byliny, kry,
dreviny), t. j. vyuzivat’ autochtonne (lokalne povodné) druhy, aby sa tak zabranilo
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naruseniu ekologickej stability SirSieho rieSen¢ho izemia zavliekanim nepdvodnych
rastlinnych druhov;

19. odpady odovzdavat na zhodnotenie alebo zneSkodnenie len organizacii na to
opravnenej;

20. ku kolaudaénému konaniu predlozit’ evidenciu odpadov zo stavby a doklady o ich
zhodnoteni alebo zneSkodneni, ako i1 zmluvy na odber odpadov opravnenou
organizaciou;

21. pri vystavbe postupovat’ podl'a odsthlaseného Planu organizacie vystavby;

22. pouzivat’ prednostne stroje a zariadenia s niz$imi akustickymi vykonmi;

23. stavebné a montazne prace vyznacujuce sa vysSimi hladinami hluku vykonavat’ len v
dennych hodinach, vhodnou organizaciou prac;

24. pri realizacii navrhovanej ¢innosti pouzivat’ iba stroje a zariadenia vhodné k danej
¢innosti a zabezpecit’ ich pravidelnu udrzbu a kontrolu;

25. pri vystavbe dodrziavat’ technologické postupy a platné pradvne normy pre realizaciu
stavieb.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovani ¢innost povinny zabezpeCit aj sulad realizovania ¢innosti so zakonom
0 posudzovani vplyvov, s rozhodnutiami vydanymi podl'a zdkona 0 posudzovani vplyvov
a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods.2 zakona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje
navrhovani c¢innost, ktora bola predmetom posudzovania vplyvov podla zikona
0 posudzovani vplyvov, povinny zabezpeCit vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora
pozostava najmé zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
uvedenych v sprave o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zaklade vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
je potrebné vykonat’ nasledovny monitoring zloziek Zivotného prostredia:
— pocas celej prevadzky
e vykonavat’ kontinuadlne monitorovanie minimalne vybranych znecist'ujicich latok
(CO, NOx, TZL, TOC);
— po spusteni prevadzky
e vykonat" kontrolné meranie hluku, preukazujuce dodrziavanie hygienickych
limitov.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povol'ujuci organ v sulade s
tymto zadverecnym stanoviskom, vydanym podl'a § 37 zakona o posudzovani vplyvov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39
0ds. 4 zakona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovani ¢innost povinny
V pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zdkona
0 posudzovani vplyvov su nepriaznivejsie, nez uvadza sprava o hodnoteni, zabezpecit
opatrenia na zosuladenie skuto¢né¢ho vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni,
v sulade s poziadavkami uvedenymi v zdvere¢nom stanovisku a V povoleni navrhovanej
¢innosti.
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5. Rozhodnutie 0 akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doruc¢enych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov vratane
odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie bolo dorucenych 12
stanovisk k sprave o hodnoteni z toho 5 stanovisk od dotknutych orgénov, 3 stanoviskd od
povolujuceho a dotknutého organu, 1 stanovisko od dotknutej obce a 3 stanoviskd od
dotknutej verejnosti.

Vsetky dorucené stanoviska boli akceptované. Relevantné pripomienky, podmienky zo
stanovisk a poziadavky st vyhodnotené v kapitole II1.4. tohto zaverecného stanoviska,
opodstatnené podmienky a poziadavky boli zapracované aj do kapitoly VI3 tohto
zavereéného stanoviska. Pripomienky, ktoré boli dorucené k zameru navrhovanej ¢innosti,
boli navrhovatel'om vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zavereéné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podl'a § 37 ods. 1 az 5
zakona o posudzovani vplyvov na zaklade spravy o hodnoteni, doru¢enych stanovisk,
zaznamoV z verejnych prerokovani a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona
0 posudzovani vplyvov, verejne dostupnych informacii, ako aj podla d’al§ich skuto¢nosti
vieobecne znamych a skuto¢nosti znamych MZP SR z jeho tradnej &innosti.

O podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim
vyjadrit’ @ navrhnit’ jeho doplnenie boli informovani G¢astnici konania listom ¢. 689/2022-
1.7/lb; 33370/2022 zo dna 09. 06. 2022. Nasledne boli ucastnici konania opdtovne
upovedomeni 0 podkladoch rozhodnutia listom ¢. 689/2022-1.7/lb; 36136/2022 zo dna
24. 06. 2022.

Pri hodnoteni podkladov a vypractuvani zavereéného stanoviska postupovalo MZP SR
podla ustanoveni zdkona o posudzovani vplyvov. MZP SR dosledne analyzovalo kazdé
stanovisko a kazdu pripomienku od zainteresovanych subjektov. Ziadny zo zainteresovanych
subjektov v stanovisku nevyjadril nesuhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti. Zaroven ziaden
zo zainteresovanych subjektov nevzniesol v stanovisku pripomienku, ktora by zisadnym
sposobom obmedzovala alebo znemoZiovala realizaciu navrhovanej ¢innosti. Vo vyrobnom
procese budt pouzité §tandardné procesy, ktoré su siroko aplikované a spiiaju poziadavky na
BAT. S predmetnymi stanoviskami sa MZP SR vysporiadalo v ramci kapitoly IIL4. tohto
zaverecneho stanoviska.

Pri posudzovani boli zvazované vSetky moZné negativne aj pozitivne vplyvy
navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva, vratane moZnych rizik
Z havérii. Predlozena sprava o hodnoteni, doru¢ené pisomné stanoviska, verejné prerokovania
ani odborny posudok neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej Cinnosti
znamenali vyznamné riziko poSkodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia, ¢i ovplyvnenia
zdravotného stavu obyvatel’stva.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvadzené a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky
ana prirodné prostredie v lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti. Pre technologické ucely
bude primarne vyuzitd voda z povoleného odberu z povrchovych vod, ktora bude v
maximélnej miere rozcirkulovana, jej objem bude dopiiiany dazd’ovymi vodami odvedenych
zo striech navrhovanych objektov. Otdzka zniZovania znecistovania ovzdusia z jednotlivych
technologickych procesov bude rieSend prostrednictvom aplikovania BAT technologii. V
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d’alSom stupni projektovej pripravy je nutné sa zamerat okrem realizdcie opatreni na
zamedzenie zneCistovania ovzduSia na dotvorenie posudzovanej lokality vo forme
vegetacnych uprav ako samostatného stavebného objektu, nakolko priemyselna zéna patri v
ramci mesta Zvolen k najviac prehrievanym lokalitim. Navrhovana Cinnost’ nadvézuje na
jestvujiice vyrobné procesy a jestvujucu infrastruktiru. Nevznikaju nové naroky na zaber tzv.
zelenych ploch ani ploch mimo jestvujuci aredl. Funkéné vyuzitie predmetného uzemia,
vychadza z poziadaviek prislusnej tizemnoplanovacej dokumentacie. Podl'a zaviznej Casti
UPN mesta Zvolen je predmetné uzemie uréené pre funkéni plochu pre priemyselnt vyrobu a
skladovanie. Posudzovana lokalita je oplotena, zastavana vyrobnymi objektmi navrhovatela.
Vyrobné objekty su navrhované v severnej Casti arealu. Dopravné napojenie je dané a nebude
sa nijako menit’. Aredl navrhovatela je napojeny priamo na cestu I/16 stykovou krizovatkou.
Okrem toho je v areali zavedend Zelezni¢na vleCka s napojenim na Zeleznicnu trat’ Zvolen —
Kosice. NajblizSie objekty byvania sa nachddzaju zapadne od lokality, cca 520 m od
navrhovanych objektov. Jednd sa o zéastavbu rodinnych domov na ulici Kolénia, ktora v
zmysle UPN mesta Zvolen nie je definovana s obytnou funkciou.

MZP SR pri posudzovani navrhovanej ¢innosti a pri stanoveni podmienok uvedenych
v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska vychadzalo aj zo skutocnosti, Ze navrhovana
¢innost’ ma urcité vplyvy na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, tak ako akakol'vek ina
priemyselna ¢innost’, pricom prihliadalo aj na fakt, ze ziadny z tychto vplyvov nie je takej
vyznamnej negativnej intenzity, ktoré by navrhovanu ¢innost’ znemoznovali realizovat’.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo sucasného stavu poznania, beric
do uvahy povahu a rozsah navrhovanej Cinnosti, miesto realizacie navrhovanej ¢innosti,
vyznam a vlastnosti o¢akavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva,
zohl'adiiujuc ich pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah a kumulativny charakter sa nezistili také
skuto¢nosti, ktoré by, po realizacii navrhovanych opatreni uvedenych v ramci kapitoly V1.3.
tohto zavere¢ného stanoviska, zdvaznym spdsobom ohrozovali niektori zo zloziek zivotného
prostredia alebo zdravie obyvatel'ov dotknutych obci.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva,
ze realizany variant po zohl'adneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaveretného stanoviska je prijatelny z hladiska celkovych (negativnych 1 pozitivnych)
vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Na zaklade uvedeného MZP SR suhlasi s realiziciou navrhovanej ¢innosti vo variante
popisanom v kapitole 11.6. tohto zavere¢ného stanoviska pri splneni podmienok uvedenych
Vv kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zékona
0 posudzovani vplyvov boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné
v tomto $tadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podla § 35 zakona 0 posudzovani vplyvov vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie bolo doruéenych 12
stanovisk k sprave o hodnoteni, pricom v Ziadnom z doru¢enych stanovisk nebol vyjadreny
nestthlas s navrhovanou c¢innostou. Stanoviska ZdruZenia domovych samosprav okrem
poziadavky vyhodnotenia priamych anepriamych vplyvov na Zivotné prostredie maju viac
menej vSeobecny charakter, opieraju sa o rzne subjektivne a politické nazory.

Predmetné stanoviska, ako aj vyjadrenie MZP SR k jednotlivym podmienkam,

pripomienkam a poziadavkdm v nich obsiahnutych, su uvedené v kapitole I11.4. tohto
zavere¢ného stanoviska.
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Opodstatnené poziadavky z dorucenych stanovisk MZP SR premietlo do podmienok
uvedenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

VI11. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Tomas Grach

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Tibor Németh

povereny vykonavanim funkcie riaditel'a odboru

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Bratislava, 27. 03. 2023

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zakona 0 posudzovani vplyvov verejnost,
ktora je dotknuta alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajiicim sa Zivotného prostredia,
alebo ma zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizécia podporujiica ochranu
zivotného prostredia a spifiajuca poziadavky ustanovené v zakone 0 posudzovani vplyvov
ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zakona 0 posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zakona 0 posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla
§ 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov, t.j. prejavi zaujem na navrhovanej
¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odoévodneného pisomného stanoviska k zameru
navrhovanej Cinnosti podla § 23 ods.4 zakona o posudzovani vplyvov, oddvodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia podla § 30 ods.8 zakona o posudzovani vplyvov,
odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 o0ds.2 zakona
0 posudzovani vplyvov, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku podla § 24
0ds. 4 zakona o posudzovani vplyvov, ak jej Gi¢ast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho
poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zzivotné prostredie bola
identifikovana nasledovna dotknuta verejnost’:
1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava-Pertzalka
2. Jana Pavlikova, Ocovska cesta 14, 962 01 Zvolenska Slatina
3. JUDr. Tomas Belko, Zahonok 488/11, 960 01 Zvolen
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X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozno odvolat’

Zavereéné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavdazné pre d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska
vznikd opravnenie navrhovatel'a navrhovanej ¢innosti podat’ navrh na zacatie povolovacieho
konania k navrhovanej cCinnosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prislusSnym
orgadnom v zaverecnom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat rozklad podla § 61 ods.1
spravneho poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad
proti zaverecnému stanovisku aj vtedy, ak nebola uc¢astnikom konania o vydani zavere¢ného
stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na MZP SR, Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava,
V lehote do 15 dni odo diia oznamenia zavereé¢ného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov sa za den
dorucenia zaverecného stanoviska povazuje patnasty denl zverejnenia zaverecného stanoviska
prislusnym organom podrla § 37 ods. 6 zakona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko moZno preskiumat’ sidom

Toto zavere¢né stanovisko je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré
sa pren pripustaju, preskimatelné saidom podla zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok v zneni neskor$ich predpisov.
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Doruduje sa (elektronicky):

1.
2.
3.

10.

11.
12.

13.
14.

15.

16.

17.

Mesto Zvolen, Namestie slobody 22, 960 01 Zvolen

KRONOSPAN, s. r. 0., Luéenecka cesta 1335/21, 960 01 Zvolen

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovicova 12,
812 66 Bratislava

Slovenskéa inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Banska
Bystrica, Jegorovova 29 B, 974 01 Banska Bystrica

Okresny urad Zvolen, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Studentska 2084/12, 961
08 Zvolen

Urad Banskobystrického samospravneho kraja, Namestie SNP 23, 974 01 Banska
Bystrica

Okresny urad Zvolen, odbor krizového riadenia, Studentska 2084/12, 961 08 Zvolen
Okresny trad Zvolen, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Studentska
2084/12, 961 08 Zvolen

Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom vo Zvolene, Nadvorna 3366/12,
960 01 Zvolen

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru vo Zvolene, Lieskovska cesta
500/38, 960 01 Zvolen

Slovenska sprava ciest, Mileticova 19, 826 19 Bratislava

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia zelezni¢nej dopravy a drah, Namestie
slobody 6, 810 05 Bratislava

Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospodarstva, TU

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie, TU

ZdruzZenia domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava

Dorucuije sa (postou):

18.
19.

JUDr. Tomas Belko, Antona Bernolaka 931/12, 962 12 Detva
Jana Pavlikova, Ocovska cesta 14, 962 01 Zvolenska Slatina



