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ZIVOTNEHO PROSTREDIA
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Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Ndmestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava
Bratislava, 22. februara 2024
Cislo: 6584/2024-11.1.1/av
14035/2024

ROZHODNUTIE

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako Ustredny organ Statnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona
€. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny orgdn podla § 1 ods. 2 zdkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, a ako
prislusny organ podla § 3 pism. k) v spojeni s § 54 ods.2 pism. k) zédkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, podla § 32 ods. 1 zdkona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov urcuje,
ze spravu o hodnoteni ¢innosti ,,Mobilné zariadenie na zhodnocovanie stavebného odpadu®,
navrhovatela CIHELNA GBELY s.r.o. — organizacnd zlozka, Naftarska 965, 908 45 Gbely,
ICO 53 458 419

nie je potrebné vypracuvat’.

Odovodnenie:

Navrhovatel', CIHELNA GBELY s.r.0. — organiza¢né zlozka, Naftarska 965, 908 45 Gbely,
ICO 53458 419 (d’alej len ,,navrhovatel*), dorucil dna 23. 01. 2024 Ministerstvu Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcii posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odboru
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (dalej len ,MZP SR“), podla §22 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani vplyvov) zamer
navrhovanej ¢innosti ,,Mobilné zariadenie na zhodnocovanie stavebného odpadu“ (d’alej len
,havrhovana ¢innost™).

MZP SR upovedomilo podla § 18 ods.3 zékona & 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®), zndmych
ucastnikov konania, ze diiom dorucenia zdmeru zacalo spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

MZP SR zaslalo zamer podla § 23 ods. 1 zékona o posudzovani vplyvov na vyjadrenie
rezortnému organu, povolujicemu organu, dotknutym orgdnom a dotknutej obci a zaroven ho
v sulade s § 23 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov zverejnilo na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/eia/detail/mobilne-zariadenie
-na-zhodnocovanie-stavebneho-odpadu-1
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Predmetom navrhovanej cCinnosti je zhodnocovanie stavebnych odpadov zaradenych
v zmysle zakona €. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o odpadoch*) do kategoérie ostatny ,,0* na recyklat, ktory
sa vyuzije primarne na rekultiviciu dobyvacieho priestoru spdtnym zasypavanim vykopov
v aredli byvalej tehelne Gbely 1., kde doslo k vytazeniu loziska tehliarskej suroviny. Ide o stucast’
technickej rekultivacie sluziacej na zahladenie tazobnej Cinnosti, ktorou vznikla v teréne
depresia. Navrhovana ¢innost’ bude vykonavana pouzitim tychto zariadeni:

. drviace zariadenie Terex Pegson Eurotrak 900 x 600
(max. vykon uvadzany vyrobcom 200 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdiov = 416 000 t/rok);

. triediace zariadenie CHIEFTAIN 600
(max. vykon uvadzany vyrobcom 200 t/hod. x 8 hod. x 5 dni x 52 tyzdiiov = 416 000 t/rok)
(d’alej len ,,mobilné zariadenie/zariadenia®).

Zamer obsahuje jedno variantné rieSenie navrhovanej ¢innosti a nulovy variant.

Dotknuta obec Gbely zverejnila zdmer na Uradnej tabuli diia 25. 01. 2024. V zdkonom
stanovene] lehote neboli dotknutej obci doruc¢ené ziadne pripomienky verejnosti. K zdmeru
navrhovanej ¢innosti bolo dorucenych 6 stanovisk od nasledovnych subjektov:

1.  Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Skalici (list ¢. ORHZ-SI1-
2024/0000036-003, zo dna 24. 01. 2024) uvadza, Ze z hladiska ochrany pred poZziarmi
nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

2.  Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva (list ¢. 61118/2024, zo dna
24.01. 2024) uvadza nasledovné, cit.:

. Z hladiska zaujmov Stdtnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva k predlozenému
zameru navrhovanej ¢innosti mame pripomienky.

1. Odbor odpadového hospodarstva odporuca na zdklade vyjadrenia navrhovatela na str. 6
zameru vyhodnotit' predlozeny zamer aj vzhladom k banskej cinnosti. Odporucame

3

vyjadrenie prislusného banského uradu k predmetnému zameru .

2., Pri ¢innosti ,,spdtné zasypavanie “ navrhovatel’ musi mat suhlas podla ods. (1) pism. s)
§ 97 zéakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene doplneni niektorych zdkonov. Dalej
navrhovatela upozoriiujeme na skutocnost, ze v pripade spdtného zasypdvania pouZité
materialy musia spliiat poZiadavky v § 20 Vyhlasky ¢ 371/2015 Z. z. MZP SR, ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch.

Navrhovatela dalej upozornujeme na skutocnost, ze pri nakladani so stavebnymi odpadmi
a odpadmi z demolacii je potrebné dodrZiavat vsetky aktudlne platné pravne predpisy a to najmd
zdkon & 230/2022 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zdkon ¢ 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zmeni neskorsich predpisov a Vyhlasku ¢. 344/2022 Z. z.
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky o stavebnych odpadoch a odpadoch
z demolacii “.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, 7e zamer navrhovanej ¢innosti bol
zaslany na vyjadrenie aj Obvodnému banskému tiradu v Bratislave. MZP SR d’alej konstatuje, Ze
navrhovatel je povinny poziadat’ prisluSny orgén o udelenie suhlasu na spitné zasypavanie podl'a
§ 97 ods. 1 pism. s) zdkona o odpadoch a sii€asne upozorituje navrhovatel’a, Ze pri nakladani so
stavebnymi odpadmi a odpadmi z demolécii je povinny dodrziavat’ platnt legislativu na tseku
odpadového hospodarstva.
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3.  Regionalny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici (list ¢&. RUVZSE/OPPL/
216/448/2024, zo dna 02. 02. 2024) uvadza nasledovné, cit.:

., Stthlasi s realizaciou predmetného zameru v intencidach jeho spracovania.

Sucasne upozoriiuje na povinnost prevadzkovatela dodrziavat pripustné hodnoty hluku
v okolitom Zivotnom prostredi tak, aby boli v sulade s Vyhlaskou MZ SR ¢. 549/2007 Z. z., ktorou
sa ustanovuju  podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdacii v Zivotnom prostredi *“.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR beric na vedomie auvadza, Ze navrhovatel je povinny
dodrziavat’ platné legislativne predpisy na tiseku ochrany verejného zdravia obyvatel’stva.

4.  Urad Trnavského samospravneho kraja, oddelenie uzemného planovania a Zivotného
prostredia (list ¢. 08083/2024/OUPZP-2/Re, zo dia 07. 02. 2024) uvadza nasledovné, cit.:

., KedZe nezanedbatelnymi prejavmi navrhovanej cinnosti moze byt zvySeny hluk
a prasnost, oddelenie uzemného planovania a zivotného prostredia odporuca citlivo umiestiiovat
tieto zariadenia najmd s ohladom na blizkost obyvaného uzemia, pri dodrzZiavani vsetkych
dostupnych opatreni, ktoré znizuju parametre hluku a prasnosti. Pre pouzitie mobilného
zariadenia na zhodnocovanie odpadov v inom areali je tiez nutné tieto umiestiiovat's ohladom na
expoziciu obyvatelov a ich prostredia voci hluku a vibracidm a v pripade potreby vykonat
objektivizaciu expozicie obyvatelstva tomuto rizikovéemu fyzikdalnemu faktoru“.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie auvadza, Ze navrhovatel je povinny
dodrziavat’ platné legislativne predpisy na useku ochrany verejného zdravia obyvatelstva a pri
prevadzkovani mobilného zariadenia v inom aredli ho umiestiiovat’ s ohl'adom na expoziciu
obyvatelov vo¢i hluku a vibraciam a v pripade potreby vykonat objektivizaciu expozicie
obyvatel'ov a ich prostredia voci hluku a vibracidm.

5.  Okresny urad Skalica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ Statnej spravy
odpadového hospodarstva (list ¢. OU-SI-OSZP-2024/000419-002, zo dna 13. 02. 2024)
zaslal stanovisko bez pripomienok.

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

6.  OKkresny trad Senica, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii (list ¢. OU-SE-
OCDPK-2024/004501-002, zo dna 06. 02. 2024) uvadza nasledovné, cit.:

,, K predlozenému zameru vybudovania uzemia na umiestnenie ,,Mobilné zariadenie na
zhodnocovanie stavebného odpadu *“ mame nasledujice pripomienky:

1.  Z predlozeného zameru nie je zrejmé presné miesto napojenia uzemia s mobilnym
zariadenim na zhodnocovanie stavebného odpadu aredlovou cestou byvalej priemyselnej
prevadzky na cestu ¢. 11I/1155.

2. Cesta ¢. Ill/1155 sa od prevadzky Teheliia nachadza v extravilaine mesta Gbely, mimo
zastavené uzemie mesta, vymedzeného platnym uzemnym planom. V dalsom stupni PD je
nutné vyznacit presné miesto napojenia aredlovej cesty na cestu ¢. IIl/1155 a cestné
ochranné pasmo (COP) cesty ¢. IlI/1155.

3. Podla:

o § 11 ods. I zdkona ¢. 135/1961 Zb. cestny zakon — Na ochranu ciest a premavky na nich
mimo hranic suvisle zastavaného uzemia obce vymedzeného platnym vizemnym planom
obce sluzia cestné ochranné pasma. Hranicu cestného ochranného pasma cesty III. triedy
urcuju zvislé plochy vedené po oboch strandach komunikacie vo vzdialenosti 20 m od osi
vozovky, nad a pod pozemnou komunikdciou.
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§ 11 ods. 2 cestného zakona v COP je zakdazana alebo obmedzend cinnost, ktord by mohla
ohrozit' cesty alebo premavku na nich, prislusny cestny spravny organ povoluje
v odovodnenych pripadoch vynimky z tohto zdakazu alebo obmedzenia zdvdznym
stanoviskom.

§ 16 ods. 1 vyhl. ¢. 35/1984 Zb. v COP je zakazané vykonavat akikolvek stavebnu cinnost
vyzadujucu ohldsenie stavebnému uradu alebo povolenie stavby, Robit" akékolvek zemné
upravy, ktorymi by sa uroven terénu znizila alebo zvysila k nivelete vozovky komunikaci.

Akakolvek cinnost, na pozemkoch zasahujucich do COP podlieha povoleniu na vynimku
z ¢innosti v COP.

Na akukolvek cinnost' v COP cesty ¢. IIl/1155 je stavebnik povinny poZiadat o povolenie
vynimky v zmysle § 11 ods. 2 a 5 zakona ¢. 135/1961 Zb. prislusny cestny spravny organ
(Okresny urad Senica, odbor CDPK) pred vydanim uzemného rozhodnutia. K Ziadosti bude
dolozena situdcia, v ktorej bude vyznacena hranica cestného ochranného pasma dotknutej
cesty. Cestny spravny orgdn o udeleni vynimky rozhodne na zdklade stanoviska ODI
v Skalici a stanoviska spravcu cesty Spravy a udrzby ciest TTSK v zmysle § 11 ods. 6
cestného zakona.

Ziadame o respektovanie hranice COP a o minimalizovanie cinnosti v nich.

Pri  projektovani aredalovych komunikdcii, z dovodu zaistenia dopravnej obsluhy
navrhovanej lokality, je potrebné zaistit komplexnu vizbu na celkovy urbanisticky navrh
zdstavby uzemia, najmd na cestnu siet a iné druhy dopravy.

Navrh dopravnej obsluhy stavby pripojenim novych aredlovych pristupovych ciest na cestu
¢ /1155 novymi krizovatkami, musi spliiat odstupové vzdialenosti a iné pozZiadavky
technickej normy STN 73 6110, ktora plati pre projektovanie miestnych komunikacii
zahrnajucich nové stavby a zmeny existujucich stavieb. V pripade nedodrzania niektorej
z podmienok (vzdialenosti krizovatiek a pod.) je nutné poZiadat' ministerstvo dopravy
o vynimku.

O pripajani pozemnych komunikacii, o upravach pripojenia pozemnych komunikdacii na
existujuce komunikacie rozhoduje s ohladom na ochranu dotknutej pozemnej komunikacie
a na bezpecnost premavky na nej prislusny cestny spravny organ podla § 3b ods. 1 zdkona
¢. 135/191 Zb. Stavebnik v zmysle § 3b ods. 1 a 3 cestného zakona pozZiada Okresny urad
Senica, odbor CDPK pred vydanim uzemného rozhodnutia o vydanie zavdznéeho stanoviska
na povolenie pripojenia novych navrhovanych aredalovych pristupovych ciest alebo
povolenie na upravu existujiceho pripojenia aredlovej cesty na cestu ¢. I1l/1155.

Cestny spravny organ rozhodne o povoleni na pripojenie navrhovanych pozemnych
komunikacii, alebo upravu pripojenia na zaklade stanoviska Okresného dopravného
inSpektordtu v Skalici a stanoviska spravcu cesty SUC TTSK.

Realizaciou pripojeni alebo upravy pripojeni aredlovych pristupovych ciest na cestu
C. II/1155 nesmie dojst k poskodeniu konstrukcie telesa cesty.

Odvadzanie povrchovej dazdovej vody z aredlovej pristupovej cesty musi byt vyrieSené na
pozemku stavebnika tak, aby neboli zvadzané na teleso cesty ¢. III/1155.

Akékolvek krizovanie cesty ¢. IIlI/1155 (vzdusné, pretlacanie, rozkopavka) z dovodu
realizacie pripojok inzinierskych sieti je zvlastnym uzivanim cesty. Pred realizaciou
pripojok inz. sieti je stavebnik povinny poZiadat v dostatocnom predstihu Okresny urad
Senica, odbor CDPK o povolenie na zvlastne uZivanie pozemnej komunikacie podla § 8
ods. 1 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemmnych komunikdciach (cestny zakon) v zmeni
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neskorsich predpisov a § 11 ods. 1 pism. g) vyhlasky ¢. 35/1984 Zb., ktorou sa vykonava
zdakon o pozemnych komunikacidach (cestny zakon).

14.  Povolenie na zvlastne uzivanie cesty urci Okresny urad Senica, odbor CDPK na zaklade

stanoviska Okresného dopravného inspektoratu v Skalici a stanoviska spravcu cesty Spravy
a udrzby ciest TTSK.

15.  Akékolvek obmedzenie cestnej premavky na ceste ¢. IlI/1155 pocas realizdcie stavby bude
zabezpecené docasnym dopravnym znacenim, o pouZitie ktorého vopred poZiada stavebnik
Okresny urad Senica, odbor CDPK podla § 3 ods. 5 pism. f) zakona ¢. 135/1961 Zb. Cestny
spravny organ urci pouzitie docasného dopravného znacenia na zaklade stanoviska ODI
v Skalici a stanoviska spraveu cesty SUC TTSK

Vyhodnotenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie auvadza, e navrhovatel' je povinny
v dalSom stupni povol'ovacieho procesu vyznalit' presné miesto napojenia aredlovej cesty na
cestu & III/1155 a cestné ochranné pasmo cesty &. I1I/1155. MZP SR d’alej uvadza, Ze prevadzka
mobilného zariadenia nevyzaduje stavebni cinnost, zemné Upravy ani budovanie novych
komunikacii a sti€asne konStatuje, Ze predmetné pripomienky sa netykaju vplyvov navrhovanej
¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, ktoré by bolo potrebné d’alej hodnotit’.
MZP SR tiez upozoriiuje navrhovatela na povinnost dodrziavat platné legislativne predpisy
tykajuce sa pozemnych komunikécii.

Nakol’ko su udaje uvedené v zamere postacujuce vzhl'adom na charakter, rozsah a vplyvy
navrhovanej ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na stanoviskd doruc¢ené k zdmeru podl'a § 23 zdkona
o posudzovani vplyvov a po ich podrobnom postudeni, MZP SR v sulade s § 32 ods. 1 zakona
o posudzovani vplyvov rozhodlo tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na dal§i postup hodnotenia sa primerane pouZiju ustanovenia § 33 az 39 zdkona
o posudzovani vplyvov. V d’alSich krokoch procesu posudzovania bude zdmer plnit' funkciu
spravy o hodnoteni ¢innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho poriadku
v zneni neskorSich predpisov na MZP SR v lehote do 15 dni odo dila oznamenia rozhodnutia
ucastnikovi konania.

RNDr. Anna Bohers, PhD.
poverena vykondvanim funkcie
generalneho riaditel'a sekcie

Dorucuje sa (elektronicky):

1.  CIHELNA GBELY s.r.o0. — organiza¢na zlozka, Naftarska 965, 908 45 Gbely
2. Mesto Gbely, Namestie Slobody 1261, 908 45 Gbely




